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ARMIA KONTRA NATURA
WPROWADZENIE®

oczawszy od 2017 r., w Instytucie Historii na Wydziale Filozoficzno-

-Historycznym Uniwersytetu Lodzkiego, organizowane sg kolejne ogol-

nopolskie konferencje naukowe z cyklu Oblicza wojny. Wedtug koncep-
cji organizator6w maja one kazdorazowo charakter monotematyczny. Stad tez
motywem przewodnim pierwszego spotkania bylo Wojsko w drodze (1 czerwca
2017 r.), tematem drugiej konferencji — Wojsko w obozie i koszarach (16-17 listo-
pada 2017 r.), a trzeciej sesji — Ludzie wojny (7-8 czerwca 2018 r.). Referaty
wygloszone podczas nich staly sie zaczynem interesujacych artykutéw, opubliko-
wanych w szesciu tomach serii wydawniczej ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Historica™. W dniach 6-7 czerwca 2019 r. ponownie w murach Instytutu Histo-
rii UL odbyla si¢ juz IV Ogélnopolska Konferencja Naukowa - Oblicza wojny,
podczas ktorej uczestnicy dyskutowali nad szeroko rozumianym problemem
Armia kontra natura. Zaproponowany przez organizatoréow temat przewodni
wzbudzil ogromne zainteresowanie wéroéd badaczy. Do Lodzi przybyli przed-
stawiciele réznych dyscyplin nauk humanistycznych i spotecznych - historycy,
filolodzy, archeolodzy, archiwisci, muzealnicy oraz wojskowi, z wielu osrodkow

* Army versus nature. Introduction.

' Oblicza wojny. Wojsko w drodze, ,, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2017, t. XCIX,
red. J. Kita, M. PoGoNskA-PoL, 320 ss.; Oblicza wojny. Wojska dzie#i powszedni, ,, Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Historica” 2018, t. CI, red. W. JARNO, 238 ss.; Oblicza wojny. W obozie i w koszarach,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2018, t. CII, red. T. GRABARCZYK, 212 ss.; Oblicza
wojny. Ludzie wojny od Sredniowiecza po wspélczesnosé, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Histo-
rica” 2019, t. CIII, red. W. JARNO, J. K1TA, 194 ss.; Oblicza wojny. Ludzie wojny - rycerze i Zotnierze,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2019, t. CIV, red. T. GRABARCZYK, M. POGONSKA-
-Pot, 236 ss.; Oblicza wojny. Ludzie wojny — dowddcy i podkomendni, ,, Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 2019, t. CV, red. W. JARNO, J. K1TA, 230 ss.
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akademickichizinstytucjinaukowo-kulturalnychzewszystkichstronkraju. Podczas
spotkania prezentowano aktualny stan badan nad istotnym zagadnieniem z punktu
widzenia funkcjonowania wojska, jakim jest niewatpliwie wpltyw uwarunkowan
srodowiska naturalnego na prowadzenie réznego typu dziatan wojennych.

W $wietle wspolczesnych definicji stownikowych pojecie ,,natura” objasniane
jest jako: ,caloksztalt rzeczy i zjawisk tworzacych wszechs$wiat, $wiat (bez wy-
tworéw pracy ludzkiej); ziemia i woda, wraz z zyjacymi na nich i w nich rogli-
nami i zwierze¢tami; przyroda”; ,przyroda jako sita ksztattujaca organizmy zywe,
zwlaszcza ludzi”?. Niemal identyczne elementy definiujace pojecie ,,natura” znaj-
dziemy w najnowszym Sfowniku jezyka polskiego PWN: ,,przyroda, zachodzace
w niej zjawiska i procesy”, ,przyroda jako sila ksztaltujgca organizmy zywe,
zwlaszcza ludzi™. Z kolei problematyka wptywu $rodowiska geograficznego na
przebieg planowania i prowadzenia wojny jest jednym z gléwnych obiektow zain-
teresowania badan wojskowo-geograficznych?, okreslanych terminem geografia
wojskowa (wojenna)’.

Stad tez na podjety problem badawczy nalezy spojrzec z bardzo rozleglej per-
spektywy. Zagadnienie to rozpatrywa¢ mozna zaréwno w odniesieniu do pro-
wadzonych konfliktéw zbrojnych, jak i wszelkiej aktywno$ci wojska w okresach
pokoju. Niejednokrotnie rézne elementy $rodowiska naturalnego decydowaty
o losach wojen, wypraw i bitew, zaltamywatly wielkie plany podbojow i kampanii.
Jednoczesnie wielokrotnie wojsko zmuszone bylo wspiera¢ ludno$¢ cywilng w cza-
sie réznych kataklizméw wywolanych czynnikami przyrodniczymi. Z drugiej
strony konflikty zbrojne od setek lat w rézny sposdb przyczynialy sie do degradacji
srodowiska naturalnego. Dlatego tez istotnym problemem staje si¢ analizowanie
wplywu wielkich wojen i innych konfliktéw zbrojnych na $srodowisko naturalne,
zaréwno bezposrednio w trakcie ich trwania, jak i wiele lat po ich zakonczeniu

> Wedlug dawniej wydanego Stownika jezyka polskiego, red. W. DOROSZEWSKI, https://sjp.
pwn.pl/doroszewski/natura;5456548.html [dostep: 25 IIT 2020 r.].

* Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/szukaj/natura [dostep: 25 IIT 2020 r.].

* Wéréd pozostatych uwarunkowan majacych wplyw na prowadzenie dzialan wojskowych
mozna wymieni¢ czynniki: przestrzenne, gospodarcze, kulturowe, demograficzne, polityczne i woj-
skowe, vide: J. Tyszk1EwICZ, Geografia historyczna. Zarys problematyki, Warszawa 2014, s. 139,
142-147.

> FRANCISZEK ANTONIEWSKI-RACZYNSKI, autor hasel z zakresu geografii wojskowej w trze-
cim tomie Encyklopedii Wojskowej, zdefiniowal geografi¢ wojskowa jako: ,,specjalny dzial geografii
ogodlnej, poswiecony badaniom zjawisk fizycznych, biologicznych i spolecznych pewnego $rodowi-
ska geograficznego (zwykle calego panstwa, lub poszczegélnych jego obszaréw) z punktu widzenia
oddzialywania tych czynnikéw na przygotowanie i prowadzenie wojny”, vide: Geografia wojskowa,
[w:] Encyklopedia Wojskowa, t. 111, red. O. LAskowsKI, Warszawa 1933, s. 41. Na temat zakresu ba-
dan geografii wojskowej vide: J. TYSZKIEWICZ, op. cit., s. 142-147. W odniesieniu do zakresu tych
badan panuja jednak rozbieznosci wéréd badaczy, cf. . MARON, O osobliwosciach polskiej historii
wojskowosci, Wroctaw 2013, s. 62-96.
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(,uzbrojona gleba”, to, co skrywa morskie dno, zanieczyszczenia pierwiastkami
promieniotworczymi i toksynami, kwestia epidemii, masowe karczowanie lasow
i szereg jeszcze innych zagrozen). Te przyklady z pewnoscia nie wyczerpuja ca-
tego katalogu wezszych tematéw badawczych, ktére kryja sie pod problemem
Armia kontra natura na przestrzeni epok — od starozytnosci po wspdlczesnos¢.
Z pewnoscig w niniejszym tomie Czytelnicy nie znajdg odpowiedzi na wszystkie
zasygnalizowane powyzszej zagadnienia, ale z pewnoscia szereg z nich pojawia
sie w poszczegdlnych rozdziatach.

Niestety, polityka parametryzacyjna prowadzona przez wladze ministerialne
zmusila nas do zmiany konwencji wydawania rozszerzonych wersji wygtoszonych
podczas konferencji referatow. Tym razem ukaza si¢ one w dwdch tomach mo-
nografii wieloautorskiej zatytutowanej Oblicza wojny. Armia kontra natura. Sa
one niejako kontynuacja sze$ciu poprzednich toméw wydanych w ramach serii
wydawniczej ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica”. Do rak Panstwa
trafia wlasnie pierwszy z tych dwéch toméw monografii. Dzieki réznorodnosci
zamieszczonych w nim tekstow jest on reprezentatywny dla zakresu probleméw
poruszanych podczas konferencji, a jednocze$nie mamy do czynienia z wydaw-
nictwem sp6jnym z dominujagcym nadrz¢dnym problemem badawczym.

W prezentowanym tomie Autorzy poszczegélnych opracowan poruszaja si¢
w przestrzeni czasowej od okresu starozytnosci po poczatki XXI stulecia. Nalezy
podkresli¢, ze w poszczegolnych tekstach podjete zostaly z reguly zagadnienia do-
tychczas nieznane, stabo zbadane lub niemajace szerszego odzwierciedlenia w hi-
storiografii polskiej. Przewazaja artykuly dotyczace problematyki z zakresu dzie-
jow powszechnych, badz podejmujace zagadnienia styku miedzy dziejami Polski
a historig powszechng. Jedynie sze$¢ z nich stanowig teksty poswigcone wytacz-
nie historii naszego kraju. Réznorodnos¢ podejmowanej tematyki stanowi nie-
watpliwie atut tomu, ktdry jest wysitkiem intelektualnym siedemnastu Autoréw
o réznym doswiadczeniu badawczym. Mimo ze poszczegdlne artykuly réznig sie
pod wzgledem poziomu dociekan badawczych, a takze pod wzgledem objetosci
tekstu, to wszystkie sg efektem zmudnych eksploracji prowadzonych w réznych
jednostkach archiwalnych i w bibliotekach. Calos¢ prezentowanego tomu ma
uklad chronologiczny.

Najodleglejszych czasowo probleméw dotyczy artykul autorstwa PATRYCJI
Martusiak (Uniwersytet Slgski w Katowicach) zatytutowany Rola pogody w nar-
racji o drugiej wojnie punickiej. Autorka podjeta probe wskazania roli naturalnych
zjawisk pogodowych, ktére zostaly odnotowane przez antycznych historykéw
w narracji o drugiej wojnie punickiej (218-201 p.n.e.). Oprdcz najbardziej znanego
wykorzystania pogody w czasie bitwy pod Kannami (216 r. p.n.e.), w czasie ktdrej
Hannibal, wedtug historyka Florusa, wszedl w zmowe z calg natura, analizie
poddana zostala nieudana préba zdobycia Rzymu w 211 r. p.n.e., uniemozliwiona
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przez burze, pogodowe prodigia® zwiastujace rzymskie kleski w pierwszej czesci
wojny oraz funkcja meteorologicznej metaforyki bitew.

Kolejne trzy rozdzialy podejmujg tematyke z zakresu dziejow powszechnego
i polskiego $redniowiecza. ANDRZE] NIEWINSKI (Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski) na wybranych przykiadach podjat analiz¢ wptywu niekorzystnych warun-
kow pogodowych i zjawisk astronomicznych na wyniki sredniowiecznych bitew
i kampanii militarnych. Jak staral si¢ wykaza¢, nieprzewidywalnos¢ pogody
stanowila istotny czynnik w przebiegu Sredniowiecznych dzialan wojennych.
Czynniki takie jak: nieoczekiwany wiatr, deszcz, $nieg, upat lub dobowe wahania
temperatury mogly w znaczacy sposéb wplyna¢, i czesto wptywaly, na rezultaty
operacji militarnych. Lubelski mediewista wskazal, iz w §redniowiecznych kroni-
kach mozna znalez¢ liczne wzmianki o tym, ze w wojsku panowal gtdéd na skutek
nadmiernych opadéw, suszy lub niekorzystnych wiatréw, ktore uniemozliwialy
dostarczanie zaopatrzenia drogg morska. Niesprzyjajaca pogoda powodowala
zmeczenie i wyczerpanie zbrojnych, a ponadto przyczyniala si¢ do wybuchéow
epidemii i uszkodzenia sprzetu. Ludzie byli ostabieni fizycznie i psychicznie, co
znaczgco zmniejszalo ich zdolnos¢ do walki.

Z kolei mlody 16dzki badacz Lukasz Cwikea (Uniwersytet Lodzki) prze-
prowadzil podobne analizy, ale na przyktadach polskich, wykorzystujac do tego
kroniki Anonima tzw. Galla i Mistrza Wincentego zwanego Kadlubkiem. Staral
sie przesledzi¢ zmagania wojsk z przyroda w czasie marszu i podczas konkret-
nych dziatan zbrojnych (wyprawy na Czechy, Prusy, walki wewnetrzne w kraju)
z uwzglednieniem jej wptywu na powodzenie badz niepowodzenie potyczek. Jak
wykazal, elementy $rodowiska naturalnego same w sobie stwarzaly dogodne wa-
runki do obrony konkretnego punktu oporu lub zaskoczenia przeciwnika. Trzeba
jednak podkresli¢, ze bez dobrze zorganizowanej obrony nie przedstawiaty wiek-
szej wartosci, np. rola kompleksow lesnych nie byta jednoznaczna, jesli wzia¢ pod
uwage prowadzenie wojen lub nawet mniejszych potyczek.

W koncu ostatni tekst reprezentujacy epoke $redniowiecza przygotowat
TaptEusz GRABARCZYK (Uniwersytet Lodzki). W artykule pt. Kalendarz wojenny
pospolitego ruszenia w czasach Wtadystawa Jagietty znajdujemy informacje na
temat udziatu rycerstwa w wojnach w okresie panowania zalozyciela dynastii ja-
giellonskiej. Autor staral si¢ ustali¢, jak czgsto i na jak dtugo krél powotywal armie,
co pozwolito oceni¢, jak absorbujace byly dla rycerzy wyprawy wojenne w tym
czasie. Przeprowadzona analiza pozwolifa poczyni¢ konkluzje, iz krol powotywat
pod bron rycerstwo 22 razy, z czego armie z terenu calego Krélestwa Polskiego
(expeditio generalis) wystawil siedmiokrotnie, pozostale mobilizacje dotyczyly

¢ Prodigia - ,zwykle wydarzenia poddane procesowi koloryzacji, czyli wyolbrzymienia [...]
w celu poddania ich odpowiedniej interpretacji religijnej”. Vide: M. WoLNY, Hannibal w Italii (218-
217 p.n.e.). Studia nad uwarunkowaniami poczgtkowych sukceséw kartagiriskich, Olsztyn 2007, s. 270.



Armia kontra natura. Wprowadzenie 11

rycerstwa z jednej prowincji (expeditio particularis). Ponadto dochodzito do star¢
obronnych na mniejszg skale, gtéwnie w poblizu granic Polski z panstwem Za-
konu Krzyzackiego i ze Slgskiem (defensio terrae). Jak wyliczyt T. Grabarczyk, od
ogloszenia mobilizacji do zebrania si¢ wojsk uptywalo od dwoch do o$miu tygo-
dni, a czas ten zalezal od tego, czy zwolywano wyprawe z jednej prowincji czy
tez z calego Krolestwa. W przypadku dzialan lokalnych walki prowadzono przez
2-4 tygodnie, w przypadku expeditio generalis kampanie trwaly 8-13 tygodni.
W okresie najwigkszego nasilenia wojen w latach 1409-1422 rycerzy powolywano
pod bron az osmiokrotnie. Udzial w wojnach byl dla rycerstwa absorbujacy, gdyz
wiekszos¢ konfliktow rozgrywala sie latem, co zmuszalo szlachte do opuszcze-
nia gospodarstw w porze zniw. Ponadto udzial w wojnach byl kosztowny, a krdl
uchylat si¢ od placenia 5 grzywien za udzial w wyprawie za granice, mimo ze
zobowigzat si¢ do tego w 1388 r. Jak wnioskuje t6dzki mediewista, poczawszy od
1419 r., dalo si¢ zauwazy¢ pogorszenie relacji migedzy krélem a rycerstwem pod-
czas wypraw, a ponadto nastepowalo pogorszenie dyscypliny w armii.
Wydarzenia majace miejsce w ostatnich dekadach epoki nowozytnej opi-
sujag w swoich tekstach dwie badaczki z 16dzkiego $rodowiska historycznego.
W pierwszym z artykuléw amerykanistka, JoLANTA A. DAszyNska (Uni-
wersytet Lodzki), podjela refleksje na temat zywiotu wody i jego wpltywu na
dzialania wojsk w pierwszych latach walki o amerykanska niepodleglosc.
Swoimi rozwazaniami objela okres od pierwszej potyczki sit kolonistéw pod
Lexington w kwietniu 1775 r. do bitwy Armii Kontynentalnej dowodzonej przez
gen. George’a Washingtona, powolanej przez Kongres Kontynentalny, pod Tren-
ton. Wérdd prezentowanych bitew byly zaréwno zwyciestwa, jak i kleski wojsk
amerykanskich. Zywiol natury, jak ulewny deszcz, $niezyce i zamiecie $niezne,
oblodzone drogi i skute lodem rzeki, zimno i mréz nie byly sprzymierzencami
atakujacych. Jednakze takie wlasnie ekstremalne warunki umozliwiaty nieraz
sukces, gdyz uderzano przez zaskoczenie na niczego niepodejrzewajacego wroga,
jak stalo si¢ pod Trenton, kiedy to G. Washington zadecydowal o ryzykownej prze-
prawie zimg przez pokryta lodem i kra rzeke Delaware. Obraz przedstawiajacy
to wydarzenie jest jedng z najbardziej znanych scen batalistycznych na $wiecie’.
Z kolei MArGORZATA KARKOCHA (Uniwersytet Lodzki) w rozdziale zatytu-
fowanym Dziatania na morzach w czasie wielkiej wojny wschodniej (1787-1792)
w Swietle relacji ,,Gazety Warszawskiej” i ,Pamigtnika Historyczno-Politycznego”
omowila przebieg operaciji i bitew morskich podczas wojny rosyjsko-tureckiej z lat

7 Chodzi o obraz namalowany dopiero w 1851 r. przez amerykanskiego malarza niemieckiego
pochodzenia, Emanuela Leutze. Jego najstynniejszym dzietem jest wlasnie obraz zatytutowany Wa-
szyngton przeprawia sig przez rzeke Delaware, ktéry namalowal w Niemczech, wzorujac si¢ na wo-
dach Renu. Vide: H. RACHLIN, Skandale, wandale i niezwykle opowiesci o wielkich dzietach sztuki,
Poznan 2010, s. 152.
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1787-1792. Jak starala si¢ wykaza¢ Autorka, oba pisma z zywym zainteresowa-
niem $ledzily przebieg tego konfliktu zbrojnego, drukujac doniesienia zaréwno
na temat ladowego, jak i morskiego teatru dziatan wojennych. Na tamach obu
warszawskich periodykéw pisano o przygotowaniach do kolejnych kampanii,
stanie i wielkosci flot przeciwnikow, zamieszczano tez informacje o liczebnosci
wrogich armii, a przede wszystkim opisywano najwazniejsze bitwy i niewielkie
nawet potyczki. Jak konkluduje badaczka, czytelnik prasy warszawskiej uzyskiwat
wiec w miare pelng i — co bardziej istotne — rzetelng informacje na temat wypad-
kow rozgrywajacych si¢ na morzach, totez z tatwoscia mogt wyrobi¢ sobie na tej
podstawie wlasna ocene zdarzen?®.

Wiek XIX znalazt odbicie w trzech kolejnych czesciach monografii. DAwipa
GRrRALIKA (Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu) zainteresowala kam-
pania rosyjska Napoleona, ktdra jest jednym z najbardziej znanych przyktadéw
wplywu warunkéw pogodowych na przebieg dzialan wojennych. Na wybranych
przykltadach przeanalizowal on wpltyw pogody na dziatania oraz stan obu wojsk,
gltéwnie jednak Wielkiej Armii. Niesprzyjajace warunki atmosferyczne towarzy-
szyly dzialaniom wojennym 1812 r. od samego ich poczatku w postaci burzy,
ktéra miala miejsce na przetomie czerwca i lipca. Nastepnie rozpoczal si¢ okres
intensywnych upaléw sprawiajacych znaczne problemy przemieszczajacym sie
forsownymi marszami zolnierzom, czgsto pozbawionym dostepu do wody pit-
nej. Wreszcie niezwykle chlodna zima, nawet jak na klimat Rosji, przyczynifa
sie, cho¢ nie zawsze w sposob bezposredni, do $mierci wielu zolnierzy po obu
stronach. Zdaniem Autora, chociaz trudno uzna¢ pogode za gléwna przyczyne
porazki Napoleona, to byta ona niezwykle waznym elementem dziatan zbrojnych
toczacych si¢ w roku 1812.

Dwa kolejne teksty podejmuja dzieje wojen w regionie batkanskim. Dar1UsZ
Faszcza (Akademia Finanséw i Biznesu Vistula) przedstawil charakterystyke
obszaru Bulgarii oraz wplyw warunkéw geograficznych na przebieg dziatan
zbrojnych podczas wojny rosyjsko-tureckiej 1877-1878 i wojny serbsko-bulgar-
skiej 1885 r. Byly to co prawda dwa rézne konflikty co do czasu ich trwania, zaan-
gazowanych sil oraz kierunku prowadzenia dzialan, ale na ich przyktadzie mozna
ukaza¢ problemy przed jakimi stanety wojujace armie. Autor wskazal, iz znacze-
nie mialy wowczas kwestie zwigzane z pokonywaniem wezbranych wéd Dunaju
oraz pola bitew obfitujace we wzgorza i trudno dostepne przejscia gorskie. Nie

8 Tym bardziej iz mogli zapozna¢ sie niejako z relacja z dwdch stron, gdyz wydawca ,Gazety
Warszawskiej”, Stefan Luskina, byt zwolennikiem polityki prorosyjskiej, z kolei wydawca ,,Pamiet-
nika Historyczno-Politycznego”, Piotr Switkowski, byt raczej zwolennikiem opcji protureckiej. Vide:
J. LOJEK, Historia prasy polskiej, Warszawa 1976, s. 26-28, 31-33, 50-52; W. GIELZYNSKI, Prasa war-
szawska 1661-1914, Warszawa 1962, s. 45-50, 60-64.
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bez znaczenia pozostawaly takze kwestie pogodowe, ktore wplynely na przebieg
walki oraz mozliwosci zaopatrzenia wojsk.

Z kolei rodzinna spdtka autorska - ANDRZE] DuBickI (Uniwersytet £odzki)
i TapEUsz DusickI (Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy im. Jana Dlu-
gosza w Czestochowie) zajela si¢ analizg problemu skonceptualizowanego tema-
tem Dunaj jako przeszkoda naturalna w operacjach wojsk rumunskich. Autorzy
wskazali, iz rzeka ta juz od czaséw starozytnych byla wykorzystywana jako na-
turalna bariera obronna, wazny element systemu obronnego. Niemniej jednak
czesto okazywalo sig, iz pomimo swej rozleglosci wielka rzeka nie stanowifa
istotnej bariery dla przeciwnika. Korzystali z tego wielokrotnie takze i Rumuni,
przerzucajac swoje wojska na potudniowy brzeg w wojnach 1878, 1913 i 1916 r.
W szczegblowej analizie przedstawione zostaly przede wszystkim okoliczno-
$ci i przebieg forsowania Dunaju w wymienionych przypadkach, wraz z oceng
forsowania i jego znaczenia dla finalowego zakonczenia kampanii.

Az osiem z rozdzialéw monografii dotyczy probleméw XX-wiecznych (jeden
z nich nawet wkracza w obecne tysiaclecie), ale zdecydowana wigkszos¢ zamyka sie
jednak w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. WIESLAW BOLESEAW LACH
(Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie) zajal si¢ kwestiag wykorzysty-
wania obszaru Wielkich Jezior Mazurskich w XX w. w dzialaniach wojennych.
Problem ten analizuje od czasow Wielkiej Wojny po dzien dzisiejszy. Wskazuje
na wykorzystywane doswiadczenia i wyciggane wnioski z minionych wydarzen
przez kolejne pokolenia. Linia tych jezior w czasie I wojny §wiatowe]j przecinala
drogi wiodace ze wschodu w glab Rzeszy niemieckiej, zmuszajac wojska rosyjskie
do obejscia jej w 1914 r. i przyczynila si¢ do ich kleski. W 1915 r. cala ta natu-
ralna linia obronna zostala zmodernizowana i utrzymywana byla w gotowosci
bojowej. Natomiast w okresie miedzywojennym i w latach II wojny swiatowej
dodatkowo wzmocniona zostala nowym systemem umocnien fortyfikacyjnych,
na zapleczu ktérych umiejscowiono wazne niemieckie stanowiska dowodzenia.
Jednak, jak wykazal Autor, charakter dziatan bojowych w 1945 r. r6znit si¢ za-
sadniczo od walk z 1914 r. - Armia Czerwona przelamala umocnienia niemiec-
kich linii obronnych, wykonujac manewr i niszczac rejony oporu. Po II wojnie
$wiatowej obszar jezior znalazl sie w granicach Polski, a polozenie blisko granicy
z Rosja spowodowalo, ze w latach dziewig¢dziesigtych XX w. przeprowadzono
»remanent” fortyfikacji poniemieckich i urzadzen wojskowych, zas Wielkie Je-
ziora Mazurskie traktuje si¢ jako 0§ ewentualnych dzialan operacyjno-taktycz-
nych w obszarze Polski pétnocnej’.

° Zmienil si¢ tez typ stacjonujacych tam jednostek, ktére majg charakter operacyjny, a poligon
w Orzyszu stal si¢ bazg wojsk sojuszniczych.
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AGNIESZKA JEDRZEJEWSKA (Stowarzyszenie Historykéw Wojskowosci) w tek-
$cie zatytutowanym Zimowa stuzba zotnierzy Wojska Polskiego na Litwie i Lotwie
na przetomie 1919/1920 roku podkreslifa, iz co prawda zima nie jest najlepsza
pora na prowadzenie dziatan wojennych, ale czasami s one konieczne ze wzgledu
na aktualng sytuacje polityczna, strategiczng czy zawarte umowy miedzynaro-
dowe. Ukazala to zjawisko na przykladzie zolnierzy Wojska Polskiego pelnigcych
stuzbe na Litwie i Lotwie w miesigcach zimowych na przetomie lat 1919-1920.
Na Litwie zolnierze pelnili stuzbe garnizonowg i patrolowa na polsko-litewskiej
linii demarkacyjnej. Z kolei na Lotwie, wraz z wojskami tego kraju, uczestniczyli
w operacji militarnej. Cechg wspdlna tych misji byty trudne warunki atmosfe-
ryczne: niskie temperatury, $nieg, ktére utrudnialy codzienng stuzbe. Dodat-
kowo brak odpowiedniego ekwipunku byt powodem choréb wsrod Zotnierzy.

Problem politykiadministracyjnej ministréw spraw wewnetrznych Rzeczypo-
spolitej Polskiej w dziedzinie aprowizacji i jej wplyw na aprowizacje armii polskiej
w latach 1918-1939 podjal WALDEMAR Kozyra (Uniwersytet Marii Curie-
-Sktodowskiej w Lublinie). Autor mocno zaakcentowal, iz koncepcje polityki
aprowizacyjnej, a nastepnie formy i metody jej realizacji powstawaty w naczel-
nych i centralnych instytucjach panstwa, ktére z mocy ustaw i rozporzadzen rzg-
dowych otrzymywaly kompetencje w tym zakresie. Przez wieksza czes¢ okresu
miedzywojennego naczelng instytucja panstwa w zakresie polityki aprowizacyj-
nej byto Ministerstwo Spraw Wewnetrznych'’. Zdaniem Autora, bez poznania
meandrow polityki administracyjnej ministréw kierujacych resortem w zakre-
sie spraw aprowizacyjnych, nie mozna zrozumie¢ sposobdéw zaopatrzenia spo-
teczenstwa w okresie IT Rzeczypospolitej, a zwlaszcza form, metod i probleméw
zwigzanych z aprowizacja polskiej armii. Ostatecznie, jak skonstatowal lubelski
historyk, system aprowizacyjny panstwa polskiego, i to od poczatku jego istnie-
nia, unidst, cho¢ nieraz z trudem, nie tylko ci¢zar zaopatrzenia spoteczenstwa
polskiego w zywno$¢ i artykuly pierwszej potrzeby, ale tez aprowizacj¢ armii pol-
skiej, tak w okresie wojen (1918-1921), w czasie pokoju (1921-1939), jak tez pod-
czas wojny polsko-niemieckiej w 1939 r.

Okresu II Rzeczypospolitej dotycza takze refleksje IRENEUSzZA BIENIEC-
KIEGO (Akademia Pomorska w Stupsku). Badacz w swoim artykule skupit sie na
zaprezentowaniu mozliwoéci prowadzenia dziatan bojowych na wodach $rédla-
dowych w II Rzeczypospolitej. Podjety problem egzemplifikowat na przyktadzie
ograniczen zwigzanych z prowadzeniem tego typu dzialan bojowych przez jed-
nostki plywajace Flotylli Rzecznej Marynarki Wojennej w Pinsku. Omoéwit takie

10 Tytulem wyjasnienia: w Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1918-1939 naczelnymi instytu-
cjami panstwa w zakresie aprowizacji byty: w okresie 1918-1921 Ministerstwo Aprowizacji, w la-
tach 1921-1938 Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, a w latach 1938-1939 Ministerstwo Rolnictwa
i Reform Rolnych.
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zagadnienia jak: doktryna wojenna II Rzeczypospolitej w odniesieniu do flotylli
rzecznych, charakterystyka geograficzna Polesia, mozliwosci prowadzenia dzia-
tan przez Flotylle Piniska w ocenach dowddcéw i przetozonych, a takze parametry
techniczne jednostek plywajacych i wynikajace stad ograniczenia.

Ostatnie lata przed wybuchem II wojny swiatowej staly sie przedmiotem za-
interesowann ROBERTA MAJzZNERA (Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy
im. Jana Diugosza w Czgstochowie). Jednak nie chodzi w tym przypadku o ostat-
nie lata pokoju, gdyz czestochowskiego badacza zainteresowal przebieg wojny
domowej w Hiszpanii, a w szczeg6lnosci wpltyw warunkéw atmosferycznych na
podjeta — bardzo istotng — operacje wojskowg. W marcu 1937 r. wloski korpus
ochotniczy CTV rozpoczal operacje zaczepna w kierunku Guadalajary. Jej celem
byto przecigcie potaczenia Madrytu z Walencjg i tym samym zamknigcie pierscie-
nia okrazenia wokot stolicy Hiszpanii republikanskiej. Gwarancjg sukcesu miato
by¢ zaskoczenie, uzycie zmotoryzowanej piechoty oraz wsparcie broni pancernej
i lotnictwa. Bledy wloskiego dowddztwa oraz intensywne opady deszczu i $niegu
nie pozwolily jednak osiagna¢ zakladanego celu i po dwoch tygodniach ofensywa
zostala zatrzymana.

Autorem ostatniego z rozdzialéw mieszczacych sie w tematyce okresu mie-
dzywojennego jest ANDRZE] WojTAaszaK (Uniwersytet Szczecinski). Podjat on
interesujacy problem badawczy, ktdry wyrazil poprzez tytul Wykorzystanie sro-
dowiska naturalnego w polskich planach przysztej wojny w latach trzydziestych
XX w. Autor przybliza analizy prowadzone przez polskich sztabowcow w drugiej
potowie lat trzydziestych XX w. dotyczace zasadniczego pytania — z kim przyszta
wojna? Prowadzone analizy uwzglednialy wykorzystanie srodowiska natural-
nego jako waznego elementu w przygotowaniu wariantéw planéw strategicznych
dotyczacych przyszlej wojny. Kazdy z tych planéw brat pod uwage zlozonos¢ sy-
tuacji obronnej panstwa (szczegoélnie dluga linia granic, przeszkody naturalne
i ich brak). Liczono na realizacje polskich sojuszy militarnych. Wojna obronna
Polski z 1939 r. okazala si¢ konfliktem z dwoma agresorami (III Rzesza i Zwigzek
Sowiecki), a przy biernosci naszych aliantéw szanse na zwyciestwo byly jedy-
nie hipotetyczne. Jak podsumowal Autor, $rodowisko naturalne moze pomoc
w realizacji plandéw dzialan militarnych, ale nie zastapi braku mozliwosci militar-
nych armii.

Dwa ostatnie rozdzialy dotycza zagadnien z zakresu powojennej historii
powszechnej. Dwaj badacze - ROBERT PIETRYGALA (Uniwersytet Wroctawski)
i Zpzistaw CUTTER (Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy im. Jana Dtu-
gosza w Czestochowie) — skupili sie na okresie wojny w Wietnamie ze szczegélnym
uwzglednieniem roli, jaka w niej petnity oddziaty wojsk inzynieryjnych (jako nie-
zbedny komponent poszczegolnych zwigzkéw taktycznych i gwarant powodze-
nia dzialan militarnych prowadzonych przez armi¢ amerykanska). Przedstawili
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wysilek wojsk inzynieryjnych w budowie infrastruktury wojskowej, jak réwniez
pomoc, ktdra byla udzielana spoleczenstwu poludniowowietnamskiemu. W dal-
szej czesci Autorzy zamiedcili wykaz wszystkich jednostek inzynieryjnych ar-
mii amerykanskiej zaangazowanych w konflikt wietnamski, przedstawili ich
strukture organizacyjng, stany osobowe, dyslokacje, a takze zakres zadan, ktore
im powierzano. Ponadto ukazali wspolprace pomiedzy jednostkami inzynie-
ryjnymi a cywilnymi kontrahentami na ustugach armii (w szczegélnosci w okre-
sie poprzedzajacym bezposrednie zaangazowanie si¢ Stanéw Zjednoczonych
W wojne).

Autorky ostatniego rozdzialu w monografii jest MAGDALENA POGONSKA-
-Por (Uniwersytet Lodzki). Przedmiotem jej rozwazan stat sie problem wyarty-
kutowany w tytule Wojna o wode - wyzwanie dla bliskowschodnich armii w XX
i XXI w. Bliski Wschod ze wzgledu na warunki geograficzne, klimat, niestabilnos¢
polityczng wymieniany jest jako obszar przyszlego konfliktu o wode. Jak wyka-
zala badaczka, w XX i XXI w. dochodzilo na tym obszarze do licznych sporéw
o ten surowiec. Konflikty maja wymiar zaréwno wewnetrzny, jak i zewnetrzny.
Spor toczyl sie gtownie pomigdzy Izraelem i Arabami, cho¢ nie tylko. Panstwa
arabskie réwniez uzyly armii jako instrumentu odstraszania w wyscigu o wode.
Rywalizacja toczy sie na linii Irak, Syria, Turcja. Autorka wskazuje takze, iz woda
zostala na Bliskim Wschodzie réwniez wykorzystana jako bron. ISIS toczylo walki
o tamy i zapory, aby uzy¢ ich dla celéw taktycznych i strategicznych.

Przygotowujac poszczegdlne rozdzialty monografii, Autorzy wykorzystali sze-
reg nowych, nieznanych wczesniej zrédel, badz tez pochylili sie ponownie nad
tymi juz znanymi, ale wykorzystywanymi do innych tematéw albo tez inaczej
zdecydowali si¢ je odczytac. Teksty te sa w swej wiekszosci oryginalne, podejmuja
tematyke dotychczas mato znang badz stabo jeszcze przebadana, w tym tkwi ich
istotna warto$¢ naukowa. Zdajemy sobie sprawe, iz artykuly zawarte w mono-
grafii nie wyczerpuja poruszanych zagadnien, ale s3 wartosciowymi studiami,
szkicami i przyczynkami, ktore poszerzaja dotychczasowy stan historiografii w za-
kresie badan nad zwigzkami natury z prowadzeniem dziatan wojennych w réz-
nych okresach dziejowych. Jednoczesnie dzieki stawianym przez cz¢$¢ Autorek
i Autoréw pytaniom i postulatom, publikacja wskazuje na szereg nowych plasz-
czyzn badawczych, ktére warto by podja¢ badz kontynuowac te, ktdre s3 juz na
jakims§ etapie realizacji. Redaktorom tej publikacji — o tak szerokiej rozpigtosci
tematycznej i chronologicznej — pozostaje mie¢ tylko nadzieje, ze dostarczy ona
Czytelnikom ciekawej, warto$ciowej i inspirujacej lektury. Uzupelnieniem pod-
jetej tematyki stanie si¢ tom drugi monografii zawierajacy réowniez blisko dwa-
dziescia tekstow.
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ROLA POGODY W NARRACII
O DRUGIEJ WOJNIE PUNICKIEJ

ruga wojna punicka zajmuje w historiografii rzymskiej szczegdlne

miejsce — byla to dluga wojna z trudnym przeciwnikiem, obfitujaca

w poczatkowe kleski wojska rzymskiego. W czasie tych wieloletnich
zmagan pogoda odgrywala znaczaca role - historycy antyczni przekazali nam
kilka relacji o przeszkadzajacej armii kartaginskiej pogodzie. Najbardziej znang
relacjg jest oczywiscie ta o probie zdobycia Rzymu w 211 r. p.n.e. Ale - jak wiemy
- byly takze momenty, w ktorych pogoda sprzyjala Hannibalowi, migdzy innymi
w czasie bitwy pod Kannami w 216 r. p.n.e. Innym waznym aspektem jest wlacze-
nie elementéw meteorologicznych do narracji, jak zrobit to Florus, postugujac si¢
meteorologiczng metaforyka bitew.

W opisie poczatkowych lat zmagan kartaginsko-rzymskich Liwiusz w Ab Urbe
Condita odnotowuje tak zwane prodigia', czyli - jak je trafnie charakteryzuje
Miron Wolny - ,,zwykle wydarzenia poddane procesowi koloryzacji, czyli wy-
olbrzymienia [...] w celu poddania ich odpowiedniej interpretacji religijnej”. To
wlasnie interpretacja nadaje im owa niezwyklos¢ - czy tez (wedlug Wolnego)
»cudownos$¢™. Sg one odbiciem narastajacej w Rzymie atmosfery strachu wywo-
tanej szybkoscig ataku kartaginskiego oraz poczatkowymi kleskami Rzymian nad
Ticynusem, Trebig czy Jeziorem Trazymenskim. Sam Liwiusz*, opisujac prodigia

! Calo$ciowe opracowanie tematyki prodigiow wraz ze zrédtami oraz lista wszystkich znakéw
wrozebnych zawarta w Appendix A: Index of prodigies: B. MACBAIN, Prodigy and expiation: a study in
religion and politics in Republican Rome, Bruxelles 1982.

2 M. WoLNY, Hannibal w Italii (218-217 p.n.e.). Studia nad uwarunkowaniami poczgtkowych
sukceséw kartaginiskich, Olsztyn 2007, s. 270.

3 Ibidem.

* Niestety, JuLiusz OBSEQUENS w swoim zaleznym od Liwiusza dziele Liber prodigiorum opi-
suje zjawiska pojawiajace si¢ juz po zakonczeniu drugiej wojny punickiej — mianowicie w latach
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roku 218 p.n.e., thumaczy je tak: ,W Rzymie lub w okolicy wiele tej zimy pojawilo
sie znakow wrdzebnych czy tez - jak to zwykle bywa, gdy ludzie raz ulegna lekowi

religijnemu - wiele zameldowano i fatwo w nie uwierzono™, a w innym miejscu

charakteryzuje je jako ,,ztudzenia oczu czy uszu, wziete za prawde™.

Prodigia mozna podzieli¢ na zoologiczne, botaniczne, znaki ,cudowne”, topo-
graficzne czy tez pogodowe wiasnie’. Do tych ostatnich zaliczy¢ nalezy uderzenie
piorunéw w $wiatynie Nadziei przy forum Olitorium?®, deszcz kamienny w Pice-
num’ czy fatamorgane — pojawienie si¢ na niebie §wiatla w ksztalcie okretéw"
w 218 r. p.n.e.; w roku nastepnym ponownie deszcz kamienny na Awentynie oraz
w Arycji', a takze piorun, ktdry zabil kilku ludzi na drodze pod sklepieniem
koto Pola Marsowego'>. W 216 r. p.n.e. odnotowano miedzy innymi powtérzenie
kamiennego deszczu koto $wiagtyni Junony-Wybawicielki w Lanuwium®, z tego

190-11 p.n.e. Prodigia odnotowuja takze inni rzymscy historycy: annaliéci, Salustiusz i Tacyt.
S. Papa1OANNOU, Omens and Miracles: Interpreting Miraculous Narratives in Roman Historiogra-
phy, [w:] Recognizing Miracles in Antiquity and Beyond, ed. M. GEROLEMOU, Berlin-Boston 2018,
s. 85-110; R. GARLAND, Miracles in the Greek and Roman World, [w:] The Cambridge Companion to
Miracles, ed. G.H. TWELFTREE, Cambridge 2011, s. 75-94; W. DEN BOER, Private Morality in Greece
and Rome: Some Historical Aspects, Leiden 1979, s. 93; E. RAWSON, Prodigy Lists and the Use of An-
nales Maximi, CQ 1971, vol. 21, s. 158-169; J.A. NORTH, Religion and Politics. From Republic to Prin-
cipate, JRS 1986, vol. 76, s. 251-259.

> Liv. 21, 62, 1: Romae aut circa urbem multa ea hieme prodigia facta aut, quod evenire solet motis
semel in religionem animis, multa nuntiata et temere credita sunt [...] [thum. M. BROZEK].

¢ Liv. 24, 44, 7: [alia] ludibria oculorum auriumque credita pro veris [thum. M. BROZEK]. W lite-
raturze przedmiotu istnieje dyskusja nad stosunkiem Liwiusza do przejawéw religii rzymskiej. Nie
uwzgledniam tu argumentéw dotyczacych stosunku Liwiusza do mozliwych postaw wobec religii
(a wigc wiary i sceptycyzmu), zaréwno dotyczacych interpretacji historycznej oraz religijnej, pre-
zentacji samych prodigiow — ich wyboru, jak i strategii jezykowych (uzywanie przez Liwiusza oratio
obliqua oraz zwrotéw wprowadzajacych dystans, jak videri czy velut, w ich opisach). J. SCHEID, Livy
and Religion, [w:] A Companion to Livy, ed. B. MINEO, Chichester 2015, s. 78-89; J.P. DAVIES, Rome’s
Religious History. Livy, Tacitus and Ammianus on their Gods, Cambridge 2004, s. 17-19, 21-62;
S. SNIEZEWSKI, Koncepcja historii w Ab Urbe Condita Liwiusza, Krakéw 2000, s. 28-31.

7 R. BLocH, Les Prodiges dans I Antiquité classique (Gréce, Etrurie et Rome), Paris 1963. O zna-
kach innego rodzaju, takich jak narodziny hermafrodyty czy bliznigt syjamskich, pisze W. DEN BOER,
Private Morality in Greece and Rome..., s. 95 sqq., a do tego typu znakéw wieszczych nalezy zaliczy¢
takze okrzyki wydawane przez niemowleta i dzieci w tonie matki, zmiane kobiety w mezczyzne itp.
Cf. Liv. 24, 10, 10.

8 Liv. 21, 62, 4: et aedem Spei, quae est in foro holitorio, fulmine ictam.

® Liv. 21, 62, 5: in Piceno lapidibus pluisse.

10 Liv. 21, 62, 4: et navium speciem de caelo adfulsisse.

" Liv. 22, 36, 7: Nam et Romae in Aventino et Ariciae nuntiatum errat sub idem tempus lapidibus
pluisse.

2 Liv. 22, 36, 8: et in via fornicata, quae ad Campum errat, aliquot homines de caelo tacti axani-
matique fuerant.

B Liv. 23, 31, 15: [signa Lanuvi ad Iunonis Sospitae cruore manavere] lapidibusque circa id tem-

plum pluit, [...].
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powodu urzadzono ,jak zwykle, dziewigciodniowe ofiary przebtagalne™*. Li-
wiusz, opisujac rok 215 p.n.e., odnotowuje: ,,Znakéw wrdzebnych tego roku zglo-
szono duzo. Bo im wiecej wierzyli w nie prosci i religijni ludzie, tym wigcej ich
zglaszano™?. Wérod prodigiow tego roku zapisal fatamorgane w Hadrii, gdzie
widziano na niebie oltarz i dokola niego postacie ludzkie w I$nigco biatych sza-
tach'®, opady deszczu z kredg w Kales i krwi w Rzymie na Placu Wolim" oraz seri¢
piorunéw uderzajacych w atrium publiczne na Kapitolu, $wiagtynie Wulkana na
Polu Marsowym, zamek w Sabinum, droge publiczng, mur i brame¢ w Gabiach®.
W 214 r. p.n.e. piorun uderza w mur i brame w Kajecie oraz w swiatynie Jowisza
w Arycji. Niezwykle apogeum prodigiow pogodowych nastepuje jednak w roku
213 p.n.e.

Byly straszne burze. Na Goérze Albanskiej przez dwa dni padal bez przerwy
deszcz kamienny. W wiele obiektéw uderzyly pioruny. Na Kapitolu w dwie $wig-
tynie. W obozie powyzej Suessuli w wal obozowy w wielu miejscach, przy czym
zabito dwoch straznikéw. W Kumach w mury i niektére wieze obronne, w ktore
piorun nie tylko uderzyt, ale nawet je stracil. W Reate widziano latajacy olbrzymi
kamien, sfofice czerwone bardziej niz zazwyczaj i jakby krwawe?’.

Recepta na zazegnanie tych znakéw byty jednodniowe modty publiczne oraz
dziewieciodniowe $wieto ofiar’. W dalszych latach nadal pojawialy si¢ corocz-
nie kamienne deszcze oraz pioruny*. Jak przekazuje Liwiusz w opisie wypadkow
lat 207-206 p.n.e., w ktérym po raz ostatni odnotowuje prodigia drugiej wojny

" Liv. 23, 31, 15: [...] ob quem imbrem novendiale, ut adsolet, sacrum fuit [...] [thum. M. Bro-
ZEK]. Jest to zapewne odniesienie do pierwszego odnotowanego przez Liwiusza przypadku ka-
miennego deszczu, ktéry mial miejsce po pokonaniu przez kréla Tullusa Sabinéw. Deszcz spadl na
Gorze Albanskiej, na ktora wystano obserwatoréw, bo nie chciano da¢ wiary temu zjawisku. ,W ich
oczach spadlo mnoéstwo kamieni z nieba, jak gdy wiatry sieka ziemie gestym gradem”. Liv. 1, 31, 1-4
[tlum. A. Ko$c16rEk]. Ostatnim odnotowanym prodigium tego rodzaju jest deszcz kamienny w Re-
ate, Liv. 43, 13, 4: Reate imbri lapidavit.

5 Liv. 24, 10, 6 [tlum. M. BROZEK].

16 Liv. 24, 10, 10: Hadriae aram in caelo speciesque hominum circum eam cum candida veste
visas esse.

17 Liv. 24, 10, 6: et Calibus creta et Romae in foro boario sanguine pluisse.

18 Liv. 24, 10, 9: tacta de caelo atrium publicum in Capitolio, aedem in campo Volcani, Vacunae
in Sabinis publicamque viam, muru mac portum Gabiis.

¥ Liv. 24, 44,8: Murus ac porta Caietae at Ariciae etiam Iovis aedes de caelo tacta fuerat.

2 Liv. 25, 7, 7-8: Tempestates foedae fuere; in Albano monte biduum continenter lapidibus pluvit;
tacta de caelo multa, duae in Capitolio aedes, vallum in castris multis locis supra Suessulam, et duo
vigiles exanimati; murus turresque quaedam Cumis non ictae modo fulminibus sed etiam decussae.
Reate saxum ingens visum volitere, sol rubere solito magis sanguineoque similis [ttum. M. BROZEK].

2 Liv. 25,7, 9.

2 Liv. 26, 23: 211 r. p.n.e; Liv. 27, 4: 210 r. p.n.e;; Liv. 27, 23: 209 r. p.n.e; Liv. 27, 37: 208 1. p.n.e;
Liv. 28, 11: 207 r. p.n.e; Liv. 30, 38: 202 r. p.n.e.
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punickiej, robigc wyjatek tylko dla roku 202 p.n.e., w ktérym odbyta si¢ rozstrzy-
gajaca dla loséw calej wojny bitwa pod Zama:

W spoleczenstwie pelnym podniecenia wskutek tak wielkiego napiecia wojen-
nego, gdzie wszystkie przyczyny powodzenia i niepowodzenia odnoszono do
bogéw, meldowano o wielu znakach wrézebnych?®.

Same w sobie nie wplywaly one bezposrednio na wynik star¢ wojennych,
jednak byly z nim sprzezone poprzez powigkszanie atmosfery strachu, a nawet
grozy panujacej w pierwszych latach pobytu Hannibala w Italii oraz pod koniec
wojny, co doskonale oddaje zdanie Liwiusza o stawiajacych opér Kartaginczykach
w roku 202 p.n.e. i znakach wrézebnych, ktére ,,dodawaty ludziom strachu™.
Ow ogromny strach jest odczuwalny podczas lektury dzieta Liwiusza, nawet je-
$li nie byl to strach prawdziwy, a jedynie groza stworzona, czy tez powiekszona,
przez antycznych historiografow.

Najbardziej znanymi odniesieniami pogodowymi zwigzanymi z druga
wojng punicka jest przejscie Hannibala przez Apeniny”, bitwa pod Kannami
216 r. p.n.e., do ktorej zaraz wroce, oraz o pig¢ lat pdzniejsza proba zdobycia
Rzymu w 211 r. p.n.e. Wedlug wywazonego opisu Liwiusza préba ta w Ab Urbe
Condita wygladata tak:

Nastepnego dnia Hannibal przekroczyl rzeke Anio i wyprowadzit do bitwy
wszystkie sily. Réwniez Flakkus i konsulowie nie cofneli sie przed rozprawa. Po
obu stronach stanety wojska w szykach bojowych do spotkania, w ktérych na-
groda zwyciezcy miato by¢ miasto Rzym, ale potezna ulewa z gradem takiego
narobila zamieszania w obu liniach walczacych, ze ledwie utrzymano bron w re-
kach i zdotano si¢ schroni¢ do obozu niczego nie bojac si¢ mniej niz przeciwnika.
Podobnie nazajutrz w tym samym miejscu taka sama burza rozdzielita ustawione
do boju linie. Natomiast gdy wracano do obozu, pojawila si¢ dziwnie pigckna po-
goda i cisza w powietrzu. Punijczycy wzieli to za znak boski, a Hannibal, jak
podaja, powiedzial, Ze do zdobycia Rzymu raz mu nie jest dany rozum, to znowu
szczescie®.

% Liv. 28, 11 [ttum. M. BROZEK].

2 Liv. 30, 38, 8: prodigia quoque nuntiata sub ipsam famam rebellionis terrorem adtulerant.

» Liv. 21, 58.

% Liv. 26, 11: postero die transgressus Anienem Hannibal in aciem omnes copias eduxit; nec Flac-
cus consulesque certamen detractauere. instructis utrimque exercitibus in eius pugnae casum in qua
urbs Roma uictori praemium esset, imber ingens grandine mixtus ita utramque aciem turbauit ut uix
armis retentis in castra sese receperint, nullius rei minore quam hostium metu. et postero die eodem loco
acies instructas eadem tempestas diremit; ubi recepissent se in castra, mira serenitas cum tranquillitate
oriebatur. in religionem ea res apud Poenos uersa est, auditaque uox Hannibalis fertur potiundae sibi
urbis Romae modo mentem non dari, modo fortunam [thum. M. BROZEK].
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Florus, dla ktérego Epitome Liwiusz byl gléwnym zrédlem, rozbudowuje ten
opis, dodajac aparat bogdéw i retoryczng przesade:

Dlaczego wiec dziwimy si¢, ze Hannibalowi ustepujacemu z odleglosci trzech
mil zagrodzili droge sami bogowie, méwie bogowie i nie bede sie wstydzit tego
wyzna¢? Przy kazdym bowiem jego ruchu spadly tak wielkie potoki deszczu, po-
wstaly tak silne wiatry, Ze wrdg ustepowal dzieki boskiej pomocy zestanej, jak
sie zdawalo, nie z nieba, lecz z muréw samego miasta i z Kapitolu. Przeto uciekt,
ustapil i wycofal sie do najdalszego zakatka Italii, byleby tylko pozostawi¢ to mia-
sto, ktéremu oddawal prawie boska czes¢?.

Owe wielkie potoki deszczu polaczone z poteznymi wiatrami dla niektérych
historykéw sa raczej opadami gradu, bo cho¢ w tekscie pojawia sie vis imbrium, to
stowo imber moze oznacza¢ ,,deszcz”, ,ulewe” jak w przekladzie Ignacego Lewan-
dowskiego, ale takze ,,burze $niezng i gradowq .

Epitomator nazywa odpedzenie Hannibala od muréw Rzymu ,Zyczliwoscia
bogoéw” (tanto favore etiam deorum). Bogdw, ktorzy w osobie Jowisza — rozpetuja
pod murami Rzymu burz¢ w Punica Syliusza Italika. W tym epickim poemacie
w 17 ksiggach o drugiej wojnie punickiej Syliusz opisuje probe kartaginskiego
szturmu na Rzym, nadajac mu specyficzny koloryt w ciemnych, ponurych bar-
wach, wykorzystujac zjawiska atmosferyczne oraz wpisujac w zdobywanie Rzymu
literacki topos burzy®, wystepujacy w epice od czaséw Odysei Homera, zazwyczaj
jednak jest to burza na morzu. Trzy zdania Liwiusza rozpisuje na ponad 150 linijek
i kilka etapéw burzy, a wiec pojawienie si¢ inicjatora burzy, nastgpnie wiatréow
w odpowiedniej sekwencji, zapadniecie ciemnosci, burzy z blyskawicami, prze-
mowy bohatera oraz uciszyciela burzy. Co ciekawe, takze Syliusz zsyta na Hanni-
bala, nie tylko deszcz, ale i grad.

Tak wigc Liwiuszowa trzyzdaniowa ulewa z gradem, rozwinieta w caly akapit
przez Florusa, rozrosla si¢ w epickiej wizji Syliusza do niebotycznych rozmiaréw,
rozwineta w czasie i przestrzeni, wypelniajac caty kadr obrazu narysowanego
przez poete w ponurej, ciemnej kolorystyce, i wzbogacita w detale — dalsze zjawi-
ska meteorologiczne, ich barwy i odglosy.

¥ Flor. 1, 22, 44-46: quid ergo miramur moventi castra ab tertio lapide Hannibali iterum ipsos
deos — deos inquam, nec fateri pudebit — restitisse? Tanta enim ad singulos illius motus vis imbrium
effusa est, tanta ventorum violentia coorta est, ut divinitus hostem submoveri non a caelo, sed a urbis
ipsius moenibus et Capitolio veideretur. Itaque fugit et cessit et in ultimum se Italiae recepit sinum, cum
urbem tantum non adoratam reliquisset [ttum. I. LEWANDOWSKI].

¥ S. LANCEL, Hannibal, ttum. R. Wi§NIEWsKI, Warszawa 2001, s. 207.

# Sil. It., Pun., 12.605-752. J.R. TELG, Hannibal ad portas: Silius Italicus, Punica 12,507-752.
Einleitung, Ubersetzung und Kommentar, Heidelberg 2018.
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Innym ciekawym zagadnieniem zwigzanym z pogoda jest metaforyka me-
teorologiczna, ktora postugiwal sie w opisie poczatkéw drugiej wojny punickiej
Florus®, co by¢ moze jest tworczym rozwinieciem Liwiuszowej frazy ingentem
illam tempestatem Punici belli*.

Pierwszym z pojawiajacych sie w tekécie Epitomy stéw zwigzanych ze zjawi-
skami natury jest tempestas®, a wiec ,burza”, ,nawalnica” lub ,sztorm”, uzy-
wana takze w znaczeniu przeno$nym jako ,,rozruchy” czy ,niepokoje”. Wedlug
Florusa byta ona ,,potezna i zalosna™*, a ,,grom od dawna juz przeznaczony dla
Rzymian rozpalit si¢ od saguntynskiego ognia”*. Blyskawica ta (fulmen) moze
by¢ tu metaforg samego Hannibala, wielokrotnie w literaturze historiograficznej
okreslanego mianem ognia, plomienia badz btyskawicy - fax oraz ignis/pyr*
i noszacego przydomek Barkas, przez niektérych badaczy identyfikowany z grec-
kim terminem keraunos®.

Przejscie Hannibala przez Alpy zostalo poetycko okreslone jako opad me-
taforyczny, niespodziewany i nie do zatrzymania: ,[nawalnica] niesiona jakims$
silnym podmuchem przeleciata natychmiast przez $rodek Alp i spadfa na Italie
z owych $nieznych szczytow o bajecznej wysokosci, jak gdyby zeslana z nieba™®.

Metafory burzy w odniesieniu do spraw panstwowych i panstwa jako okretu
sa czestym toposem. Liwiusz wklada w usta Kwintusa Fabiusza Maksymusa taka
przemowe dotyczaca wyboréw konsula roku 214 p.n.e.:

Gdy morze jest spokojne, kazdy zeglarz lub podrdzny moze sterowaé okretem.
Ale gdy sroga zerwie si¢ burza, gdy wiatr zacznie miota¢ okretem po szalejacym
morzu, wtedy trzeba czlowieka bedacego prawdziwie sternikiem. My wlasnie
plyniemy nie po spokojnym morzu, lecz przeciwnie, juz w kilku burzach omal nie
poszlismy na dno. Totez z najwieksza troska i przezorno$cig musicie przewidzie¢,
kto ma siedzie¢ przy sterze®.

* Na ten temat szerzej: P. MATUSIAK, Tempestas Punici belli. Notes on Three ‘Meteorological’ Pas-
sages from Florus’s Epitome of Roman History, ,,Scripta Classica” 2012, vol. 9, s. 75-79.

3 Liv. 31, 10, 6.

32 Flor. 1, 22, 9.

3 S.v. tempestas, [w:] Oxford Latin Dictionary, Oxford 1968, s. 1914.

** Flor. 1, 22, 9: gravis et luctuosa [thum. I. LEWANDOWSKI].
Flor. 1, 22, 9: destinatumque Romanis iam diu fulmen Saguntino igne conflavit [ttum. I. LE-
WANDOWSKI].

% Liv. 21, 10, 11: hunc iuvenem tamquam furiam facemque huius belli; Liv. 21, 3, 6: ne quandoque
parvus hic ignis incendium ingens exsuscitet; Plut. Flam. 21, 7; Plut. Fab. Max. 2, 4.

3 G. CHARLES-PICARD, Hannibal, ttum. Z. STEIN, Warszawa 1971, s. 14.

*# Flor. 1, 22, 9: [tempestas] statim quodam impetu rapta medias perfregit Alpes et in Italiam ab
illis fabulosae altitudinis nivibus velut caelo missa descendit [thum. I. LEWANDOWSKI].

% Liv. 24, 8, 12-13 [tlum. M. BROZEK].
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Tak wigc starcia z Hannibalem byly kolejnymi burzami - co ciekawe, ttumacz
tej czesci ksiag Liwiusza, Mieczystaw Brozek, wykorzystuje t¢ metaforyke, wybie-
rajac do polskiego przektadu stowo ,nawalnica” nawet tam, gdzie Liwiusz uzyt
vis, a wigc ,,sila”, ale tez militarnie ,,atak”, ,uderzenie” czy o sitach natury ,,moc”,
»potega”, ,,zywiol™.

Rozwijajac atmosferyczne poréwnania, Florus bitwe nad Ticynusem w 218 r.
p.n.e. nazwal primi impetus turbo", czyli ,wichurg” badz ,,huraganem” pierwszego
uderzenia. Nastepujaca po niej bitwe nad Trebig okreslit jako drugg burze wojny
punickiej**. Trzecia bitwa - tym razem nad Jeziorem Trazymenskim w czerwcu
217 roku p.n.e. - byla dla epitomatora znéw piorunem, nagtym uderzeniem*, pod-
kreslonym przez przystowek subito (podobnie jak we wczesniejszych opisach sta-
tim**). Rozegrana 2 sierpnia 216 r. p.n.e. bitwa pod Kannami byta dla Florusa rang
- vulnus®. Historyk znalazl takze tu miejsce dla opisu zjawisk atmosferycznych.
Passus ten zawiera pochwale kartaginskiego wodza, jego doswiadczenia i zmystu
dowodcy, ktéry sprawdzit warunki terenu oraz pogody i jak najkorzystniej wyko-
rzystal ta wiedze*®. Hannibal tak ustawit szyk bojowy, zeby mdgt walczy¢ przy
pogodnym niebie, z pomocg wiatru, do ktdrego jego wojsko stalo tylem, kurzu
i stonca, do ktérych Rzymianie byli zwréceni twarza. Wiatr ten byt zwany voltur-
nus, cho¢ u Florusa pojawia si¢ nazwa Eurus (jak podaje Lancel dzisiejsza nazwa
wiatru to libeccio)”, wiejac Rzymianom prosto w oczy, przynosil ze sobg tumany
kurzu. Z przekazu bizantynskiego historyka z XII w., Jana Zonarasa, bazujacego
na niezachowanych dzi$ fragmentach Kasjusza Diona, mozemy wysnu¢ wniosek,
ze to wlasnie wiatr przechylil szale zwyciestwa na korzys¢ Kartaginczykow:

[...] silny piaszczysty wicher, wiejac prosto w oczy, utrudniat tapanie oddechu, co
i tak stalo si¢ trudne, ze wzgledu na nieprzerwany wysitek. Pozbawieni zaréwno
wzroku, jak i gtosu, Rzymianie polegli wérdd paniki i braku porzadku®.

“ Liv. 21,57, 1.

1 Flor. 1, 22, 10: primi quidem impetus turbo inter Padum atque Ticinum.

2 Flor. 1, 22, 12: secunda Punici belli procella.

# Flor. 1, 22, 13: Trasymennus lacus tertium fulmen Hannibalis.

“ Flor. 1, 22, 9; 1, 22, 10.

* Flor. 1, 22, 15: Quartum id est paene ultimum volnus imperii Cannae.

* Flor. 1, 22, 16: callidus imperator in patentibus campis, observato loci ingenio, quod et sol ibi
acerrimus et plurimus pulvis et Eurus ab oriente semper quasi ad constitutum, ita instruxit aciem, ut
Romanis adversus haec omnia obversis secundum caelum tenens vento pulvere sole pugnaret.

¥ S. LANCEL, Hannibal..., s. 166.

# Zon. 9, 1, 14. Przeklad [w:] A. LEWANDOWSKI, P. MATUSIAK, ,,O Kanny, Kanny”. Bitwa pod
Kannami wedtug Zonarasa (9, 1, 9-16), ,,Scripta Classica” 2019, vol. 16 [w druku].
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Frontynus w rozdziale po§wieconym wyborowi miejsca bitwy réwniez pre-
cyzuje, ze Wolturnus wial w usta i oczy®, a wiec odbieral Rzymianom widok jak
w opisie Liwiusza®’, oddech oraz glos®'. Natomiast Zonaras dodaje, ze przed bitwa
Hannibal ,,zaoral najpierw” piaszczysty teren, co dodatkowo mialo spowodowac
unoszenie si¢ przeszkadzajacych w walce chmur kurzu®.

Florus, konkludujac te czes$¢ opisu zmagan rzymsko-kartaginskich, nie za-
wahat si¢ napisa¢, z charakterystyczng dla niego retoryczng przesada™, ze Kar-
taginczyk w tej bitwie ,,na zaglade nieszczgsnego wojska [...] wszedl w zmowe
z ziemig, niebem, $wiattem dziennym, stowem, z calg naturg™*.

Wszystkie te okreslenia — tempestas, procella oraz turbo — byly uzywane metafo-
rycznie na okreslenie zagrozenia, czesto wewnatrzpanstwowego, czego przyklady
znajdziemy miedzy innymi u Cycerona®. U samego Florusa termin tempestas
pojawia sie jeszcze trzykrotnie — raz na okreslenie wojny azjatyckiej*® i dwa razy
wskazujac zrédlo rozruchéw - raz Mariusza i dwukrotnie Sulle”. Postuzenie si¢
jednak tak skondensowang w opisie drugiej wojny punickiej metaforyka zwia-
zang ze zjawiskami atmosferycznymi pozwala z jednej strony urozmaici¢ narra-
cje historyczng, z drugiej pokazac zas, ze pojawienie si¢ Punijczykow bylo nagle
i zaskakujace, by¢ moze wywolujace strach i panike, starcie z nimi gwaltowne
i wymagajace wielu sil, a ich pokonanie - tak jak i walka z burzg czy wiatrem
- bylo poza zasiegiem Rzymian. Tekst Florusa jest przykladem, ze w starciu armia
kontra natura, nawet jesli natura jest tylko metafora, na dodatek wnoszaca — po-
dobnie jak w prodigiach u Liwiusza — element grozy, najczesciej to wlasnie ona
jest gora. Wedtug niektdrych historykéw?® dzieto Florusa jest w rzeczywistosci
panegirykiem narodu rzymskiego. Przegrana jedynie z sitami natury znakomicie
sie wpisuje w taka koncepcje historiografii.

¥ Front. 2, 2, 7 (de loco ad pugnam eligendo) oraz komentarz B. BurLiGL: Frontyn, Podstepy
wojenne, przelozyl, wstepem i przypisami opatrzyl B. BURLIGA, Wroclaw 2016, s. 136, przyp. 170.

0 Liv. 22, 46, 9: prospectum ademit.

51 Zon. 9,1, 14.

2 Zon. 9, 1, 9. Cf. A. LEWANDOWSKI, P. MATUSIAK, ,,O Kanny, Kanny”. Bitwa pod Kannami
wedlug Zonarasa (9, 1, 9-16), ,,Scripta Classica” 2019, vol. 16 [w druku].

3 Warto zaznaczy¢, ze w nowozytnych badaniach istnieje podzial na koncepcje historiografii
~retorycznej” (,,Izokratejskiej”) oraz ,tragicznej”. Florusa mogliby$émy umiejscowi¢ w tej pierwszej,
a Liwiusza w drugiej koncepcji. S. SNIEZEWSKT, op. cit., s. 87-88; 102-103, przyp. 20.

* Flor. 1, 22, 15: Ibi in excidium infelicis exercitus dux, teraa, caelum, dies, tota rerum natura con-
sensit [thum. I. LEWANDOWSKI].

» Cic. Dom. 137: tu, procella patriae, turbo ac tempestas pacis atque oti (Cyceron do Klodiusza
w mowie De domo sua ad haruspices, wygloszonej w roku 57 p.n.e.).

% Flor. 1, 24, 8: Asiatici belli mota tempestas.

7 Flor. 1, 47, 12: inde Mariana, inde Sullana tempestas; Flor. 2, 13, 2: Sullana tempestas.

*% Na ten temat: [. LEWANDOWSKI, Historiografia rzymska, Poznan 2007, s. 349; E. GRYKsA, Ob-
raz Rzymu u Florusa, Tarnéw 2017, s. 117-123.
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THE ROLE OF WEATHER IN THE NARRATIVE OF THE
SECOND PUNIC WAR

Summary: The purpose of the article is to present the role of natural weather phenomena that were
noted by ancient historians in the narrative of the Second Punic War (218-201 BC). In addition to
the best-known use of the weather during the Battle of Cannae (216 BC), during which Hannibal,
according to historian Florus, colluded with all nature, the article analyses the failed attempt to
capture Rome in 211 BC - prevented by a storm, weather prodigia heralding Roman defeat in the
first part of the war as well as the function of meteorological battle imagery.

Keywords: Second Punic War, Hannibal, weather, storm, prodigia.
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limat i poszczegdlne zjawiska atmosferyczne nierzadko wywieraly
B znaczacy wplyw na dzialania wojenne, niekiedy przesadzajac nawet
o wyniku bitwy czy o podjeciu okreslonych krokéw dyplomatycznych.
Nieprzewidywalnos¢ czynnika pogodowego sprawia, ze nie da si¢ wystarczajaco
zabezpieczy¢ przed ewentualnymi szkodliwymi skutkami wystapienia réznych
zjawisk atmosferycznych. Carl von Clausewitz w swoim dziele O wojnie postuzyt
sie metaforg mgly na okreslenie niepewnosci bedacej nieodlgcznym czynnikiem
nawet najlepiej zaplanowanych akcji: ,Wojna jest dziedzing niepewnosci; trzy
czwarte tego, na czym sg oparte dzialania wojenne, pokrywa mgta wigkszej lub
mniejszej niepewnosci”'. Niniejszy artykul omawia niektére udokumentowane
przyklady sytuacji, gdy sukces lub porazka dziatan militarnych byly w znacznym
stopniu uzaleznione od panujacych warunkéw meteorologicznych.

Najczesciej wymienianymi w kronikach czynnikami pogodowymi sg deszcze,
upal lub zimno. Jednak w zdobyciu przewagi nad przeciwnikiem niebagatelna role
ogrywalo réwniez swiatto stfoneczne. W 634 r. Oswald, krol Nortumbrii, podstep-
nie zaatakowal Cadwalona z Gwynned o poranku, korzystajac z tego, ze slonce
swiecilo prosto w oczy przeciwnika, oslepiajac go. Mialo to decydujace znaczenie

' C. voN CLAUSEWITZ, O wojnie, t. I, thum. A. Cicnowicz, L. Koc, Warszawa 1958, s. 53;
D. PETRIELLO, Tide of War. The Impact of Weather on Warfare, New York 2018, s. 186.
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dla wyniku bitwy, poniewaz Walijczycy nie widzieli, co si¢ dzieje i zostali bez
trudu pokonani. Ten sam sposob oslabienia przeciwnika wykorzystal w 687 r.
Pepin z Heristalu, ojciec Karola Mlota, w bitwie pod Tertry®. Z kolei Ludwik
Pobozny, syn Karola Wielkiego, zmart z przerazenia kilka dni po tym, jak byt
swiadkiem za¢mienia storica w maju 840 r. Zjawisko to posrednio przyczynilo sie
do podpisania traktatu w Verdun, konczacego wojng domowga, ktora byta nastep-
stwem $mierci Ludwika’.

Nieoczekiwany wiatr przyczynit si¢ w duzej mierze do kleski morskiej wy-
prawy Rusinéw dowodzonych przez Wilodzimierza, syna Jarostawa Madrego na
Konstantynopol w 1043 r. Wedle Kroniki, czyli historii jednego stulecia Bizancjum
(976-1077) autorstwa Michata Psellosa:

Nasi obrzucali ich z géry kamieniami, zwalczali przy pomocy mieczéw. Kiedy
zaczeto miotaé na nich ogniem, pomieszalo si¢ im w oczach i albo rzucali sie do
morza, by wplaw dotrze¢ do swoich, albo nie wiedzieli, co robi¢, i rezygnowali
z jakiejkolwiek mozliwoséci ratunku. Nastepnie pada drugi rozkaz dla zotnierzy:
wiele trier odbija od brzegu, inne statki ptyng za nimi lub pra naprzéd [...]. I oto
nagle slonce zasnulo si¢ z dotu chmurg, jakby morze podniosto si¢ nad wiek-
sz czescig horyzontu. Zmienita si¢ pogoda, spowodowatl jakis gwaltowny wiatr
dmacy ze wschodu na zachdd [...]. Bil [wiatr — uzup. A.N.] falami w barbarzyn-
cow, jedne todzie zatopil na miejscu rzucajac na nie wzburzone, rozhustane mo-
rze, inne dlugo pedzil po morzuirozbijat o rafy [...]. Triery rzucily sie w poscig za
fodziami, jedne pograzyly w glebiach wraz z zalogami, drugie Zolnierze, ktorzy
dostali si¢ na nie, rozbijali.

Przedstawione wydarzenia, ktére przeszty do historii jako bitwa pod Iskretos
z 1043 r. definitywnie zakonczyly wojny Rusi Kijowskiej z Bizancjum. O ostatecz-
nym sukcesie cesarskiej floty, obok zastosowania przez zaloge tzw. ognia grec-
kiego, zadecydowal silny wiatr, ktéry rozbil wiele ruskich todzi’.

Latem 1066 r. Wilhelm Zdobywca zgromadzit wojsko do najazdu na Anglie.
Pomimo tego, ze flota byta gotowa na poczatku sierpnia, z powodu silnych wia-
trow musiata zawroci¢ i mogla wyruszy¢ dopiero pod koniec wrzesnia. Wilhelm
z Malmesbury odnotowal, ze gdy z powodu wiatru musieli zawréci¢ do Saint-
-Valery-sur-Somme, Wilhelm rozkazal przynies¢ relikwie sw. Walerego i przez
dwa tygodnie odmawia¢ modlitwy btagalne, po czym wiatr nagle ucichl®. Harold

> G. HaLsALL, Warfare and society in the barbarian West, 450-900, London 2003, s. 188.

* D. PETRIELLO, 0p. cit., 8. 23.

* MicHAL PsELLOS, Kronika, czyli historia jednego stulecia Bizancjum (976-1077), ttum. i oprac.
O. JurREwiICzZ, Wroctaw 1985, s. 114.

> Vide: B.I. BriocoBa, Pyccko-susanmutickue omHoueHus cepedurvt XI sexa, ,Bompocsl ncro-
pun” 1972, nr 3,s. 51 in.

¢ L. MuUsSET, The Bayeux Tapestry, Woodbridge 2005, s. 33.
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z kolei, trzymajac wojsko w pogotowiu przez cale lato na potudniu Anglii, na
poczatku wrze$nia przemiescit sie na péinoc, a nastepnie (pod koniec wrzesnia)
musial stawi¢ czota norweskim najezdzcom pod Stamford Bridge’, gdzie odnidst
zwycigstwo, ale byl znacznie oslabiony w momencie pojawienia si¢ Wilhelma
i ostatecznie ponidst kleske pod Hastings.

Wspomniana porazka Norwegoéw pod Stamford Bridge (1066) byla po czgsci
skutkiem wysokiej temperatury powietrza — do zwycigstwa Harolda miat sie przy-
czyni¢ fakt, ze cieply wrzesien okazal sie zbyt goracy dla Skandynawoéw, ktérzy
zdjeli zbroje w poszukiwaniu ochlody®. Nie spodziewali si¢ ataku, zakladajac, ze
Harold znajduje si¢ o wiele dalej. Upat polaczony z brakiem informacji o poto-
zeniu anglosaskich wojsk (krol Hardrada lekkomy$lnie wyruszyt z czescig stabo
uzbrojonego wojska, nie wysylajac nawet zwiadowcow) sprawil, ze Wikingowie
nie byli przygotowani do walki, a zaatakowani z zaskoczenia nie potrafili wystar-
czajaco skutecznie si¢ bronic’.

Co wigcej, w marcu tego samego roku na niebie pojawila si¢ kometa Halleya
z plomiennie czerwonym warkoczem, co w kontekscie pdzniejszych wydarzen
zinterpretowano jako zapowiedz kleski Anglosaséw. Wilhelm Zdobywrca z kolei
wykorzystat zjawisko w celach propagandowych, usilujac zdyskredytowaé swego
rywala i poprze¢ wlasne roszczenia. Kometa zostata przedstawiona na jednej z po-
czatkowych scen tkaniny z Bayeux. Jest to prawdopodobnie najwczesniejsze jej
przedstawienie zachowane do dnia dzisiejszego.

Pogoda odegrata istotna role w dziejach wypraw krzyzowych. Oprdcz trudno-
$ci zwiazanych z zaopatrzeniem i poruszaniem si¢ po nieznanym terenie wsrod
atakow nieprzyjaciol, niezwykle wysokie (czy tez niskie) temperatury lub ulewne
deszcze powodowaly znaczne ostabienie, choroby oraz rozluznienie dyscypliny.
Wysokie temperatury byly pod pewnymi wzgledami jeszcze bardziej niebezpiecz-
ne od zimna i deszczu, gdyz czesto bywaly powodem zaslabniec¢ zolnierzy. Z po-
wodu udaru cieplnego bedacego nastepstwem upatu ginelo wielu zbrojnych, szcze-
golnie tych z chlodniejszych krajow, nieprzyzwyczajonych do upalnego klimatu'.

7 Niesprzyjajacy Wilhelmowi wiatr mial usta¢ dwa dni po tej bitwie, co dawalo mu znaczng prze-
wage, poniewaz wyladowal ze $wiezymi sitami wtedy, gdy wojsko Harolda byto wyczerpane walka
z Norwegami. Vide: D.C. DouGLas, William the Conqueror: the Norman impact upon England,
London 1964, s. 1035 in.

8 Snorri STURLUSON, autor staronordyckiego zbioru sag Heimskringla, napisal, ze pogoda byla
wyjatkowo ciepla, §wiecito storice, zbrojni zatem zeszli na brzeg, zostawiajac zbroje na statkach i bio-
rac jedynie helmy, wtdcznie i tarcze, niektorzy z nich mieli réwniez tuki. Zachowywali si¢ bardzo
beztrosko. Vide: H.H. Woob, The Battle of Hastings: The Fall of Anglo-Saxon England, London 2008.

° D. PETRIELLO, 0p. cit., 5. 127.

10 P. ZuMTHOR, Wilhelm Zdobywca, ttum. E. BAKowska, Warszawa 1994, s. 227-228; D. PE-
TRIELLO, 0p. cit., s. 11.

' Udar cieplny byl udzialem wielu krzyzowcdéw, nieprzyzwyczajonych do pustynnego klimatu
(vide: S.J. ALLEN, An Introduction to the Crusades, Toronto 2017). Powodem naglej §mierci Fryderyka
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Uczestnicy I wyprawy krzyzowej (1096-1099) wiele wycierpieli z powodu
upalu w trakcie przemarszu przez Anatoli¢. Ludzie i zwierzeta byli bardzo osta-
bieni przez brak wody, konie padaly i ludzie musieli i$¢ pieszo. Podobnie w 1101 r.
wysoka temperatura okazala sie wielkim wyzwaniem dla krzyzowcéw zmierzaja-
cych przez Azje Mniejsza do Syrii. Gdy po wielu trudach czes¢ z nich dotarta do
Heraklei, byli tak spragnieni, Ze na widok wody zupelnie zapomnieli o dyscypli-
nie i rzucili si¢ do picia, co natychmiast wykorzystali seldzuccy Turcy, bez trudu
pokonujac rozproszone oddziaty'.

Opisujac przemarsz Baldwina I z Edessy do Jerozolimy zimg 1099-1100,
Fulcher z Chartres'” wspomina o zimnie i deszczach, ktére znacznie utrudniaty
podroéz: ,,czesto meczyl nas dojmujacy chtdd i ulewne deszcze, a cieplo storica
nie bylo wystarczajace by osuszy¢ mokre ubrania, gdy deszcz padal nieprzerwanie
przez 4 lub 5 dni. Widziatem wielu ludzi, pozbawionych namiotéw, ktérych za-
bily te zimne deszcze™*. Na skutek tej pogody ucierpieli nie tylko ludzie - padto
réwniez wiele zwierzat.

W 1187 r. Gwidon de Lusignan, krdl Jerozolimy, opuscit dobrze zaopatrzona
w wode i pasze Seforie, probujac ratowa¢ Tyberiade, celowo zaatakowang przez
Saladyna, aby wywabi¢ krzyzowcéw z bezpiecznego miejsca na pustynie. Sala-
dyn mial przewage liczebna®, ponadto dzieki zastosowanemu manewrowi armia
chrzescijanska znalazta si¢ w potrzasku miedzy oddzialami wojsk muzutman-
skich, w silnym upale i bez dostepu do wody. Saladyn dodatkowo kazal rozpali¢
ogniska, podpalajac suchg trawe wokot chrzescijanskiego obozu, zeby jeszcze bar-
dziej ostabi¢ przeciwnika's. Kilkudniowy pobyt na pustyni z pewnoscig miat zwig-
zek z faktem, ze bitwa pod Hittin zakonczylta si¢ druzgocaca kleska krzyzowcow

Barbarossy w 1190 r. byt upadek z konia do zimnej rzeki - réznica temperatur okazala si¢ fatalna
(J. REsTON Jr., Warriors of God: Richard the Lionheart and Saladin in the Third Crusade, New York
2001, s. 129). Jednak z powodu cigzkiej zbroi kazdy rycerz byt potencjalnie narazony na przegrzanie
organizmu: ksiaze Yorku zginal na skutek udaru cieplnego w bitwie pod Agincourt: E. OAKESHOTT,
A Knight and his Armour, London 1961, s. 26.

12 ]. PREISER-KAPELLER, A Climate for Crusades? Weather, climate and armed pilgrimage to the
Holy Land (11"-14" Century), 2013, http://oeaw.academia.edu/JohannesPreiserKapeller, s. 1.

3 Uczestnik I krucjaty, kapelan Baldwina z Boulogne.

" FULCHER OF CHARTRES, A History of the Expedition to Jerusalem, 1095-1127, New York
1973, s. 131.

'* Wedle zrédel byta to najwigksza armia, jaka zebrala si¢ pod wodza Saladyna. G. SCHLUM-
BERGER, Renald z Chatillon. Ksigze Antiochii. Senior Laciriskiej Zajordanii, thum. K. POLEJOWSKI,
Oswigcim 2016, s. 157.

16 The Conquest of Jerusalem and the Third Crusade: Sources in Translations, P.-W. EDBURY (ed.),
Aldershot 1996, s. 45. Na ten temat vide: ]. FRANCE, Sztuka wojenna Europy zachodniej w epoce kru-
cjat 1000-1300, ttum. G. SMOLKA, Oswiecim 2012, s. 268-270. W celu podsycania ognia przez cala
noc sucha trawa byla dostarczana w okolice obozu chrzescijan. Vide: G. SCHLUMBERGER, Renald
z Chatillon, s. 168.
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i utratg Jerozolimy". Ryszard I wyciagnal wnioski z tej sytuacji i gdy 4 lata pdzniej
ruszyl w kierunku Jerozolimy z zamiarem ponownego jej zdobycia, zawsze trzy-
mal sie wybrzeza i unikal marszu w goretszych porach dnia'®.

Pogoda miata wplyw na zakonczenie III wyprawy krzyzowej rozejmem na
mocy podpisanego w Jaffie traktatu (1192). Pod koniec 1191 r. wojsko Ryszarda I
spedzilo 6 tygodni w Ramli, gdzie dokuczala im zta pogoda i rajdy przeciwnika.
W grudniu wyruszyli w kierunku Jerozolimy, ale gdy dotarli do Betenoble (Beit
Nuba), zaskoczyla ich burza gradowa. Na skutek ulewnych deszczy jedzenie si¢
psuto, konie padaty, a ludzie chorowali. Autor Itinerarium peregrinorum napisal,
ze w polowie stycznia ludzie byli wykonczeni chorobami i zmeczeniem, niektd-
rzy z nich przeklinali dzien, w ktérym przyszli na $wiat i prawie stracili wiare.
Widzac, co sie dzieje, Ryszard I zarzadzil odwrét do Ramli. Ulewne deszcze
i grad powstrzymaly go przed kontynuacja préb odzyskania Jerozolimy". Po-
mimo spektakularnego zwyciestwa pod Jaffa w sierpniu 1192 r. krzyzowcy zgo-
dzili si¢ na rozejm, do czego prawdopodobnie przyczynila si¢ rowniez choroba
Ryszarda I*.

W pazdzierniku 1192 r., w trakcie powrotu Ryszarda I z III krucjaty, silny
wiatr z deszczem dwukrotnie znosil statki*, zmuszajac wladce do zatrzymania
sie na Korfu i ostatecznie wyrzucajac jego statek w okolicach Akwilei. Z braku
innych mozliwo$ci wyruszyt ladem w kierunku Saksonii (gdzie liczyl na wspar-
cie swego szwagra, ksiecia Saksonii i Bawarii Henryka Lwa). Podrézujac w prze-
braniu, zostal jednak zauwazony przez szpiegdw cesarza Henryka VI i wziety

7 R.C. SMAIL, Sztuka wojenna krzyzowcow 1097-1193, thum. G. SMOLKA, O$wiecim 2013,
s. 179-185.

8 D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 170.

¥ 1.E. PHiLIPS, The Experience of Sickness and Health During Crusader Campaigns to the East-
ern Mediterranean, 1095-1274, PhD Dissertation, University of Leeds 2017, s. 40.

2 [Itinerary of Richard I and others to the Holy Land (formerly ascribed to Geoffrey de Vinsauf),
Cambridge, trans. anon., Ontario 2001, s. 204. Vide: The Chronicle of the Third Crusade: The Itinerarium
Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, ed. H.]. NICHOLSON, Aldershot 1997.

2 Kodeks Siete Partidas, uznawany za najwazniejszy zbidr praw w $redniowieczu oraz naj-
obszerniejsza kompilacje ustawodawcza od czaséw Imperium Rzymskiego autorstwa Alfonsa X
(1221-1284), kréla Kastylii i Leonu wskazuje ogromne znaczenie zywiolu (woda i wiatr) dla prowa-
dzacych dzialania wojenne na morzu: ,,Bioracy udzial w dzialaniach wojennych na ladzie wykazuja
wielkg odwage, ale odwaga tych, ktorzy walcza na morzu jest jeszcze wigksza, poniewaz gdy wojna
toczy sie na ladzie, zagrozenie stanowi jedynie nieprzyjaciel, ale w sytuacji wojny na morzu docho-
dzi do tego jeszcze zagrozenie ze strony zywiotu — wody i wiatru. Ten, kto spadnie z konia, nie moze
upas¢ nizej niz na ziemie, a zbroja, ktérg ma na sobie, ztagodzi upadek, kto za$ wypadnie ze statku,
spadnie az na dno morza, a cigzka zbroja tylko mu zaszkodzi. Kiedy zbrojni atakujg miasto lub za-
mek na ladzie, moga si¢ przemieszcza¢ w zaleznosci od sytuacji, lecz na morzu, gdy statki walcza,
nie ma mozliwo$ci udania sie w inne miejsce, zbrojni musza pozosta¢ na statku otoczonym woda,
narazonym na wiatr i sztorm, i walczy¢ z catych sil, zdani jedynie na siebie”. Vide: Las Siete Partidas,
ed. R.I. BUrNS, trans. S.P. ScotT, Philadelphia 2001, Tytul XXIV, prawo 10, s. 468.



32 Andrzej Niewinski

do niewoli przez ksigcia Austrii Leopolda V, co mialo niebagatelne konsekwen-
cje finansowe i polityczne®.

Warunki pogodowe zwykle mialy wplyw na sytuacje zdrowotng uczestnikow
krucjat. Deszcz niszczyl namioty (mokre gnily i rozpadaly sie), a bez nich ludzie
nie mieli schronienia przed zimnem i chorowali jeszcze bardziej*. Niektorzy kro-
nikarze odnotowali zalezno$¢ pomiedzy dlugotrwatymi deszczami a rozwojem
epidemii w czasie oblezenia Antiochii (1097-1098), Akry (1189-1191) i Damietty
(1218-1219). Zachorowali Boemund i Rajmund z Tuluzy, a biskup Ademar z Mon-
teil, papieski legat i jeden z dowodcow pierwszej krucjaty, zmart na skutek epi-
demii wkrotce po zdobyciu Antiochii, co mialo negatywny wptyw na los calego
przedsiewzigcia®*. Ambrozy z Normandii przypisuje wzrost zachorowan w obozie
oblegajacych Akke krzyzowcéw niespotykanym ulewom, przez ktore niemal sig
utopili, ale réwniez nie mieli prowiantu i chorowali z glodu lub zepsutego jedze-
nia, braku wody i nadmiaru wina®. Z kolei pow6dz pod Damiettg zrujnowata
trzy statki krzyzowcow i spowodowala zniszczenie zapaséw zZywnosci, a pdzniej
na skutek zimna i deszczu wielu uczestnikéw krucjaty zachorowato i zmarto®.

Réwniez susza sprzyjala chorobom - spragnieni ludzie czesto pili wodg ze sta-
rych zbiornikéw, brudng, petng chorobotwérczych drobnoustrojéw. Dyzenteria
niszczyla cale armie. Susza powodowala réwniez brak urodzaju, co z kolei po-
ciggalo za sobg gtdd. Na skutek suszy ginely tez zwierzeta, a brak wierzchowcow
zmniejszal militarny potencjal. Ogromne cierpienie bedace wynikiem niezaspo-
kojonego pragnienia mogto popychac ludzi do desperackich czynéw, np. zdrady.
Guibert z Nogent opisuje jak Rainald, jeden z dowddcéw, zawarl uktad z Turkami,
obiecujac wyda¢ im wlasnych zolnierzy. Niektdrzy przeszli razem z nim na strone
wroga, inni odmowili i zostali $cigci, poniewaz nie chcieli wyrzec si¢ wiary”.

2 J. GILLINGHAM, The Kidnapped King: Richard I in Germany, 1192-1194, ,German Historical
Institute London Bulletin” 2008, vol. 30, no. 1, s. 5-34; IDEM, Coeur de Lion in Captivity, ,Quaestio-
nes Medii Aevi Novae” 2013, vol. 18, s. 59-83; J. ABBOTT, History of King Richard I of England, New
York 2009, s. 312-317; D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 91.

» The First Crusade. The Chronicle of Fulcher of Chartres and other source materials, ed. E. PE-
TERS, second edition, Philadelphia 1998, s. 73.

2O epidemii bedacej powodem jego $mierci pisze Albert z Akwizgranu: ALBERT OF AACHEN,
Historia Ierosolimitana: History of the Journey to Jerusalem, ed. and trans. by S.B. EDGINGTON, Ox-
ford 2007, s. 342.

= 'The History of the Holy War: Ambroise’s ‘Estoire de la guerre sainte, ed. and trans. by M. AILES
and M. BARBER, 2 vols, Woodbridge 2003. W mysl éwczesnej wiedzy medycznej wino nalezalo pi¢
rozcienczone, bo w takiej postaci mialo pozytywny wplyw, nierozcienczone z kolei bylo szkodliwe.
Upalt i picie nierozciericzonego wina z braku wody powodowaty choroby i $mier¢ w czasie V krucjaty.
J.E. PHILIPS, 0p. cit.,s. 192.

% OLIVER zZ PADERBORN w kronice Gesta obsidionis Damiate napisal, ze ,,sexta pars exercitus
mortua est”. Vide: A History of the Crusades, vol. 11, The Later Crusades 1189-1311, eds. K.M. SET-
TON, R. LEE WoLrg, H.-W. HAZARD, Wisconsin 2006, s. 406; J.E. PHILIPS, 0p. cit., s. 188.

¥ C. GUSTAESSON, Nature During the Crusades. Physical and Psychological Affects from the Envi-
ronment in Crusader Narratives, BA Thesis, Luled Tekniska Universitet 2017, s. 17.
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Mréz, podobnie jak upal, poza ogélnym dyskomfortem powoduje problemy
zdrowotne, utrudnione poruszanie si¢, a nawet $mier¢. Z drugiej strony, zamar-
znigte rzeki niekiedy stwarzaly dodatkowe mozliwosci. W 1142 r. cesarzowa Ma-
tylda mogta uciec z obleganego przez jej rywala Stefana z Blois zamku w Oxfordzie
wladnie dzigki cze$ciowo zamarznietej rzece. W ten sposob Stefan utracit szanse
na definitywne zakonczenie rywalizacji i okres wojny domowej, tzw. Anarchii,
trwal do 1154 r., kiedy to rzady objal syn Matyldy, Henryk II*.

W Europie Zachodniej (Francja) z reguly unikano angazowania si¢ w dziatania
militarne zima®, m.in. dlatego, Ze zamarznigta ziemia uniemozliwiata kopanie
(okopy, fortyfikacje). Rowniez niechetnie podczas krucjat prowadzono dziatania
zbrojnie w okresie zimowym?™. Podobnie bylo tez w Polsce®. Mongolscy wojow-
nicy potrafili jednak zrobi¢ uzytek z tego, co dla innych stanowilo przeszkode
- twarda, zamarznigta ziemia pozwalala im na szybkie pokonywanie ogromnych
odleglosci. Najazd Czyngis-chana na Chiny w 1211 r. doszed!l do skutku gléwnie
dzigki temu, ze zamarzly moczary, ktére w normalnych warunkach byty nie do
przejscia. Z kolei w 1241 r. Batu-chan zdobyt wegierskie miasto Ostrzyhom dzieki
temu, Ze przejechal ze swoja jazdg przez zamarzniety Dunaj*”. Podobnie, w trakcie
inwazji na Polske w tym samym roku, chan ztupil miasto Sandomierz ,,[...] dokad
mu rzeki Bug i Wisla wtedy zamarzle nie bronily po lodzie wstepu”. Réwniez

* ]. BRADBURY, Stephen and Matilda. The Civil War of 1139-1153, Stroud 1996.

* Np. zadna z bitew wojny stuletniej nie zostala stoczona w okresie zimowym (listopad-luty).

% Sezon na prowadzenie dziatan wojennych zwykle ograniczony byt do wiosny i lata, a spe-
dzanie zimy w rozmoczonych namiotach i blotnistych okopach nie bylo atrakcyjna perspektywa”
Cf. H. KENNEDY, Zamki Krzyzowcéw, thum. K. Ziorkowskr, O$wiecim 2017, s. 131. Trudne warunki
pogodowe nie przeszkodzily Saladynowi na udane obl¢zenie Saphet zimg z 1188 na 1189 r. Do ta-
kiej decyzji sklonila go bardziej determinacja co bylo dowodem jego szczegdlnego przywiazania do
sprawy $wietej wojny: ,,Saphet jest bardzo trudno dostepna, albowiem ziemia wokot niej jest po-
przecinana glebokimi wawozami. Armia otoczyta to miejsce i ustawita swoje Mangonele [...] deszcz
lat jak z cedru i ziemia zmienifa si¢ w bagno, lecz nie wplynelo to na zamiary sultana”. Skuteczny
atak machin wojennych spowodowat decyzje o poddaniu zamku 6 grudnia 1188 r. Cf. H. KENNEDY,
op. cit., s. 131-132. W literaturze przedmiotu przyjmuje sig, ze utrzymanie obl¢zenia w trakcie zimy
byto na Bliskim Wschodzie prawie niemozliwe: ,Nawet Bajbars, najbardziej zdeterminowany i umie-
jetny wyraziciel sztuki oblezniczej z epoki krucjat, prowadzil kampanie tylko w trakcie odpowied-
niego sezonu, wracajac na zime do swej cytadeli w Kairze”. Cf. ibidem, s. 132-133.

! Dlugosz potwierdza ogolng niechec¢ rycerstwa polskiego do dziatann wojennych po nastaniu
jesiennych, zimnych deszczy: ,Przeto, mimo ze konczylo sie juz lato i jesien, ktora na obszarze Polski
jest zwykle zimna, wilgotna i dzdzysta, polecono rycerzom ze wszystkich ziem podlegtych Krolestwu
Polskiemu ruszy¢ w pole, cho¢ liczni, niemal wszyscy, utyskiwali na kréla z powodu pozwania wojsk
nie w pore, bo kazano im da¢ si¢ na wojne w tym czasie, kiedy stusznie powinni by¢ odprowadzeni
z niego na leze zimowe”. Cf. J. DLuGosz, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, ks. 12
(1445-1461), red. J. WYrozUMSKI, Warszawa 2004, s. 268.

32 D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 138.

* Vide: ]. Drugosz, Roczniki, ks. 7-8, oprac. D. TURKOWsKA, M. KOwALCZYK, tlum ]. MRrU-
KOWNA, red. i komentarz K. PIERADZKA, Warszawa 1974, s. 10. Vide: S. KRAKOWSKI, Polska w walce
z najazdami tatarskimi w XIII wieku, Warszawa 1956, s. 188-193. Ostatnio na ten temat T. GIERGIEL,
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ekspansja militarna prowadzona przez zakon krzyzacki na obszarze Prus, Ja¢-
wiezy, Zmudzi, Litwy czesto byla organizowana zimg*, kiedy skuta mrozem
ziemia byla odpowiednia do przemieszczania si¢ znacznych ilosci wojsk®. Nie-
zmiernie rzadko za$ dochodzito do wypraw wiosna i jesienig, z uwagi na wszech-
obecne btoto i trudne do pokonania mokradta®.

Sukces bitwy morskiej pod Sandwich (1217), ktéra okazala sie decydujaca dla
obrony Anglii przed francuska inwazja, byl wynikiem umiejetnego wykorzysta-
nia warunkéw pogodowych. O poranku flota francuska wyruszyla z Calais w kie-
runku Kent, byt lekki wiatr i doskonata widocznos¢. Francuzi ptyneli zgodnie
z kierunkiem wiatru, w sprzyjajacych warunkach. Wedtug Historii W. Marshala
francuska flota liczyta okoto 300 okretéw, ktorymi dowodzil Eustachy Mnich,
znany najemnik i pirat”. Gléwny statek Francuzéw, ktérym plynat Eustachy oraz

Utrata nadziei czy podstep? Kapitulacja grodu sandomierskiego 2 lutego 1260 roku, [w:] Kapitulacje
w dziejach wojen. Z dziejow wojskowosci polskiej i powszechnej. Seria Homo Militans V, red. A. NIe-
WINSKI, Os$wiecim 2017, s. 76-86.

3O wyprawach zbrojnych organizowanych jako zimowe wspomina w swojej kronice Piotr
z Dusburga. Vide: PIOTR Z DUSBURGA, Kronika ziemi pruskiej, thum. S. WyszZoMIRSKI, wstep i ko-
mentarze ]. WENTA, Torun 2005, s. 190, 201, 203.

» Przykladem tego typu wyprawy zimowej jest zorganizowana wielka kampania militarna na
Zmudz 1 II 1329 r.,, w ktdrej wojskiem pruskiej galezi zakonu niemieckiego dowodzit sam wielki
mistrz Werner von Orseln, wspierany przez krola Czech Jana Luksemburskiego. Peter von Dusburg,
Chronicon terrae Prussiae, wyd. M. TOEPPEN, [w:] Scriptores Rerum Prussicarum, t. 1, Hrsg. T. HIRsCH,
M. TOPPEN, E. STREHLKE, Leipzig 1861, s. 215; PIOTR z DUSBURGA, Kronika ziemi pruskiej, s. 237; Die
Chronik Wigands von Marburg, [w:] Scriptores Rerum Prussicarum, t. II, Hrsg. T. HIrRscH, M. TOPp-
PEN, E. STREHLKE, Leipzig 1863, s. 463; Annales expeditialis Prussici 1233-1414, [w:] Scriptores rerum
Prussicarum, t. III, Hrsg. E. STREHLKE, Leipzig 1866, s. 6-12. Na temat tej wyprawy vide: J. VOIGT,
Geschichte Preussens von den dltesten Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des Deutschen Ordens,
Bd. IV: Die Zeit von der Unterwerfung der Preussen 1283 bis zu Dietrich von Altenburg Tod 1341,
Konigsberg 1830, s. 429-430; W. IwaNCZzAK, Krucjaty Jana Luksemburskiego, [w:] Rycerstwo Europy
Srodkowo-Wschodniej wobec idei krucjat, red. W. PELTZ, ]. DUDEK, Zielona Géra 2002, s. 115-117;
W. URBAN, Krzyzacy. Historia dziatan militarnych, ttum. E. Mozejko, Warszawa 2007, s. 165-166;
M. RapocH, Walki Zakonu Krzyzackiego o Zmudz od polowy XIII wieku do 1411 roku, Olsztyn 2011,
s. 49. W okresie zimowym réwniez czgsto zdobywano grody, nawet te najwieksze: 22 XII 1391 r.
wojska zakonne pod dowodztwem wielkiego marszatka Engelharda Rabego zdobyly Grodno. O tym
fakcie informuje m.in. WIGAND, s. 646-647. Vide: M. RADOCH, op. cit., s. 114-115.

* W tym miejscu warto przytoczy¢ niezwykle trafne stowa D. Nicolle, autora popularyzator-
skiego monograficznego ujecia bitwy Rusinéw z zakonem krzyzackim nad jeziorem Pejpus z 1242 r.:
»Rusini, tubylcze ludy z rejonu Baltyku oraz niemieccy krzyzowcy znad tego morza zwykle pro-
wadzili kampanie w najciezszym okresie zimy, kiedy skuty lodem teren byl odpowiedni dla prze-
mieszczania si¢ armii — prawie nie slyszano natomiast o walkach wiosng i jesienig. Byly to pory
«bezdrozy», gdy ziemie poza miastami mogly przemieni¢ si¢ w morze blota, a rzeki, po zapanowaniu
odwilzy, zosta¢ zablokowane przez niebezpieczne kry lodowe”. Cf. D. NICOLLE, Jezioro Pejpus 1242.
Bitwa na lodzie, thum. K. MROZ-MAZUR, O$wiecim 2017, s. 62.

%7 The History of William Marshal, trans. N. BRYANT, Woodbridge 2016, s. 207. Eustachy, mlod-
szy syn hrabiego Boulogne, przez jakis czas byl benedyktynem, stad przezwisko ,,Mnich’, lecz p6zniej
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36 wysokich ranga rycerzy, z Robertem Courtenay na czele, byl ciezki i gleboko
zanurzony w wodzie przez to, ze transportowano nim maching oblezniczg oraz
konie dla ksiecia Ludwika®. Z tego powodu trudno bylo nim manewrowac.

Dowddca angielskiej floty (o wiele mniej licznej, bo wg Mateusza z Paryza
liczacej zaledwie 36 statkéw) Hubert de Burgh wyruszyl im naprzeciw, udajac
zamiar ataku, ale nie zaatakowat i plynal dalej w kierunku Calais. Eustachy po-
myslal, ze celem Anglikéw jest Calais i postanowil si¢ nie angazowac, jednak
Robert Courtenay, ktéry przewyzszal go ranga, doszedl do wniosku, ze nie-
liczne angielskie statki ptynace pod wiatr stanowia fatwy cel i rozkazat zawrocic
i atakowa¢. Wtedy H. de Burgh szybko ustawil si¢ pod wiatr, tytem do ston-
ca i przejal inicjatywe. Byl poranek i stonice swiecilo ze wschodu, prosto w oczy
Francuzom. Ich okrety byly znacznie ciezsze od angielskich i nie potrafily zajac
lepszej pozycji, podczas gdy angielscy tucznicy wspomagani przez wiatr wyrza-
dzili nieprzyjacielowi znaczne szkody. Co wiecej, Mateusz z Paryza odnotowuje,
ze Anglicy rzucali niegaszone wapno w proszku, ktdre, niesione przez wiatr,
olepialo Francuzéw®. Pézniej H. de Burgh wykonal manewr umozliwiajacy mu
atak na francuska ariergarde, gdzie znajdowat si¢ okret E. Mnicha. W wyniku
porazki Eustachy zostal §ciety, a pozostali francuscy rycerze dostali si¢ do nie-
woli. Ludwik musial si¢ wycofa¢ i zrezygnowac ze swoich roszczen. Zwycigstwo
angielskiej floty bylo nastepstwem skutecznego wykorzystania wiatru i stonca
oraz zastosowania manewru odwrotu®.

W 1262 r. krol Norwegii Haakon IV zorganizowal wyprawe w obronie He-
brydéw i Orkadow, do ktérych roscita sobie prawa Szkocja. Negocjacje prze-
ciaggaly si¢ (prawdopodobnie bylo to dzialanie celowe ze strony czekajacych
na okazje Szkotéw), az jesienig 1263 r. potezny sztorm wyrzucil na brzeg czes¢
norweskiej floty i rozproszyl pozostale statki’. Podczas gdy Haakon probowat
zebra¢ to, co zostalo z jego floty, szkockie wojsko pod dowddztwem Aleksandra
Stewarta przybylo na Hebrydy. Podzieleni na dwie grupy Norwegowie usitowali
sie zjednoczy¢, ale wskutek tego opuscili strategicznie bardziej korzystna pozycje
na wzgdrzu, ktdra nastepie zajeli Szkoci. Starcie to, znane jako bitwa pod Largs,
zakonczyto sie wycofaniem Norwegii z Hybrydow*2.

porzucil zakon, zostajac najemnikiem i walczac najpierw po stronie Anglii a nastepnie po stronie
Frangji. Jakkolwiek Roger Wendover nazywa go wielkim niegodziwcem i nikczemnym piratem, byt
tez bardzo kompetentnym marynarzem i dowddca. Na nieszczescie dla Francuzéw, decyzje o ataku
podjal wyzszy ranga, ale znacznie mniej kompetentny Robert Courtenay.

% History of William Marshal..., s. 208.

¥ S. Lewis, The Art of Matthew Paris in the Chronica Maiora, California 1987, s. 59.

% Ch.D. STANTON, Medieval Maritime Warfare, Barnsley 2015, s. 236 i n. Vide: S. RoSE, English
Medieval Navy 1066-1509: Ships, Men and Warfare, Barnsley 2013.

1" A. FORTE, R. OrRAM, F. PEDERSEN, Viking Empires, Cambridge 2005, s. 258-259.

2 D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 92.
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Nieprzewidywalnos¢ pogody stanowita duze utrudnienie, gdy chodzi o zaopa-
trzenie. Czgsto zapasy zywnosci wysylane droga morska nie docieraty na czas, co
mogto by¢ powodem powaznych klopotéw. Przykltadem tego, jak niepomyslne
wiatry omal nie staly si¢ przyczyna katastrofy militarnej, jest op6znienie dostawy
zywnosci w 1298 r. Kampania Edwarda I mogta zakonczy¢ si¢ catkowitg porazka,
poniewaz wskutek braku zywnosci jego ludzie byli oslabieni i zaczeli chorowac.
Wedlug kroniki Waltera z Guisborough statki w koncu dotarly z duzym op6z-
nieniem, ale okazalo sig, ze przywiozly znaczne ilosci wina i niewiele zywno-
$ci. Nadmiar wina z kolei spowodowal bunt Walijczykéw, ktérzy naduzyli tego
trunku. Krol chcial juz zarzadzi¢ wycofanie si¢ do Edynburga, gdy jego zwia-
dowcy doniesli o nadejsciu Szkotdw, ktérzy chcieli wykorzystac¢ ciezka sytuacje
przeciwnika. Takie byly bezposrednie okolicznosci rozpoczecia bitwy pod Fal-
kirk, w ktérej Anglicy ostatecznie odniesli zwyciestwo. Nie byli jednak w stanie,
zgodnie z wczesniejszym zamiarem, podporzadkowac sobie Galloway, poniewaz
zaopatrzenie zndw nie dotarlo na czas®.

Deszcz odegral istotng role w wyprawie Edwarda III majacej na celu odparcie
szkockich najazdéw, znanej jako kampania Weardale w 1327 r. Pomimo Ze sifom
angielskim udalo si¢ zdja¢ oblezenie Norham, nie byly w stanie pokona¢ Szko-
tow. Zta pogoda (ciagle deszcze i dos¢ niskie temperatury) oraz skuteczna taktyka
wojny podjazdowej sprawity, ze Anglicy musieli wycofa¢ si¢ i poszukaé rozwigzan
pokojowych, co ostatecznie poskutkowalo podpisaniem traktatu w Edinburgh-
-Northampton (1328), uznajacego suwerenno$¢ Szkocji oraz Roberta Bruce’a jako
jej prawowitego wladce. Fatalng w skutkach wyprawe opisal jeden z jej uczestni-
kow, kronikarz Jean le Bel. Douglas, dowddca Szkotéw, obral taktyke zwodzenia
przeciwnika, unikajac otwartej konfrontacji, lecz caly czas zachecajac go do pod-
jecia wyzwania. Jak opisuje J. Le Bel, niewielkie, mobilne oddzialy Szkotéw poja-
wialy si¢ i znikaly, prowadzac Anglikéw w zimnie i deszczu przez moczary, lasy,
bezdroza, gory i doliny i bedac zawsze o krok do przodu**. Dodatkowo teren nie
nadawat sie dla cigzkiej jazdy i rozbudowanych taboréw, dlatego tez w pewnym
momencie Anglicy musieli je zostawi¢. Chcac dogoni¢ Szkotdw, rycerze wzieli
tylko po bochenku chleba przywigzanego do siodla, ale nadal mieli ci¢zkie ko-
nie i zbroje. Padalo bez przerwy przez 9 dni, wskutek czego zepsuly si¢ mizerne
porcje zywnosci (chleb po nasigknieciu deszczem i konskim potem nie nadawat
sie do jedzenia) i zardzewialy kolczugi, nie méwigc juz o fizycznym wyczerpaniu
uczestnikéw wyprawy*. W dodatku wezbrata rzeka, przez ktorg angielscy rycerzy
chcieli sie przeprawi¢, spedzili zatem kilka dni na brzegu rzeki bez prowiantu,

# EJ. WATSON, Edward I in Scotland 1296-1305, PhD thesis, University of Glasgow 1991, s. 272.

* K. DEVRIES, Infantry Warfare in the Early Fourteenth Century. Discipline, Tactics, and Technol-
ogy, Woodbridge 2006, s. 112.

# R. N1cHOLSON, Edward III and the Scots, Oxford 1965, s. 26 i n.
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paszy i dachu nad glowa*. Nie potrafili zlokalizowa¢ nieprzyjaciela ani zmusi¢
go do otwartej walki. Szkoci z kolei zdotali jeszcze zaatakowaé w nocy angielski
obdz i 0 malo co nie wzigli kréla do niewoli (jego ludzie z trudem zdotali odeprze¢
atak, wielu z nich zginelo). Po wszystkich poniesionych stratach Edwardowi nie
pozostalo nic jak tylko wréci¢ do Yorku, skad wyruszyl".

Deszczowa pogoda miala réwniez istotny wplyw na przebieg bitwy pod Crécy
(1346). Gdy Francuzi wyruszyli z Abbeville, rozpoczeta si¢ gwaltowna burza*. Nie
wiadomo, jak dtugo padalo, ale deszcz byl na tyle intensywny, by zamieni¢ ziemie
w bloto. Co wiecej, intensywna ulewa na poczatku bitwy zmoczyta kusze genuen-
skich najemnikéw. Cigciwy stracily elastycznos¢, a co za tym idzie, zmniejszyla
sie sifa razenia. Takich problemoéw nie mieli jednak angielscy tucznicy, poniewaz
z nadejsciem deszczu szybko zdjeli swoje cieciwy z tukéw i schowali pod helmami®
(manewr nie do wykonania w przypadku bardziej skomplikowanego mechani-
zmu kuszy). Nagta burza zaskoczyla Genuenczykow i jesli nawet znali jakie$ spo-
soby ochrony kusz przed zalaniem, nie mieli mozliwosci z nich skorzysta¢*®. Gdy
piecio- lub szesciotysieczna formacja kusznikow ruszyta do ataku, deszcz mogt sie
juz skonczy¢, ale mata dolina zamienita sie¢ w bloto, co spowolnito akeje, a prze-
mokniete kusze nie byly wystarczajaco skuteczne. Ponadto wigkszo$¢ pociskow
i paweze, uzywane jako ostona przy fadowaniu broni, zostaty z tylu na wozach ta-
borowych. Wielu kusznikéw mialo otwarte helmy, tylko niektorzy nosili na sobie
zbroje¢. Dodatkows przeszkoda bylo to, ze po zakonczeniu burzy stonice swiecito
atakujacym prosto w oczy, uniemozliwiajac skuteczne dziatanie. Anglicy z kolei,
majac stonce z tytu, doskonale widzieli swoj cel’'. Zwazywszy na to, ze pod Crécy
bylo co najmniej 5 tysiecy angielskich tucznikow, ktorzy mogli wystrzeli¢ od 6 do 10
strzal na minute, w kierunku przeciwnika lecialo jakies 30 tys. strzal na minute™.

¢ J. SADLER, Border Fury. England and Scotland at War 1296-1568, Harlow 2005, s. 112.

Y7 Ibidem, s. 171.

8 K. DEVRIES, The Implications of the Anonimo Romano Account of the Battle of Crécy, [w:] The
Medieval Way of War. Studies in Medieval Military History in Honor of Bernard S. Bachrach, ed. G.1. HAL-
FOND, London 2015, s. 318-319.

* Pisze o tym JEAN DE VENETTE: ,Suddenly rain descended upon the heaven [...] the strings on
the crossbows of the Genoese crossbowmen who had come to aid the French were soaked by the rain
and shrank, so that when it was time for them to be drawn against the English, they were, woe is me!
useless. It was not so with the bows and arrows of the English, for when the rain began as they were
awaiting battle, they had quickly protected their bows by putting the bow strings on their heads un-
der their helmets”. The Chronicle of Jean de Venette, trans. J. BIRDSALL, New York 1953, s. 43.

0 K. DEVRIES, Infantry..., s. 167-169. Vide: R.-W. BARBER, Edward III and the Triumph of En-
gland. The Battle of Crécy and the Company of the Garter, London 2013.

>l J. FRO1SSART, Chronicles, selected, translated and edited by G. BRERETON, London 1978, s. 88;
M. LIVINGSTONE et al., Road to Crécy. The English Invasion of France, 1346, Abingdon 2005, s. 286 i n.

2 A. AYTON, The English Army at Crécy, [w:] A. AYTON, Sir Ph. PRESTON, The Battle of Crécy, 1346,
Suffolk 2005, s. 159-252; A. AyTON, Ph. PRESTON, Topography and Archery: Further Reflections on the
Battle of Crécy, [w:] ibidem, s. 351-378; 1. MORTIMER, Edward III. The Perfect King, 2014.
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W tej sytuacji juz po pierwszej minucie bitwy straty Francuzéw musialy by¢
ogromne. Kusznicy (ktorzy juz przed bitwa byli zbyt zmeczeni po cigzkim i dlu-
gim marszu), widzac Ze nie majg szans, rzucili si¢ do ucieczki, ale ku ich zasko-
czeniu Francuzi zwrdcili si¢ przeciwko nim. Myslac, Zze ma do czynienia ze zdrada
i ze kusznicy celowo blokujg im droge, hrabia d’Alengon wydal swoim ludziom
rozkaz ataku na Genuenczykow, ktérzy znalezli si¢ w pulapce miedzy Angli-
kami a francuska jazdg, a nastepnie sam krdl rozkazal ,,zabi¢ caty ten ttum, gdyz
tylko wchodza nam w droge!”™, w wyniku czego powstalo zamieszanie bardzo
korzystne dla Anglikéw>*. W ten sposob, pomimo znacznej przewagi liczebnej,
Francuzi poniesli spektakularng porazke.

Traktat z Bretigny (1360), na mocy ktérego Edward III miat zrezygnowac
z roszczen do francuskiego tronu, postrzegany bywa jako nastepstwo strasznej
burzy, wskutek ktorej wojska Edwarda poniosty znaczne straty. W 1359 r. Edward
wyladowat w Calais i pladrowal okolice, przemieszczajac sie przez péinocna
Francje. Francuzi unikali otwartego starcia, co pozwolilo Anglikom dotrzec¢
w okolice Paryza i rozpocza¢ oblezenie Chartres. 13 kwietnia 1360 r. (byt to po-
niedziatek Wielkanocny, ktory przeszed! do historii jako Czarny Poniedzialek)
rozpetala si¢ gwaltowna burza gradowa z piorunami, ktérej towarzyszyt duzy
spadek temperatury. Burze opisujg m.in. Froissart (ktory dostrzega tu dziatanie
mocy nadprzyrodzonych), Anonimalle Chronicle i Thomas Gray (Scalacronica)®.
Wedlug Froissarta grad byl ogromnej wielkosci i nawet najodwazniejsi byli prze-
razeni, gdyz wydawalo sig, ze nadszed! koniec §wiata®. Wielu ludzi Edwarda zgi-
nelo — wedlug Chronicon Henry’ego Knightona byly to tysiace zbrojnych i 6 tys.
koni* - a samo zjawisko odczytano jako zty omen?®. Angielski krol sie wycofat.
Trzy tygodnie pozniej podpisano wspomniany traktat w Bretigny.

Jesienig 1415 r. pod Azincourt trwajace przez dwa tygodnie ulewne deszcze
unieruchomily francuska cigzka jazde, ktéra ugrzezlta w blocie, stajac si¢ tatwym
celem dla angielskich tucznikéw. Pomimo faktu, ze Francuzi mieli przewage
liczebng, a wojsko dowodzone przez Henryka V bylo wyczerpane chorobami
i dlugim marszem, sytuacja Francuzéw okazala si¢ gorsza. Zderzenia i poslizgi
praktycznie uniemozliwity manewrowanie, za$ atak tucznikéw spotegowat dez-
orientacje. Anonimowy kronikarz z opactwa Saint-Denis odnotowal, ze rycerze,

%3 J. FROISSART, 0p. cit., s. 89.

>+ PJ. GEARY, Readings in Medieval History, Toronto 2016, s. 686; K. DEVRIES, op. cit., s. 167-169.

> D. NOWAKOWSKI-BAKER, Meed and the Economics of Chivalry in Piers Plowman, [w:] Inscrib-
ing the Hundred Years’ War in French and English Cultures, ed. D. NOWAKOWSKI-BAKER, Albany NY
2000, s. 64-66.

* C. ROGERS, The Wars of Edward II1. Sources and Interpretations, Woodbridge 1999, s. 182.

37 Chronicon Henrici Knighton vel Knitthon, monachi Leycestrensis, vol. 2, ed. ].R. LumBY, Cam-
bridge 2012, s. 112.

% J. SADLER, op. cit., s. 23.
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brngc po kolana w grzezawisku, byli przemeczeni juz przed rozpoczeciem starcia,
dodatkowo przez to, ze spedzili bezsenng noc®. Zadna z zachowanych kronik nie
moéwi o deszczu w czasie trwania bitwy, ale wigkszos¢ (np. Gesta Henrici Quinti
czy Liber Metricus Thomasa Elmhama) wspomina o deszczu w przededniu bitwy
i/lub w nocy. Thomas Walsingham z kolei nie pisze o deszczu, ale zaznacza, ze An-
glicy byli ostabieni przez choroby i zimne noce, jak réwniez niedozywieni (bra-
kowato chleba) i zmeczeni przez wyczerpujacy marsz, dodajac pozniej, ze miejsce
bitwy byto bardzo blotniste®. W zrddlach francuskich watek ulewy jest bardziej
obecny - Pierre Cochon pisze, ze noc byta bardzo deszczowa i ziemia rozmiekla
tak bardzo, ze ludzie grzezli w blocie na glebokos¢ stopy®. Jean le Fevre de Saint-
-Remy i Jean de Waurin, ktérzy byli naocznymi $wiadkami wydarzen, lecz opisali
je znacznie p6zniej, wspominajg o lejacym przez calg noc deszczu, ktory jeszcze
bardziej pogorszyl i bez tego zty stan gruntu®.

Cala seria anomalii pogodowych towarzyszyla koncowej fazie Wojny Roz,
przyczyniajac sie do zwyciestwa stronnictwa Yorkéw. 2 lutego 1461 r. zjawisko
meteorologiczne znane jako parhelion zostalo odczytane przez Edwarda, ksiecia
Yorku i przyszlego krola, jako znak przychylnosci niebios, co dodato animuszu
zaréwno jemu jak i jego ludziom®. Zwyciestwo w bitwie pod Mortimer’s Cross,
odniesione tego samego dnia, stalo si¢ waznym krokiem w kierunku jego osta-
tecznego sukcesu, uwieniczonego koronacjg na Edwarda I'V®.

Dla rozegranej 29 marca 1461 r. bitwy pod Towton decydujace znaczenie mial
mokry, oblepiajacy $nieg, sypiacy prosto w oczy armii Lancasteréw®. Uniemoz-
liwial im dostrzezenie wroga i odpowiednig ocene odleglodci. Strzaly ich tucz-
nikéw byly zbyt lekkie, wystrzeliwane dodatkowo pod wiatr trafialy w préznie
(okoto 45 m za blisko), nie dosiegajac Yorkistow, ktorych z kolei cigzsze strzaly
wystrzeliwane z wiatrem dziesigtkowaly szeregi przeciwnika®®. Posuwajacy sie
do przodu tucznicy Yorkistow zebrali z ziemi tysigce wystrzelonych przez wroga

** D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 55; A. CURRY, The Battle of Agincourt. Sources and Interpretations,
Woodbridge 2000, s. 106.

% T. WALSINGHAM, St. Albans Chronicle 1406-1420, ed. V.H. GALBRAITH, Oxford 1937, s. 92-98;
A. CURRY, op. cit., s. 50.

1O trudnoéciach z poruszaniem sie w blocie wspominajg tez inni kronikarze: Jean Juvenal des
Ursins, Jean de Waurin, kronikarz z Ruisseauville. Vide: M. JoNEs, 24 hours at Agincourt, London
2016; A. CURRY, op. cit., s. 113.

¢ A. CURRY, op. cit., s. 135in.

% Ch.D. Ross, Edward IV, Berkeley-Los Angeles 1974, s. 31-32.

¢ J. SADLER, Towton. The Battle of Palmsunday Field 1461, Barnsley 2011, s. 61.

& O obfitych opadach $niegu wspominaja co najmniej trzy kroniki: Hearn’s Fragment of an Old
English Chronicle, Croyland Abbey Chronicle i Hall's Chronicle. Cf. A.W. BOARDMAN, Towton. The
Bloodiest Battle, Stroud 2000, s. 128.

% Pierwsze minuty bitwy rozpoczynanej przez atak lucznikéw zwykle decydowaly o jej wyniku
- strona ponoszaca wigksze straty byla dodatkowo zmuszona do zainicjowania walki kontaktowej
i zwykle byla skazana na kleske. A.W. BOARDMAN, The Battle of Towton, Stroud 1996, s. 114-117.
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strzal i wypuszczali je ponownie z wiatrem, po czym cofali sig, aby unikna¢ nie-
celnych atakéw nieprzyjaciela®”. Ponadto prdszacy przez kilka poprzedzajacych
bitwe dni $nieg ostabit cieciwy tukéw Lancasterskich tucznikéow. Wilgo¢ spowodo-
wala réwniez, ze sprowadzona z Londynu bombarda stala si¢ bezuzyteczna, jak
réwniez inny pokazny rodzaj artylerii, ktérg dysponowal Edward. Zrobilo si¢ tez
bardzo §lisko, tak ze zbrojnym trudno bylo utrzymaé réwnowage. Snieg réwniez
spowodowal gwaltowne wezbranie okolicznej rzeki, majacej okaza¢ si¢ jedyna
a zarazem zgubng droga ucieczki wojsk Lancasteréw, z ktdrych czes¢ utonela
w lodowatej wodzie®®. Bitwa byla niezwykle krwawa i zaci¢ta. Wedle najbardziej
prawdopodobnych szacunkéw zginglo 40 tys. walczacych® i jest rzecza pewna,
ze cze$¢ z nich - bedac rannymi - zmarla w nastepstwie fatalnych warunkéw
pogodowych™.

Warunki pogodowe mialy wplyw réwniez na wynik bitwy pod Barnet
w kwietniu 1471 r., w zasadzie konczacej Wojng Dwoch Réz. Rano w dniu bitwy
panowala gesta mgla”, wskutek czego obie strony stracily orientacje i Zle osza-
cowaly polozenie przeciwnika’. Hrabia Oxford John de Vere poczatkowo zyskat
przewage, atakujac wojsko Yorkow od skrzydta, ale pdzniej przez pomyltke zaata-
kowal oddzial swego sojusznika lorda Montague. Zamieszanie, ktére powstato
w szeregach Lancasteréw (m.in. na skutek pomylenia wlasnego herbu z herbem
Yorkow, tzw. ,,Stonice w chwale”), umozliwilo Edwardowi wprowadzenie odwo-
dow i zdobycie definitywnego zwycigstwa”.

¢ A. WEIR, Lancasterowie i Yorkowie. Wojna Dwdch Réz, thum. K. KROLIK, Krakéw 2013, s. 323.

¢ D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 115.

% A. WEIR, op. cit., s. 325.

7 W tym miejscu warto przytoczy¢ stowa Dlugosza, kiedy to po bitwie grunwaldzkiej, ,,gdy
stonice zaszto, spadl deszcz, a poniewaz przez calg noc padat bez przerwy, w obydwu wojskach, kro-
lewskim i pruskim, zgineto od ostrego zimna wielu pozostawionych na polu walki rannych, ktérzy
mogliby byli zy¢, gdyby ich stad zabrano i otoczono opiekq”. Vide: . DruGosz, Roczniki, ks. 10-11,
red. K. PIERADZKA, Warszawa 1982, s. 138.

71 ]. SADLER, 0p. cit., s. 23.

2O poczatkach rozegranej 27 IX 1331 r. bitwy pod Plowcami rozstrzygneta mgta, ktéra spra-
wila, Ze zwlaszcza strona krzyzacka nie miala pelnego rozeznania co do sit i rozmieszczenia strony
polskiej. Wystapienie mgly potwierdzaja zrodla krzyzackie. Vide: W.M. ks. Luter brunswicki o spra-
wie Zakonu z Lokietkiem w r. 1331 (List wielkiego mistrza Luthera z Brunszwiku do prokuratora
krzyzackiego w Awinionie Teodoryka de Auro Capite), wyd. A. KropzINsK1, Miscellanea. Ze studiow
krytycznych nad r. 1331, ,Kwartalnik Historyczny” 1905, R. XIX, s. 41; Wigand..., s. 481. Panujaca
mgla mogta stanowi¢ réwniez dla Krzyzakow sytuacje dogodna, gdyz umozliwiata im poruszanie sie
w trudniej zauwazalny sposdb. Polacy jednak, planujac atak, dzieki mgle zyskiwali nadzwyczaj sprzy-
jajace warunki niepostrzezonego zblizenia si¢ do przeciwnika. Wigcej na ten temat vide: A. NIE-
WINSKI, Jericy spod Plowiec. Niewola militarna i pole bitewne, [w:] Pola bitew wczoraj i dzis, red.
A. OrEJKO, P. KORZENIOWSKI, K. MROCZKOWSKI, O$wiecim 2013, s. 276-286.

7 D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 73; A. WEIR, op. cit., s. 454-457.
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Ulewne deszcze w 1476 r. posrednio wplynely na przebieg bitwy pod Toro,
ktéra, pomimo braku wyraznej przewagi jednej ze stron, okazala sie rozstrzyga-
jaca w wojnie o sukcesje kastylijska. Alfons V, krol Portugalii, prowadzil wojsko
z zamiarem zdobycia Zamory w ramach walki przeciwko Ferdynandowi Ara-
gonskiemu, ale trwajacy przez wiele dni ulewny deszcz, $nieg i zimno utrud-
nialy wszelkie przygotowania i miaty tak demoralizujacy wplyw na jego ludzi, ze
Alfons ostatecznie porzucil swoje roszczenia do kastylijskiego tronu i wyruszyt
z powrotem do Portugalii. Ferdynand wykorzystat sytuacje i zaatakowal osta-
bionego przeciwnika, czego wynikiem byla bitwa pod Toro. Mimo ze nie dato
sie stwierdzi¢ definitywnej przewagi zadnej ze stron, Alfons ostatecznie wyco-
fal sie z Hiszpanii, a dawni zwolennicy Joanny (cérki kréla Kastylii Henryka IV
i zony Alfonsa) zaczeli popierac Izabele, przyrodnia siostre Henryka’.

Starannie zaplanowana rebelia Henryka Stafforda, ksigcia Buckingham, prze-
ciwko Ryszardowi III w 1483 r. zostala w znacznej mierze udaremniona przez
niespodziewane komplikacje pogodowe — burze, ulewe i powddz. Buckingham
mial ruszy¢ na Londyn po przeprawieniu sie przez rzeke Severn, ktorej wezbra-
nie udaremnilo ten plan. Z tego samego powodu obiecane przez Henryka Tudora
wsparcie nie doszto do skutku”.

Zjawiska pogodowe mogly zatem wywrze¢ (i niejednokrotnie wywieraly)
wplyw na przebieg kampanii militarnych i star¢ bitewnych, ktérych rezultat nie-
kiedy zmienial bieg historii. Snieg, burza czy mgta wprowadzaty znaczaca dez-
organizacje po jednej lub obu stronach konfliktu, krzyzujac plany walczacych.
Roéwniez temperatura powietrza i jej gwaltowne zmiany odgrywaty niemato-
wazna role w toku dziatan militarnych. W zaleznosci od polozenia geograficznego
i przyzwyczajenia do okreslonego klimatu, wzrost lub spadek temperatury moégt
by¢ korzystny dla jednej ze stron — np. upal stanowit atut dla przywyklych do wy-
sokich temperatur mieszkancéw Bliskiego Wschodu, w odrdznieniu od Europej-
czykow czy Skandynawow, Krzyzacy czy Mongolowie z kolei preferowali niskie
temperatury z uwagi na fakt, ze umozliwialo im to sprawne przemieszczanie si¢
po drogach nieprzejezdnych w cieplejszych porach roku. Warunki atmosferyczne
mogly utrudnia¢ pieszym i konnym poruszanie si¢, powodowaé opo6znienie za-
opatrzenia, sprzyja¢ rozwojowi chordb. Nie zawsze jednak miaty charakter decy-
dujacy, gdyz zwykle ostateczny wynik tego czy innego konfliktu zbrojnego zalezat
od catego konglomeratu takich czynnikéw jak bledy dowoddcow, niewlasciwe

7+ D. PETRIELLO, 0p. cit., s. 57; Historia general de Espafia y América: Los Trastdmara y la unidad
espafiola (1369-1517), tomo V, Madrid 1981, s. 487.

7> C. RAWCLIFFE, The Staffords, Earls of Stafford and Dukes of Buckingham: 1394-1521, Cam-
bridge 1978, s. 33.
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rozeznanie sytuacji, niewystarczajace planowanie’, zmeczenie obroncow, deter-
minacja atakujacych’’, jak tez zwykly przypadek.

Andrzej Niewinski

WEATHER CONDITIONS OF MILITARY OPERATIONS.
THE INFLUENCE OF ATMOSPHERIC CONDITIONS ON THE COURSE
OF PITCH BATTLES AND MILITARY CAMPAIGNS IN THE MIDDLE AGES.
SELECTED EXAMPLES

Summary: The article examines the impact of adverse weather conditions and astronomical occur-
rences on the outcome of the selected medieval military campaigns and pitch battles. Unpredict-
ability of weather was an important factor in medieval warfare: unexpected wind, rain, snow, heat
or day-to-night temperature fluctuations could influence a military operation in a significant way.
As medieval chronicles recorded, troops often suffered from famine as a result of excessive rains,
droughts or adverse winds which prevented supplies from being delivered by sea. Apart from caus-
ing fatigue and exhaustion bad weather contributed to disease outbreaks and equipment damage.
People were weakened physically and psychologically which reduced their fighting ability.

Keywords: Middle Ages, the war, weather and war, history of warfare.

76 Krzyzacka wyprawa z udzialem gosci rycerzy z Anglii, Francji, Niemiec na Wilno (1390 r.)
zakonczyla si¢ jedynie potowicznym sukcesem. Wojska zakonne zdobyly tylko drewniany zamek,
za$ murowane zamki — Gérny i Dolny - mimo niemal pigciotygodniowego oblezenia nie zostaly
zdobyte, jakkolwiek rycerstwo zakonne niepodzielnie panowalo nad okolica, pladrujac teren (nie
brakowalo wiec prowiantu i paszy, dodatkowo dostarczanych przez kupcéw litewskich i zmudzkich).
Dopiero brak prochu i pogarszajaca si¢ pogoda sklonily gléwnodowodzacego wielkiego marszatka
Engelharda Rabego do zaniechania obl¢zenia i decyzji odwrotu. Vide: M. RapOCH, op. cit., s. 105-109.
»1 musieli stamtad wychodzi¢, dlatego ze juz pézno bylo w tym roku i przez niestala pogode, musieli
oni pospiesznie do kraju powraca¢, gdyz tam oni chcieli przez wody brodami [przechodzi¢], kiedy te
wody zaczynaly sie bardzo podnosi¢, i te drogi ztymi si¢ stawaly, oni nie mogli dluzej tam pozosta-
waé”. Ttum. za M. RADOCH, o0p. cit., s. 109, przyp. 640.

77 Swoistym testem wytrzymatoéci na warunki pogodowe bylo oblezenie przez Saladyna (w okre-
sie zimowym) zamku Belvoir nalezacym do krzyzowcéw: ,Mury (zamku), zbudowane z kamienia
i gliny, zapewnialy doskonalg ochrone¢ bedacym za nimi, przez co nikt nie mégt wyjs¢ przez namiot
nie zalozywszy na siebie pancerza. Deszcz padal nieustannie, a bloto bylo tak geste, ze poruszanie
sie pieszo czy konno bylto niemozliwe. Cierpieliémy strasznie z powodu wichréw i silnego deszczu,
jak rowniez z powodu blisko$ci nieprzyjaciela, ktory ze swojej pozycji, dominowal nad naszg armia,
zabijajac i ranigc wielka liczbe ludzi”. Cyt. za: H. KENNEDY, Zamki KrzyZowcow..., s. 132. O ostatecz-
nym sukcesie atakujacych zdecydowalo mimo wszystko pozostanie i uporczywe obleganie twierdzy,
podkop i zawalenie si¢ czesci murdw. Cf. ibidem.
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plyw czynnikéw naturalnych na prowadzenie dzialan wojennych na
s ;s / przestrzeni dziejéw nierzadko decydowal o losach poszczegdlnych
kampanii. Elementy §rodowiska naturalnego juz same w sobie stwa-
rzaly dogodne warunki do obrony konkretnego punktu oporu lub zaskoczenia
przeciwnika'. Trzeba jednak podkresli¢, ze bez dobrze zorganizowanej obrony
nie przedstawialy wiekszej wartosci, np. rola komplekséw lesnych nie byla jedno-
znaczna, jesli wzig¢ pod uwage prowadzenie wojen lub nawet mniejszych poty-
czek. Utrudniaty one wprawdzie marsz przeciwnikowi, ale pozwalaty dodatkowo
niepostrzezenie podejs¢ do celu wyprawy, a nawet skutecznie wycofac si¢ po
akcji. Wymowny jest fakt, ze zalesienie Polski $redniowiecznej byto bardzo duze,
gdyz siegato do 50-60% jej powierzchni. Zwarte kompleksy lesne, gtéwnie iglaste
(sosna, $wierk), wystepowaly na obszarze pogranicza z Prusami oraz na Pomorzu
az po Odre. Z kolei w Karpatach i Sudetach lasy byly bardziej rozmaite, tylko
w wyzszych partiach z przewaga $wierka®. Celowo podkreslamy ten fakt, gdyz
wspomniane tereny byly czestym teatrem wojny pojawiajacym si¢ na kartach
interesujacych nas zrodel pisanych.
Celem niniejszego artykulu jest w zwigzku z tym przesledzenie zmagan wojsk
z naturg w czasie marszu i podczas konkretnych dzialan zbrojnych z uwzglednie-
niem jej wplywu na powodzenie/niepowodzenie potyczek na podstawie relacji

' Role srodowiska geograficznego omawia K. OLEJNIK, Obrona polskiej granicy zachodniej.
Okres rozbicia dzielnicowego i monarchii stanowej (1138-1385), Poznan 1970, s. 23 i n.
% J. TyszkIEWICZ, Ludzie i przyroda w Polsce Sredniowiecznej, Warszawa 1983, s. 25.
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kronikarzy wymienionych w tytule, a takze uchwycenie kontekstéw (interesowac
nas beda tylko aspekty militarne), w jakich pojawiajg si¢ poszczegélne kompo-
nenty krajobrazu naturalnego. Wystepuja one w réznych ujeciach kronikarskich,
co zostanie ukazane przede wszystkim w odniesieniu do stabiej opracowanych lub
catkowicie pomijanych dotychczas watkéow.

Pierwsza interesujaca nas wzmianka jest fragment z kroniki Anonima tzw.
Galla, dotyczacy zmagan Bolestawa Szczodrego z Czechami, ktorzy z calg armia
wkroczyli do Polski, przemierzajac lesne ggszcze [wyrdznienie - £.C.], co zapewne
uczynili ze spora tatwoscia, skoro zaskoczyli polskiego wladce. Ciekawie brzmig
natomiast stowa samego zainteresowanego, ktéry za posrednictwem swych po-
stéw miatl zarzuca¢ najezdzcom, ze ci dzialaja podstepnie i znikaja w kryjowkach
lesnych’. Bolestaw musial zmaga¢ sie ponadto z Pomorzanami, ktérzy znienacka
wdarli si¢ na terytorium Polski. Na wie$¢ o tym wladca

pragnac wszakze goraco oswobodzi¢ kraj z rak niewiernych, zanim jeszcze woj-
sko si¢ zebralo, musial wyprzedzajac je maszerowaé nazbyt nieostroznie. Gdy
przybyto nad rzeke, poza ktdra obozowaty gromady pogan, rycerstwo obarczone
orezem i kolczugami, nie szukajac mostu ani brodu, rzucalo sie w jej glebokie
nurty. I wielu pancernych pogineto tam przez wlasne zuchwalstwo, a pozostali
zrzucili z siebie kolczugi i przeptyngwszy rzeke [wyréznienie — £.C.], odniesli
zwyciestwo, aczkolwiek okupione stratami.

Konczac te relacje, kronikarz stwierdzit, ze od tej pory Polacy odzwyczaili sig
od noszenia pancerzy i nacierali na wroga swobodniej oraz bezpieczniej poko-
nywali rzeke bez wspomnianych kolczug®. Z powyzszego fragmentu ewidentnie
przebija lekkomyslnos$¢ wojska, ktore chcac za wszelka cene dopas¢ przeciwnika,
zginelo niepotrzebnie w nurtach rzeki. Warto przy tej okazji wspomnie¢, ze epi-
zod ten zostal odnotowany w zywocie mniejszym $w. Stanistawa, w ktérym to
gltéwna przyczyna kleski rycerzy byt nie tyle pancerz, co raczej ogélnie zbroje

> ANONIM TZW. GALL, Kronika polska, ttum. R. GRODECKI, wstep i oprac. M. PLEZ1A, Wroctaw
2003 [dalej: GALL], s. 49; Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, wyd.
K. MALECZYNSKI, [w:] Monumenta Poloniae Historica [dalej: MPH], s.n., t. II, Krakow 1952 [dalej:
GALL MPH], s. 49.

* GALL, s. 50; GALL MPH, s. 50: ,,Qui cupiens animo ferventi de manu gentilium patriam libe-
rare, collecto nondum exercitu decrevit antecedens inconsulte nimium properare. Cumque ventum
esset ad fluvium, ultra quem turme gentilium residebant, non ponti requisite vel vado loricati mili-
tes et armati sed profundo gurgiti se credebant. Pluribus itaque loricatorum ibi presumptuose sub-
merses, loricas reliqui superstites abiecerunt, transmeatoque flumine, quamvis dampnose victoriam
habuerunt”

> GALL, s. 50; GALL MPH, s. 50. Szerzej zagadnienie przekraczania rzek przez wojska analizuje
T. GRABARCZYK, ,,Suchg stopg” czy »skaczgc w fale”. Przekraczanie rzek przez wojska polskie od XI do
poczgtku XVI wieku, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2017, t. XCIX, s. 83-109.
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lub szeroko rozumiane uzbrojenie (arma). W kronice Mistrza Wincentego zwa-
nego Kadlubkiem réwniez znajdujemy opis tych wydarzen. Wedtug niego

wielu tedy [nadmiernie] obciazonych zbrojg zalewaja fale. Wynurza sie [tylko]
garstka [rycerzy] wraz z krélem i chociaz bezbronni odnosza oni chlubne zwy-
ciestwo nad mnogoscia uzbrojonych wrogéw’.

Najwiecej miejsca na kartach swojej kroniki poswiecil Gall - co oczywiste
- Bolestawowi Krzywoustemu. W kontekscie podjetej tematyki warto powotac sie
na fragment, zgodnie z ktérym ksiagze, przebywajacy woéwczas w Rudzie, udat
sie z niewielkim orszakiem na fowy. Niestety, mysliwi natkneli si¢ na Pomorzan
ukrytych w gaszczu lesnym [wyréznienie — £.C.] i natychmiast stoczyli z nimi
walke. Wedlug Galla, sity ksiecia liczyly 80 sposrod chiopcow i mlodziencow, sity
pogan byly zas zdecydowanie wigksze, albowiem zostaly oszacowane przez dzie-
jopisarza na 3000 wojownikéw. Dodajmy tylko, ze Bolestaw kontynuowat walke
z 30 towarzyszami broni, a zatem musial straci¢ znaczng cze¢$¢ swych oddziatow®.
Nie ulega natomiast watpliwosci, ze wobec tak zarysowanej dysproporcji, prze-
kaz ten nalezy traktowac¢ z przymruzeniem oka. Niemniej jednak jest on wazny
z innego powodu - ukazuje jedng z funkcji komplekséw lesnych, ktore w tym
konkretnym przypadku ulatwily nieprzyjacielowi atak z zaskoczenia.

Ciekawa z punktu widzenia podjetych rozwazan jest kolejna informacja Galla,
tym razem odnoszaca si¢ do zmagan z Czechami. Ot6z na mocy ukladu polsko-
-wegierskiego, w przypadku agresji cesarza na ktorgkolwiek ze stron paktu, so-
jusznik zobowigzany byt do zwigzania sil czeskich. W zwigzku z powyzszym:
»skoro zatem cesarz wkroczyl na Wegry, Bolestaw takze, dochowujacy wiary,
po bitwie stoczonej w $rodku laséw [wyréznienie — £.C.] zwyciesko trzymat
w szachu Czechy [...]””. Dysponujemy w tym wypadku wprawdzie lakoniczng
wzmiankg o stoczeniu bitwy w lasach, ale — odwolujac si¢ do komentarza wydaw-
cow pierwszej polskiej kroniki - nalezy zaznaczy¢, ze chodzi tutaj o lasy sudeckie,

¢ Vita sancti Stanislai episcopi Cracoviensis (vita minor), wyd. S. KETRzYNsKI, [w:] MPH, t. IV,
Lwow 1884, s. 277. Vide: J. SZYMCZAK, Rycerz w hetmie, w zbroi i z tarczg, Warszawa—Bellerive-sur-
-Allier 2016, s. 90.

7 MI1STRZ WINCENTY ZWANY KADLUBKIEM, Kronika polska, ttum. i oprac. B. KUrBI1s, Wroctaw
2003 [dalej: KADELUBEK], s. 73; Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, wyd. M. PLE-
Z1A, [w:] MPH, s.n., t. XI, Krakéw 1994 [dalej: KapruBek MPH], s. 54: ,,Multi ergo armorum pressi
mole fluctibus inuoluuntur, prepauci cum rege uix enatant et licet inermes de armata hostium mul-
titudine triumphant”.

8 GALL, s. 98; GALL MPH, s. 101. Vide: D. WYBRANOWSKI, Jeszcze raz o taktyce wojen pomor-
skich Bolestawa Krzywoustego oraz okolicznosciach ich finalu, ,,Przeglad Zachodniopomorski” 2017,
R. XXXII (LXI), z. 2, s. 76-77.

® GALL, s. 114; GALL MPH, s. 116: ,,Quando ergo cesar Ungariam introivit, Bolezlauus quoque,
fidem servans, in medio silvarum prelio comisso, victor Bohemiam prepedivit [...]"
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odgraniczajace Polske od Czech, ktére stanowily tym samym naturalng bariere,
konieczng do przebycia przez potencjalnego najezdzce. Powyzsza informacje na
temat walk polsko-czeskich datuje si¢ na koniec 1108 r.”°

Trzymajac si¢ $cisle porzadku chronologicznego, nie sposéb poming¢ inter-
wencji Henryka V z 1109 r. w obronie wygnanego z kraju Zbigniewa Hermano-
wica''. Do podjecia tego przedsiewziecia mieli namawia¢ dodatkowo Czesi, ktorzy

nawykli do zycia z tupéw i grabiezy, zachecali cesarza, by wkroczyt do Polski,
zapewniajac go, ze dobrze znaja drogi i $ciezki wiodace przez polskie lasy [wy-
réznienie - £.C.]. Na podstawie takich to rad i zachet cesarz, nabrawszy nadziei,
ze odniesie zwyciestwo nad Polska, wkroczyl [do niej]'*.

Zdawal sobie zatem doskonale sprawe, Ze po przekroczeniu Krosna (tak za-
kladal pierwotny plan) bedzie musial wkroczy¢ w bagniste lasy, ciagnace sie az
od Odry". Warto podkresli¢, ze bagna otaczajace wspomniang rzeke miaty kilka
kilometréow szerokosci, a puszcze stanowily dodatkowy czynnik utrudniajacy
przechodzenie przez nig'. Cesarz dotart ostatecznie do grodu w Bytomiu, ktory
okazat si¢ ,niemozliwy do zdobycia ze wzgledu na obwarowania i naturalne po-
tozenie wsrod optywajacych go wod”". Jak podkreslit Karol Olejnik, badania ar-
cheologiczne w petni potwierdzily opis Galla, gdyz wspomniany obiekt obronny
znajdowal sie¢ nad brzegiem Odry, w miejscu z natury obronnym, tj. w bagnistej
dolinie, od potudnia zabezpieczonej przez fose. Jedyny odcinek — przynajmniej
teoretycznie umozliwiajacy podejscie pod warownig — byl broniony przez potrdjna
linie umocnien drewniano-ziemnych. W zwigzku z tym napastnicy w ogoéle nie
byli zainteresowani szturmowaniem Bytomia, a probowali omina¢ grod. Manewr
jednak nie powiddl sie, a sity cesarza zostaly zaatakowane przez zaloge bronigca
tego punktu oporu'®. Istotny jest jednak fakt, ze kronikarz wielokrotnie podkre-
$lal, iz warunki naturalne dawaly si¢ we znaki napastnikom, piszac nastepujaco:

' GALL, s. 114, przyp. 2i 3.

' Vide: S. RosIK, Bolestaw Krzywousty, Wroctaw 2013, s. 111 i n.; N. DELESTOWICZ, Zbigniew.
Ksigze Polski, Poznan 2017, s. 197-210.

2 GALL, s. 130; GALL MPH, s. 131: , Insuper etiam Bohemi, vivere predis et rapinis assueti, ce-
sarem Poloniam intrare animabant, quia se scire vias et tramites per silvas Polonie iactitabant. Cesar
ergo talibus monitis et consiliis superandi Poloniam in spem ductus, ingrediens [...]"

3 K. OLEJNIK, Rola srodowiska geograficznego ze szczegolnym uwzglednieniem terenéw lesnych,
w walkach obronnych o zachodnig granice Polski, [w:] Puszcze i lasy w dziataniach wojennych. Ma-
terialy z Ogdlnopolskiej Konferencji Historykéw Wojskowosci poswieconej ,,Roli puszcz i duzych kom-
plekséw lesnych w dziataniach wojennych’, zorganizowanej w Bialymstoku w dniach 16-18 wrzesnia
1977 r., red. Z. KoszTYLA, A. DOBRONSKI, Bialystok 1981, s. 31.

" B. MISKIEWICZ, Studia nad obrong polskiej granicy zachodniej w okresie wczesnofeudalnym,
Poznan 1961, s. 30-31.

5 GALL, s. 130; GALL MPH, s. 131: ,,Cumque castrum Bytom municione situque nature et aqua-
rum circuicione inexpugnabile [...]"

16 Vide: K. OLEJNIK, Glogow 1109, Warszawa 1999, s. 91.
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konie padaty, ludzie udreczeni byli czuwaniem, trudami i glodem; a gaszcze lesne,
bezdenne bagna, ktujace muchy [...] - [wszystko to] nie pozwalato na wykonanie
przedsiewziecia'.

Pozostajac nadal w kregu stosunkow polsko-czeskich, nie mozna pominaé
sprawy osadzenia na praskim tronie Borzywoja, brata ciotecznego polskiego ksie-
cia jako syna Wratystawa i Swietostawy, corki Kazimierza Odnowiciela'®. W relacji
Galla czytamy o ,bitwie stoczonej wéréd laséw [wyréznienie - £.C.] z zacho-
dzacymi mu droge Czechami””. Czynnik lesny nie stanowit w tym wypadku dla
oddziatéw Krzywoustego wigkszego problemu, poniewaz ,,czes$¢ jego wojska stala
na réwninach czeskich”, a zatem przekroczylo ono granice! Jednakze dywersja
Pomorzan zmusita nasze sity do odwrotu, a sam Borzywoj nie zdotal opanowac
Pragi, mimo ze byla ona juz niemal na wyciagniecie reki*. Wiosng 1110 r. woj-
sko polskie przebywalo pod Glogowem. Tymczasem sily wierne Zbigniewowi
wraz z Czechami ruszyly na Polske, ale akcja zakonczyla si¢ niepowodzeniem.
Ci, ktorzy uszli z zyciem, szukali schronienia w lesie, okreslonym pejoratywnie
przez Galla jako ,przyjaciel zbdjcow” (,,qui silve, latronum amice”)*. Z tej gorz-
kiej refleksji kronikarza przebija zatem dwojaka rola kompleksow lesnych, skoro
stanowily schronienie dla przeciwnika, a o ktoérej to funkcji wspomniano juz
na wstepie.

Jesienig 1110 r. Bolestaw Krzywousty przedsigwzial wyprawe zbrojna na Cze-
chy w ,,obronie stusznosci Borzywoja”. Autor pierwszej polskiej kroniki - po-
réwnujac naszego ksiecia do Hannibala — stwierdzit na poczatku swojego, jakze
barwnego i utrzymanego w patetycznym tonie opisu, ze ten, maszerujagc z armia
na poludniowych sasiadéw, musial wspina¢ si¢ na rozmaite szczyty i zapusz-
czal si¢ w miejsca budzace groze, do ktorych nikt wezesniej nie miat dostepu.
Bolestaw maszerowal wiec ze swym wojskiem przez mroczne puszcze i budo-
wal mosty na glebokich bagnach [wyréznienie - £.C.], co mialo mu zaja¢ 3 dni
i 3 noce*. Wydaje sig, ze mimo naturalnych przeszkdd, pochdd Polakéw odbyt
sie bez zadnych dodatkowych komplikacji, gdyz Bolestaw wybratl szlak dotad

7 GALL, s. 138-139; GaLL MPH, s. 140: ,Equi moriebantur, viri vigillis, labore, fame crucia-
bantur, silve condense, paludes tenaces, musce pungentes [...] compleri propositum non sinebant’.

'8 O. BALZER, Genealogia Piastow, Krakow 1895, s. 4, tabl. II, s. 107-108; K. DrROZDZ, Kazimierz
Odnowiciel. Polska w okresie upadku i odbudowy, Wodzistaw Slqski 2009, s. 146; N. DELESTOWICZ,
Swigtostawa (Swatwa) - czeska krélowa z dynastii piastowskiej, ,Kwartalnik Prawo-Spoleczenistwo-
-Ekonomia” 2015, t. IV, s. 16.

¥ GALL, s. 142; GALL MPH, s. 144: ,Dum autem iter faciens in medio silvarum cum Bohemis
obviantibus prelio comisso [...]"”

2 GALL, s. 142; GALL MPH, s. 144: ,,[...] iamque pars exercitus in campis Bohemie resideret [...]

' A.F. GRABSKI, Polska sztuka wojenna w okresie wczesnofeudalnym, O$wiecim 2015, s. 199.

2 GALL, s. 143; GALL MPH, s. 145.

2 GALL, s. 145; GALL MPH, s. 145-146.

»
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przez nikogo nieprzebyty, totez Czesi zapewne nie spodziewali si¢ natarcia z tej
strony. Zauwazmy tutaj jednak pewna sprzeczno$¢ w relacji kronikarza. Z jed-
nej strony wspominatl on o trudnych warunkach naturalnych, po czym stwierdzil,
ze wojsko przebylo droge w zaledwie 3 dni. W literaturze przedmiotu uznaje si¢ za
wiarygodng raczej te druga informacje, poniewaz wojowie Sobiestawa odegrali
zapewne role przewodnikéw, co ulatwilo marsz na Czechy**. Prawdopodobnie
miejscem koncentracji wojsk byt Glogéw, nastepnie zolnierze skierowali sie ku
malo uczeszczanej dotad drodze (by¢ moze wlasnie dlatego Gall postuzyt sie
stwierdzeniem o miejscach, do ktérych nikt wczesniej nie dotart) z Legnicy na
Bolkéw i Kamienng Gére, Lubawke, Zaklet i Trutnéw. Wojska Krzywoustego
przekroczyty granice przed 28 wrzesnia 1110 r. (dzien $w. Waclawa), bowiem pod
ta wlasnie datg Kosmas odnotowal, ze polskie oddzialy pladrowaly juz Czechy®.
Wedlug relacji Galla, Bolestaw po 4 dniach dotart nad rzeke Cidling, natrafiajac
po jej prawej stronie na wojsko nieprzyjaciela. Zgodnie z jego przekazem:

gdy Polacy chcieli przeprawi¢ si¢ raz w gore rzeki, to znéw w dole, natychmiast
pojawiali si¢ naprzeciw nich na drugim brzegu, Czesi. Byla to za$ rzeka, wedle
ktamliwych relacji Czechéw, znajdujacych sie w obozie Bolestawa, nader bagnista
i niebezpieczna dla tak wielkiej masy wojska, nawet gdyby nikt nie stawial oporu
przeprawiajacym sie®.

Do starcia jednak nie doszlo z powodu wycofania si¢ Czechéw. Nazajutrz Bo-
lestaw zwinal oboz i skierowal si¢ ku Labie. Wojsko podazato wzdluz Cidliny,
tj. w kierunku zachodnim i dopiero w poblizu Laby przeszto na drugi brzeg
wspomnianej wyzej rzeki”. Zatem w pierwotnym miejscu spotkania sie wojsk
polskich z sitami czeskimi musiata ona by¢ — wbrew sugestii Galla - faktycznie
trudno dostepna i dlatego Krzywousty konsekwentnie szukal miejsca umozli-
wiajacego przejscie’®. Analizujac dalsze losy kampanii czeskiej, nalezy zwrocic
uwage na interesujacy z punktu widzenia zmagan armii z natura watek. Otoz po
odprawieniu mszy §w. przez biskupdw, wojowie Bolestawa

powoli dotarli do wejscia do lasow. Gdy za$ ogromna rzesza przyszta do lasow, nie
znajac tych miejsc ani nie znajdujac $ladu drogi, kazdy sobie sam droge torowal

* A.F GRABSKI, 0p. cit., s. 201.

» Cosmae Pragensis Chronica Boemorum [Die Chronic der Bohmen des Cosmas von Prag], wyd.
B. BRETHOLZ, [w:] Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum, n.s., t. I,
Berlin 1955, s. 206; Kosmasa Kronika Czechéw, thum. M. WojcIECHOWSKA, wyd. 2, Wroctaw 2006,
s. 325, przyp. 31.

% GALL, s. 146; GALL MPH, s. 147: ,Nam sicubi Poloni modo sursum, modo deorsum transire
reputabant, ex altera parte fluminis ibi Bohemi contra stabant. Erat enim fluvius Bohemis, qui cum
eo erant, mentientibus, paludosus, tante multitudini nullo resistente periculosus”.

¥ A.E GRABSKI, 0p. cit., s. 202.

# B. MISKIEWICZ, 0p. cit., s. 28.
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przez bezdroza, wobec czego nie mogt juz trzymac si¢ znakow ani szyku [wy-
réznienie — £.C.]. Doszly bowiem stuchy, ze droga, ktéra przybyli, oraz wszystkie
inne zostaly zawalone [zasiekami] i dlatego wracali inng droga, nie mogaca po-
miesci¢ takiej ilosci [ludzi]. A ksigze Bolestaw z hufcem nadwornym pozostawat
z tylu z prawego boku, puszczajac cale swe wojsko przodem, jak wzorowy pa-
sterz. Rowniez komes Skarbimir® z drugiego boku ukryl si¢ bez wiedzy Bole-
stawa w matym lasku i tam w zasadzce wyczekiwal Czechdéw, gdyby przypadkiem
probowali [ich] $cigaé. Takze hufiec gnieznienski, poswigcony patronowi Polski,
wyczekiwal wraz z niektérymi dworzanami i innymi walecznymi rycerzami na
pewnej malej réwninie ksiecia postepujacego z tylu, ktora to réwnina oddzielala
wigksze lasy od lezacego przed nimi mniejszego lasu. Gdy za$ Boleslaw podazat
z boku za swym wojskiem przez éw rzadki las, na widok swoich i przez nich réw-
niez dostrzezony wzial swoich za wroga i oni podobnie uznali go za wroga; do-
piero gdy blizej podeszli ku sobie i doktadniej przyjrzeli si¢ broni, poznali znaki
polskie i w ten sposob poniechali prawie zaczetej juz bratobdjczej walki®.

Dalej czytamy, ze

Skarbimir réwniez z wojewodziniskim hufcem, przedzielony lasem, walczyt z in-
nymi oddziatami Czechéw, tak ze Boleslaw nie wiedzial nic zgota o Skarbimirze,
Skarbimir za$ o Bolestawie, gdzie [ktory] stat i czy byl uwiktany w walke®.

W tym wypadku kompleksy lesne mialy duzy wplyw na dezorientacje pol-
skiej armii, ktéra nieomal stoczyla bratobojcza walke. Podsumowujac kampanie
czeska, nalezy podkresli¢, ze zakonczyla si¢ ona pomyslnie dla strony polskie;j.
Sily czeskie zostaly rozbite, a ocaleli rzucili si¢ do ucieczki. Warto jednak zasy-
gnalizowa¢, iz nasze wojska zachowaly sporo rozwagi, nie ruszajac natychmiast

» Szerzej na temat Skarbimira vide: W. SEMKow1CZ, Rod Awdaricow w wiekach srednich, Poznan
1920, passim; J. BIENIAK, Skarbimir, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXXVIII, Warszawa-Krakow
1997, s. 27-31.

3 GALL, s. 150-151; GALL MPH, s. 150-151: ,,[...] paulatim ad silvarum introitum pervene-
runt. Cum autem ad silvas tanta multitudo pervenisset, neque loci notitiam, neque vie vestigium
habuisset, unusquisque sibi viam per devia faciebat et sic signa vel ordinem retinere iam nequiebat.
Obstrusam enim viam, qua venerant, et omnes alias audiebant et ideo per viam aliam, non capacem
tante multitudinis, rediebant. Dux vero Bolezlaus retro de latere dextro cum acie curiali subsistebat,
totumque suum exercitum sicut pastor egregius premittebat. Comes quoque Scarbimirus ex altero
latere in silva tenui Bolezlauo (nesciente) latitabat, ibique Bohemos, si forte sequerentur, in insidiis
expectabat. Gneznensis etiam acies, patrono Polonie dedicate cum quibusdam palatinis aliisque mi-
litibus animosis in planicie quadam parva dominum subsistentem expectabat, que planities silvas
maiores a minori silva prostante dividebat. Cumque Bolezlauus ex oblique suum exercitum per sil-
vam tenuem sequeretur, videns suos et a suis visus, hostes reputavit suos, a suis etiam hostis similiter
estimatus; sed propius (ad) invicem accedentes et arma subtilius contemplantes, signa Polonica co-
gnoverunt et sic a pene cepto scelere desierunt”

31 GALL, s. 152; GALL MPH, s. 152: ,,Scarbimirus quoque cum acie palatina, silvula dividente,
cum aliis Bohemorum agminibus dimicabat, ita quod Bolezlauus de Scarbimiro vel Scarbimirus de
Bolezlauo penitus, ubi staret, vel si prelium ageret, ignorabat”.
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w poscig za uciekinierami. Obawialy si¢ wszakze, ze byl to odwrét pozorowany,
poniewaz ,kotlina, potozona w posrodku, i las przychodzity Czechom z pomoca,
zakrywajac ich ucieczke czy zasadzke™*.

Interesujacy z punktu widzenia zmagan wojska z przyroda jest opis dotyczacy
wyprawy Krzywoustego na Prusy. Zasygnalizujmy w tym miejscu, ze pierwszg wy-
prawe podjal Bolestaw w latach 1107-1108. Druga natomiast datowana jest na
przetom 1110/1111 r.** Polski ksigze¢ za kazdym razem decydowat sie¢ na atak
w okresie zimy**. Odnosnie do pierwszej znanej nam wyprawy kronikarz za-
notowal, ze:

ziemia za$ owa tak pelna jest jezior i bagien, ze nawet zamkami i grodami nie
mogtaby by¢ tak ubezpieczona; totez nie zdolal jej dotad nikt podbi¢, poniewaz
nikt nie mégt z wojskiem przeprawic sie przez tyle jezior i bagien®.

Jesli zawierzy¢ temu opisowi, nie moze dziwic fakt, ze to wlasnie wspomniana
pora roku byta w tym kontekscie okresem idealnym, gdyz ,wkraczajac do Prus,
z lodu na jeziorach i bagnach korzystat [Bolestaw - .C.] jakby z mostu™. Mimo
tak trudnego - jak si¢ wydaje — teatru wojny, Bolestaw spustoszyt ziemie pruska,
biorac licznych jencéw i tupy.

Na kartach kroniki Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem zmagania armii
z naturg nie znalazly takiego odzwierciedlenia, jak w przypadku relacji Anonima
tzw. Galla, totez tego typu przekazow jest o wiele mniej. Jakkolwiek, niewatpliwie
interesujacy jest watek walk Wtadystawa Wygnanca z bra¢mi. Ot6z po starciu nad
rzeka Pilicg (1145%), ktdra ,,wezbrala od ich krwi”*, senior przystapit do oblezenia
Poznania (1146). Relacjonujac ostatnig faze potyczki, Kadlubek podsumowatl:

2 GALL, s. 153; GALL MPH, s. 153: ,,Convallis enim media quedam et silva Bohemos adiuvabat,
que fugam eorum vel insidias occultabat”. Wedtug Galla wyprawa Bolestawa na Czechy zamkneta si¢
w 10 dniach. Jesli jednak wezmiemy pod uwage 28 IX oraz dzien bitwy nad rzeka Truting, tj. 12 X, to
wowczas przedzial czasu wynosi nieco wigcej niz 10 dni — vide: M. KUCHARSKI, Kalendarz wojenny
w Polsce do XIV wieku (praca magisterska napisana w Katedrze Historii Polski Sredniowiecznej UL
pod kier. prof. Jana Szymczaka, £L6dz 2006, maszynopis), s. 40.

3 Vide: G. BIALUNSKI, Studia z dziejow plemion pruskich i jaéwieskich, Olsztyn 1999, s. 35-37;
J. POWIERSKI, Prusowie, Mazowsze i sprowadzenie Krzyzakow do Polski, t. II, Malbork 2001, s. 23;
E. KowaLczYK, Dzieje granicy mazowiecko-krzyzackiej (miedzy Drwecg a Pisg), Warszawa 2003, s. 164.

** Vide: ]. PTAK, ,Jest czas wojny i czas pokoju...”. W jakich porach roku prowadzono najczesciej dzia-
tania wojenne w Polsce Sredniowiecznej?, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2018, t. CII, s. 16.

¥ GALL, s. 109; GALL MPH, s. 112: ,Terra enim illa lacubus et paludibus est adeo communita,
quod non esset vel castellis vel civitatibus sic munita; unde non potuit adhuc ab aliquo subiugari, quia
nullus valuit cum exercitu tot lacubus et paludibus transportari”.

¢ GALL, s. 154; GALL MPH, s. 154: ,Illuc enim introiens, glacie lacuum et paludum pro ponte
utebatur, quia nullus aditus alius in illam patriam nisi lacubus et paludibus invenitur”.

¥ ‘W sprawie datacji tej bitwy vide: M. DWORSATSCHEK, Wladystaw II Wygnaniec, Krakéw 2009,
s.112-114 i przyp. 59.

% KADLUBEK, s. 159; KADLUBEK MPH, s. 121: ,[...] cruore flumen Pilcie, iuxta quod conflictum
est, ripas altius inundasse”
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kogo przypadkiem oszczedzila srogo$¢ miecza, nie oszczedzit go nawal wez-
branych fal; i nie mniejsza liczbe pochlonely wezbrane fale rzeki [wyrdznienie
- £.CJ, niz zgltadzit piorunowy miecz, tak dalece, ze wedtug podania wielka liczba
plazéw w tej rzece udusila si¢ od krwi trupow®.

Nie wdajac si¢ w tym miejscu w szczeg6lowa analize dziatan zbrojnych, nalezy
jedynie wspomnie¢, ze o zwycigstwie junioréw zdecydowat brak dyscypliny oblega-
jacych grod i skuteczna interwencja z zewnatrz, tj. dobra wspdtpraca miedzy odsie-
czg a oblezonymi*. W $wietle przytoczonego wyzej przekazu mozna si¢ domyslac,
ze zaskoczeni przez nadciggajace positki napastnicy, chcac ujsé z Zyciem, przystapili
do ucieczki. Jednakze warunki naturalne uniemozliwily im skuteczny odwroét, co
zakonczyto si¢ dla nich w konsekwengji tragicznie — pogineli w nurtach rzeki.

O walkach z Prusami nie omieszkal wspomnie¢ i Kadlubek. Odnotujmy
w tym miejscu wyprawe Bolestawa Kedzierzawego. Otdz kraina zamieszkana
przez Pruséw byla wedtug kronikarza

niedostepna z powodu naturalnego polozenia. U samego wstepu jest matecznik
zewszad zarosly gaszczem ciernistych krzakow, gdzie pod zielenig trawy kryje si¢
otchtan blotnej smoty. Zwiadowcy i przewodnicy wojsk zapewniaja, ze znalezli
niezawodng krotsza droge przez knieje*.

Kampania nie byta pomysglna dla polskiego ksigcia, a rycerze poniesli ,$mierc
zaplatawszy si¢ w zarosla i krzaki cierniste [wyréznienie - £.C.], [a] wszystkich
ogarnia mrok szybko zapadajacej nocy™. Grzegorz Biatunski zwrdcil uwage,
ze w szeregach wojsk polskich musieli znajdowac sie przewodnicy i zwiadowcy
przekupieni przez Pruséw, np. Mazowszanie (Wincenty nie okreslit precyzyjnie
ich pochodzenia, poza uzyciem sformutowania ,,swoi”, co nie wyklucza Polakéw),
ktérzy zapewne bardzo dobrze znali teren. To wlasnie owi nieszcze$ni przewod-
nicy mieli wprowadzi¢ wojsko Bolestawa w zasadzke, do czego ewidentnie przy-
czynily si¢ warunki naturalne, tj. waskie przejscia, zarosla, krzaki oraz bagna®.

¥ KADLUBEK, s. 161; KADLUBEK MPH, s. 121-122: ,Nam cui forsitan gladii seueritas peper-
cisset, inundans undarum impetus non pepercit; nec enim pauciores torrens profluentis fluctibus
inuoluit, quam fulmen ensis absorbuit, adeo ut pleraque illius reptilia fluminis cruore cadauerum
asserantur suffocata”.

10 J. SzZYMCZAK, Sposoby zdobywania i obrony grodéw w Polsce w okresie rozbicia dzielnicowego,
»Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1979, t. XXII, s. 16.

4 KADLUBEK, s. 169; KADEUBEK MPH, s. 127: ,,[...] nature situ inaccessibiles. Est autem lucus
in ipso transmeatus uestibulo, densetis undique consertus raspalibus, in quo limosi abyssus bitumi-
nis sub quadam graminis uerantia delitescit. Asserunt exploratores ac duces exercituum transuendi
lucum, exploratissimum reperisse conpendium”.

4 KADRUBEK, s. 170; KAD£UBEK MPH, s. 127: ,Quidam ramalium nexibus ac uerpium inter-
cepti obtruncantur, omnes repentine caligo noctis inuoluit”. Vide: M. BINIAS-SZKOPEK, Bolestaw
Kedzierzawy, wyd. 2, Poznan 2014, s. 160-162.

# G. BIALUKSKI, 0p. cit., s. 49. Przypomnijmy ponadto, ze w czasie tej kampanii zginal Hen-
ryk Sandomierski — A. TETERYCZ-PUzI10, Henryk Sandomierski (1126/1133 - 18 X 1166), Krakow
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Z kolei Kazimierz Sprawiedliwy, po pokonaniu Getéw (Pruséw) w 1192 r.,
postanowit zbrojnie rozprawic si¢ z Potekszanami (plemie ja¢wieskie)**. Byli oni
»hiedostepni z powodu bronigcych dostepu rozleglych puszcz, z powodu zwar-
tych gaszczéw lesnych, z powodu smotowych bagien [wyréznienie — £.C.]™.
Kronikarz podkreslit mestwo ksiecia, odnotowujac, ze ten przemierzyl ,owa
nieprzebyta puszcze w ciagu trzech naturalnych dni w szybkim pochodzie™®.
W dalszej czgsci opisu czytamy, ze Polacy

przeto nieustannie szukaja sposobnosci do walki. Mimo dlugiego szukania nie
znajduja jej, gdyz wszyscy nieprzyjaciele nie tyle z malodusznego strachu, ile
z przemys$lnej ostroznosci kryli sie po uroczyskach i jamach. Sa bowiem bardzo
wprawieni [bi¢ si¢] w gestwinie, w polu za$ [sa] do niczego; wiecej podstepem
niz sitg [walczg] [...]".

Mimo pomyslnego zakonczenia kampanii, nie obylo sie bez przejsciowych
trudnosci, poniewaz Polekszanie zlamali tymczasowy rozejm i ,,obaliwszy las, od-
cinajg zupelnie odwrot [...]™%. Wspomniang wyprawe nalezy datowa¢ na 1193 r.*

W $wietle przytoczonych wyzej relacji zrodtowych, odnoszacych si¢ do in-
teresujacych nas zagadnien, nalezy pokusi¢ si¢ o sformutowanie nastepujacych
spostrzezen i wnioskow. Po pierwsze, relacje Anonima tzw. Galla géruja nad prze-
kazami Mistrza Wincentego pod wzgledem szczegdétowosci opisywanych wyda-
rzen i zdajg si¢ prezentowac¢ wiecej waloréw poznawczych w zakresie prowadzenia
dzialan zbrojnych. Po drugie, mozemy wyrdznic¢ kilka funkcji poszczegdlnych
elementow przyrody, ktérych znaczenie dla kampanii wojennych jest niepod-
wazalne. Mamy tu na mysli przede wszystkim role komplekséw lesnych jako

2009, s. 115-121. Vide: G. BiaruNski, Wyprawa Bolestawa Kedzierzawego na Prusy w 1166 roku,
»Zapiski Historyczne” 1995, z. 2-3, s. 7-20; IDEM, O dacie Smierci ksigcia sandomierskiego Henryka,
[w:] Kaci, $wigci, templariusze, red. B. SLIwINsKI, ,,Studia z Dziejow Sredniowiecza” 2008, nr 14,
s. 23-34; M. GLADYSZ, Zapomniani krzyZowcy. Polska wobec ruchu krucjatowego w XII-XIII wieku,
Warszawa 2012, s. 101.

* J. DoBosz, Kazimierz II Sprawiedliwy, wyd. 2, Poznan 2014, s. 161. Szerzej na temat tej wy-
prawy pisze W. CABAN, Polityka potnocno-wschodnia Kazimierza Sprawiedliwego w latach 1177-1192,
»Rocznik Bialostocki” 1974, t. XII, s. 207-209; G. BIALUNSKI, Studia z dziejéw..., s. 75-80.

* KADLUBEK, . 228; KADLUBEK MPH, s. 166: ,,[...] propter uastissimas solitudinum intercape-
dines, propter concretissimas nemorum densitates, propter bituminata inaccessibilis palustria”.

6 KADLUBEK, s. 228; KADLUBEK MPH, s. 166: ,,Illa subinde incomeabili heremi uastitate trium
naturalium dierum cursu citatissimo uix emensa [...]"

¥ KADLUBEK, 8. 228; KADLUBEK MPH, s. 116-167: ,Itaque intrepidi prelium querunt, diu que-
stium nusquam reperiunt, cunctis hostium in debris ac speluncis delitescentibus, non tam timoris
pusillanimitate quam cutele industria. Sunt enim in arto exercitatissimi, set in plano nulli, plus arte
quam uiribus [...]”

* KADLUBEK, s. 228; KADLUBEK MPH, s. 167: ,Pollexiani prostrato interim nemore omnem
remeatum precludunt, pactioni renuntiant [...]".

* G. BIALUNSKI, 0p. cit., s. 80.
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naturalnej bariery obronnej (lasy sudeckie), mozliwos¢ ataku z zaskoczenia, jaka
stwarzaly gesto poro$niete puszcze, ale z zastrzezeniem dobrej ich znajomosci
lub wykorzystania wiedzy przewodnikéw (przykiad Czechéw). Bywalo i tak, ze
wladcy, ufajacy naturalnym umocnieniom, nie obsadzali odcinkdw przygranicz-
nych zalogami zbrojnymi, co w konsekwencji obracalo si¢ przeciw nim. W takich
przypadkach cenna i decydujaca zarazem byla znajomos¢ topografii terenu przez
zwiadowcow, czesto dobrze optaconych i przekupionych, od ktérych zalezato
powodzenie przedsigwziecia. Lasy pelnity na dodatek funkcje refugialna, a wiec
stwarzaly oddzialom agresora mozliwo$¢ szybkiego wycofania si¢ i schronienia.
Dodajmy, ze ludno$¢ cywilna, porzucajaca swoje dotychczasowe siedziby, takze
szukala naturalnego azylu™. Gestwina lesna mogta stac sie takze przyczyna kata-
strofy, by przywota¢ przyklad wspomnianej juz pomytki wojsk polskich i miata
ponadto wplyw na dezorientacj¢ oddzialéw. Inne komponenty krajobrazu natu-
ralnego (rzeki, jeziora, bagna, pagorki, zaroéla, krzaki) réwniez pelnity dwojaka
funkcje, mogly przeciez przesadzi¢ o ostatecznym zwyciestwie lub jego braku.

Konczac niniejsze rozwazania, warto przytoczy¢ — jakze uniwersalng z punktu
widzenia podjetej problematyki — refleksje samego cesarza Fryderyka Barbarossy,
ktéry stwierdzil, ze

chociaz Polska sztucznie i z natury bardzo byla zabezpieczona, tak iz nasi po-
przednicy kroélowie i cesarze zaledwie z wielka trudno$cia dochodzili do rzeki
Odry, my jednak dotarlismy [...] przeszliémy z calym naszym wojskiem rzeke
Odre, ktoéra caly ten kraj jakby murem otacza i z powodu swej glebokosci unie-
mozliwia wszelkie przejscie®.

Wida¢ zatem wyraznie, ze Barbarossa doceniat role srodowiska naturalnego
w kontekscie prowadzenia operacji wojennych, celowo jednak podkreslil niedo-
godnosci krajobrazu Polski, by w ten sposéb doda¢ sobie splendoru. Niemniej
jednak, cytat ten $wiadczy o tym, ze kazda armia - bez wzgledu na sile i walory
bojowe, ktdre reprezentowata — musiala stawia¢ czota przeciwnosciom natury, co
znalazto swoje odzwierciedlenie takze na kartach naszych kronik.

30 J. TYSZKIEWICZ, 0p. cit., 8. 69.

1 Cyt. za: K. OLEJNIK, Rola srodowiska geograficznego. .., s. 32-33; Fryderyk I cesarz donosi Wibal-
dowi o zwycigstwie odniesionym nad Polakami we wrzesniu 1157 r., [w:] MPH, t. II, Lwéw 1872, s. 21:
,Polonia quamvis arte et natura adomodum esset, ut antecessores nostri reges et imperatores vix
magna difficultate ad fluvium Odera pervenissent [...] penetravimus, et in octava Assumptionis
sanctae Mariae fluvium Oderam, qui totam terram illam quasi muro vallat, et profunditate sua om-
nes excludit aditus”.
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THE ARMY AND THEIR STRUGGLE WITH NATURE ACCORDING
TO THE CHRONICLES OF ANONYM CALLED GALL AND
MASTER WINCENTY CALLED KADtUBEK

Summary: The components of natural environment were suitable for defending the points of resis-
tance or surprising the enemy. However, it is important to say that without a well prepared defense
they were useless. For instance the role of forests wastwofold taking into account leading the great
campaigns or even smaller skirmishes. The main issue of this article is to follow the army’s struggle
with nature during marching and warfare (the aggression against Bohemia, Prussia and battles in the
country) including its impact on both successes and defeats according to the chronicles of Ano-
nym called Gall and Master Wincenty called Kadtubek.

Keywords: Poland, The Middle Ages, Polish medieval chronicles, history of warfare during the
Middle Ages.
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KALENDARZ WOJENNY
POSPOLITEGO RUSZENIA W CZASACH
WLADYStAWA JAGIELLY

zlacheckie pospolite ruszenie w czasach Wtadystawa II Jagielly bylo pod-

stawowg czescig armii Krélestwa Polskiego. Nie dziwi zatem, ze w przeszto-

$ci wielokrotnie przyciaggalo uwage historykéw. W pracach podejmowano
przede wszystkim aspekty prawne stuzby wojskowej szlachty'. Z kolei udziat rycer-
stwa w wojnach byt ukazany zaréwno w opracowaniach po$wieconych poszcze-
golnym konfliktom, jak i w przekrojowych pracach dotyczacych wojskowosci.
Celem tego artykutu jest zebranie informacji o udziale pospolitego ruszenia
w wojnach i stworzenie swego rodzaju kalendarza militarnej aktywnosci rycer-
stwa w okresie rzadéw Wladystawa II. Zestawienie takie pozwoli przede wszyst-
kim na ustalenie czasu spedzanego przez rycerstwo na wojnie oraz czestotliwos¢,

! Z zakresu tej problematyki wymieni¢ nalezy przede wszystkim opracowania: J. FRIEDBERG,
Pospolite ruszenie w Wielkopolsce w drugiej pofowie XV wieku, Lwow 1900; Materyaly do dziejow po-
spolitego ruszenia z lat 1497 i 1509, zebrane w czesci przez S.p. A. Pawiriskiego, red. S. KUTRZEBA,
»Archiwum Komisji Historycznej” 1902, t. IX; S. KUTRZEBA, Historja ustroju Polski w zarysie, t. I:
Korona, Krakow 1931; Z. SPIERALSKI, Wymiar stuzby w pospolitym ruszeniu, ,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowos$ci” 1960, t. VI. Z nowszych opracowan wymieni¢ nalezy prace K. LOPATECKIEGO,
Organizacja, prawo i dyscyplina w polskim i litewskim pospolitym ruszeniu (do potowy XVII wieku),
Bialystok 2013, a takze K. GINTER, Udzial szlachty polskiej w pospolitym ruszeniu w XIV i XV wie-
ku. Aspekty prawne i stan faktyczny, Krakow 2008, tam tez zebrana starsza literatura.

2 Sposrdd licznych opracowan poswieconych poszczegdlnym wojnom w czasach Wiadystawa
Jagielly nalezy wymieni¢: M. Biskup, Wojny Polski z zakonem krzyzackim 1308-1521, Gdansk 1993;
A. LEwicki, Powstanie Swidrygietty. Ustep z dziejow unii Litwy z Korong, Oéwiecim 2015; J. SPERKA,
Wojny kréla Wiadystawa Jagielly z ksigciem opolskim Wiadystawem (1391-1396), Wodzistaw Slaski
2011; S. JozZwiAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SzZYBKOWSKI1, Wojna Polski i Litwy z zakonem
krzyzackim w latach 1409-1411, Malbork 2010; P. Karp, Polsko-husycka wyprawa zbrojna przeciw
zakonowi krzyzackiemu w roku 1433, Zielona Gora 2017.
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z jaka powolywano rycerzy pod bron. Chcac oszacowacé wysilek szlachty zwiazany
ze stuzbg wojskows, nalezy tez uwzgledni¢ okres poswiecony na przygotowanie do
wyprawy i dotarcie na miejsce koncentracji. Pozwoli to réwniez okresli¢, ile czasu
potrzebowalo pospolite ruszenie na osiggnigcie gotowosci bojowej. Dzieki kalen-
darium wypraw mozliwe bedzie stwierdzenie, czy armia krolewska byla w sta-
nie operowac bez wzgledu na pore roku, czy tez ograniczala swa aktywnos¢ do
miesiecy letnich. Ostatnim zagadnieniem poruszanym w artykule jest wpltyw
udziatu rycerstwa w wyprawach na jego relacje z wladca. Dla przedstawienia tych
zagadnien, précz wymienionych juz wydawnictw zrédlowych i literatury, przy-
datne byly przede wszystkim Roczniki Jana Diugosza, materialy zawarte w Aktach
grodzkich i ziemskich, a takze opracowane przez Antoniego Gasiorowskiego Itine-
rarium Wladyslawa Jagielty®.

W artykule niniejszym uwzglednione zostaly wojny, w ktorych brato udziat
rycerstwo zmobilizowane, czy to w ramach expeditio generalis, czy tez expeditio
particularis. Zwlaszcza ten pierwszy rodzaj mobilizacji praktykowano, planujac
wyprawe zaczepna®. Jednak i wyprawa czesciowa byta oglaszana na potrzeby dzia-
tan zaczepnych, o ile miaty one charakter bardziej lokalny. Pominigte zostang
natomiast w tym opracowaniu dzialania wojenne, w ktérych mieszkancy Kro-
lestwa Polskiego wspierali armie innych panstw jako ochotnicy. Ich uczestnic-
two w takich wojnach, jesli nawet odbywalo si¢ za przyzwoleniem krola, to bylo
skutkiem wlasnej decyzji, a nie dziataniem z polecenia monarchy. Pod wzgledem
chronologicznym opracowanie niniejsze obejmuje czasy od 1386 r., kiedy Wta-
dystaw II po raz pierwszy powotal polskie rycerstwo pod bron, po schylek roku
1433, gdy zmobilizowatl szlachte po raz ostatni.

Jak wyzej wspomniano, Wtadystaw II Jagiello pierwsza mobilizacje oglosit
juz wiosng 1386 r.° Jedna z najbardziej palacych spraw, jaka wowczas musial sie
zaja¢ niedawno koronowany krdl, byl trwajacy w Wielkopolsce od 1382 r. spor
woko!l sprawy nastepstwa tronu po zmartym Ludwiku Wegierskim. Z jednej
strony konfliktu stal r6d Grzymalitéw, bedacych zwolennikami Zygmunta Luk-
semburskiego, z drugiej natomiast przeciwni tej kandydaturze Naltecze. Antago-
nizm przejawial sie nie tylko w politycznej debacie, ale do$¢ szybko przerodzit si¢
w zbrojny konflikt, ktéry skutkowal zniszczeniem Wielkopolski. Cho¢ koronacja

3 J. DruGosz, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 10-11, red. K. PIERADZKA,
Warszawa 1982 [dalej: Drugosz], ks. 12 (1445-1461), red. J. Wyrozumski, Warszawa 2004; Akta
grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tak zwanego bernardyriskiego we
Lwowie, [dalej: AGZ], t. III, Lwow 1872; A. GASIOROWSKI, Itinerarium Wiladystawa Jagietty 1386-
1434, Warszawa 2015.

* K. GINTER, 0p. cit., s. 36.

® Itinerarium Wladystawa II potwierdza jego obecno$¢ w Krakowie do 26 III, nastepnie odno-
towany zostal pobyt juz w wielkopolskich Pyzdrach 18 IV. Biorac pod uwage dystans dzielacy oba
miasta (okolo 330 km), wojsko wyruszylto najpewniej w droge pod koniec marca, A. GASIOROWSKI,
op. cit., s. 36.
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Jagielly zamykala kwesti¢ nastepstwa tronu, to krél postanowil definitywnie wy-
gasi¢ wcigz tlacy sie spér miedzy wielkopolskimi moznymi. W tym celu w kwiet-
niu, wspdlnie z Jadwiga, wyruszyl do Gniezna i Poznania. Jako ze nad Warta
wciaz utrzymywalo si¢ napiecie, Wladyslaw powotal pod bron rycerstwo z ziemi
krakowskiej i sandomierskiej. Jego asysta miata nie tylko zapewni¢ krélewskiej
parze bezpieczenstwo, ale tez sktoni¢ zwasnione rody do ulegtosci. Misja zakon-
czyla si¢ pomyslnie, konflikt udalo si¢ definitywnie zazegnac i nic nie wiadomo
o tym, aby malopolskie rycerstwo musialo przy tym siega¢ po bron®. Juz 10 maja
krdl przebywal w Radomiu, co pozwala sadzi¢, ze malopolskie rycerstwo zostalo
odestane do doméw’. Cala wyprawa trwata wiec okoto 6 tygodni.

W lutym 1387 r. Jadwiga Andegawenska, wykorzystujac fakt, iz sytuacja we-
wnetrzna na Wegrzech byta daleka od stabilizacji, wyruszyta na Rus, aby przy-
taczy¢ ja do Kroélestwa. Z 6 lutego pochodzi dokument Wiadystawa Opolczyka,
nawolujacy mieszkancéw Rusi do stawiania oporu krolowej®. Wynika z tego, ze
Andegawenka badz przygotowywala sie do drogi, badz juz w nig wyruszyla, skoro
18 lutego bawila w Jarostawiu®. Jak pisze Diugosz, wraz z ,wojskiem ztozonym
z pandw i rycerzy polskich udata si¢ na Rus™’. Z kolei 1 marca poswiadczona
jest obecnos¢ krolowej w Grodku, 30 km na zachdéd od Lwowa''. Tydzien poz-
niej Jadwiga goscita we Lwowie, gdzie wydala akt, ktérym potwierdzila stare
i nadata nowe przywileje dla mieszczan'?. Wszystkie miasta i zamki poddawaty
sie krolowej bez walki, a opuszczajace je zalogi wegierskie zbieraly sie w Haliczu.
Tamtejszy wojewoda Benedykt nie oddal grodu, przy czym itinerarium Jadwigi
wskazuje, ze krélowa, spodziewajac si¢ oporu, zaniechata dalszego marszu nie
chcac doprowadza¢ do otwartego konfliktu z Wegrami'®. We Lwowie przebywala
jeszcze 8 marca, a 19 tego miesigca przebywala w Przemyslu'. Halicz dopiero

¢ J. Dlugosz argumentowal, iz krol zabral wojsko: ,,By tatwiej méc zgnie$¢ sprawcéw buntu’,
Drucosz, ks. 10 (1370-1405), s. 207; J. KRzZYZANIAKOWA, ]. OCHMANSKI, Wiadystaw II Jagielto,
Wroclaw 1990, s. 154.

7 A. GASIOROWSKI, 0p. cit., s. 36.

8 AGZ, t. 111, nr 39, s. 72-73.

° G. RUTKOWSKA, Itinerarium krélowej Jadwigi 1384-1399, [w:] Dzielo Jadwigi i Jagieltty. W szes¢-
setlecie chrztu Litwy i jej zwigzkow z Polskg, oprac. W. BILINsKI, Warszawa 1989, s. 213.

10 Drucosz, ks. 10 (1370-1405), s. 237.

" AGZ, t. 111, nr 40, 41, s. 74-75.

12 AGZ, t. IIL, nr 42, s. 75-76.

B J. WyrozuMsKl1, Krélowa Jadwiga. Miedzy epokq piastowskq i jagielloriskg, Krakow 2006,
s. 107; J. SKRZYPEK, Poludniowo-wschodnia polityka Polski od koronacji Jagielly do Smierci Jadwigi
i bitwy nad Worsklg (1386-1399), O$wiecim 2015, s. 26-27; G. BLaszczYK, Dzieje stosunkéw polsko-
-litewskich, t. II: od Krewa do Lublina, Poznan 2007, s. 113.

4 Z Jarostawia do Lwowa przez Grédek jest okoto 120 km, natomiast ze Lwowa do Przemy-
$la blisko 100 km. Przemarsz ze Lwowa pod Halicz i z powrotem oznaczal pokonanie dodatko-
wych 200 km, co nie daje pogodzi¢ si¢ z itinerarium krdlowej. Dziennik podrézy krolowej po-
twierdza zatem przypuszczenia J. Caro i J. Skrzypka, ktérzy stusznie domyslali sie, ze Jadwiga nie
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w poczatkach sierpnia opanowal ksigze Witold, ktéry przybyl pod jego mury na
czele oddziatéw litewskich. Tym razem wojewoda Benedykt — nie majac wido-
kéw na odsiecz - skapitulowal. W walkach o Halicz polskie pospolite ruszenie
nie bralo juz jednak udzialu. Wyprawa Jadwigi na czele rycerstwa przebiegala
w nietypowym dla dziatan wojennych terminie, bo pod koniec zimy. W jej trakcie
nie doszlo do walk, miata wiec raczej charakter demonstracji sily i determinacji
Andegawenki.

Znacznie wigkszym wyzwaniem, tak dla Jagielly, jak i jego wojska, byt konflikt
z Wladystawem Opolczykiem. Ofensywe na ziemie pozostajace pod panowaniem
ksiecia poprzedzit atak krélewskich oddziatéw na Kruszwice i Racigzek. Pierw-
szy z celow nalezal do Wislawa herbu Rogala, $laskiego rycerza pozostajacego
w stuzbie zakonu, ktory przejal ten gréd jako zastaw od Siemowita IV. Z kolei
zamek w Racigzku stanowit wlasnos¢ Henryka VIII, ksigcia legnicko-brzeskiego,
a zarazem biskupa wloctawskiego (od 1389). Opanowanie obu warowni potozo-
nych nad granicg z posiadiosciami Opolczyka, mialo utatwi¢ bezposredni atak
na ziemie ksiecia. Dzialania prowadzono niewatpliwie sitami lokalnego - ku-
jawskiego rycerstwa, a niewykluczone, ze takze z udzialem rycerzy z Wielko-
polski. Jak zaklada J. Sperka, oblezenie Kruszwicy rozpoczeto miedzy 13 lipca
a 15 sierpnia 1391 r., zakonczylo sie ono jednak niepowodzeniem. Pomyslny
obrdt przybraly natomiast sprawy pod Racigzkiem, ktory zostal opanowany,
w czym pomogt starosta Piotr Lebel, wydajac twierdze Polakom'.

Tymczasem Jagiello zbieral pospolite ruszenie z Malopolski w Krakowie, skad
wyruszyl pod koniec sierpnia. Mozna zalozy¢, ze decyzje o tej wyprawie podjeto
w pierwszej polowie lipca, skoro wtedy juz prowadzono walki o Kruszwice. Do
Matopolan dolaczyto wkroétce rycerstwo z Wielkopolski. Po opuszczeniu Le-
czycy 2 wrze$nia wojska krolewskie uderzyly na ziemie gniewkowska, a 8 wrze-
$nia przekroczyty Wisle i dotarly do ziemi dobrzynskiej, opanowujac ja niemal
w calosci do 15 wrze$nia. Nie zdotano zdoby¢ jedynie Bobrownik, obleganych
od 10 wrze$nia. Mimo to krol zarzadzil odwrot, pozostawiajagc pod murami
niezdobytego zamku Krystyna z Ostrowa z oddzialem, powierzajac mu konty-
nuacje oblezenia. Trwalo ono az do 21 listopada, kiedy wojska polskie odstapily
po tym, jak pod Bobrownikami pojawila si¢ krzyzacka odsiecz".

dotarfa do miasta nad Dniestrem, G. RUTKOWSKA, op. cit., s. 213; ]. CARO, Geschschichte Polens, t. I11:
1386-1430, Gotha 1869, s. 63; J. SKRZYPEK, 0p. cit., s. 28.

15 Znany jest dokument datowany na 11 VIII 1397 r. zawierajacy warunki porozumienia ksigzat
litewskich z wojewoda Benedyktem, Codex epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae 1376-1430,
wyd. A. PROCHASKA, Cracoviae 1882, nr 35, s. 13; J. NIKODEM, Witold, wielki ksigze litewski (1354 lub
1355 - 27 pazdziernika 1430), Krakow 2013, s. 109-110; J. KRZYZANIAKOWA, J. OCHMANSKI, 0p. cit.,
s. 159; O. HALECKI, Jadwiga Andegawetiska i ksztattowanie si¢ Europy Srodkowowschodniej, Krakéw
2000, s. 174-175.

16 J. SPERKA, 0p. cit., 8. 32-33.

17 J. KRZYZANIAKOWA, J. OCHMANSKI, 0p. cit., s. 163; ]. SPERKA, op. cit., s. 36-37.
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Krol po opuszczeniu ziemi dobrzynskiej na czele rycerstwa matopolskiego
i feczyckiego wkroczyl do ziemi wielunskiej, ktéra od 1370 r. z nadania Ludwika
Wegierskiego wladal Wiadystaw Opolczyk. W chwili ataku ksigze ten znajdowat
sie na Wegrzech, co z pewnoscig utatwito wojskom krolewskim opanowanie Wie-
lunia i okolic. Wigkszos¢ umocnionych punktéw poddata si¢ krélowi bez walki.
Do wyjatkéw nalezal zamek w Olsztynie k. Czgstochowy, ktdrego zatoga bronita
sie przez trzy dni. Wojska krélewskie napotkaly tez opér w Wieluniu. Wpraw-
dzie mieszczanie — chcgc unikng¢ strat — otworzyli przed Wiadystawem bramy,
uznajac tym samym jego prawa do panowania nad miastem, to zaloga tutejszego
zamku z burgrabia Stanczykiem z Rudy na czele, stawita opor. Nie trwal on jednak
dlugo, rycerze Jagielly zdotali szybko zdoby¢ zamek, cho¢ nie obeszlo si¢ przy
tym bez strat. Diugosz tak opisal te kampanie: ,w ciagu siedmiu dni wszystkie
grody i miasto Wielun z wyjatkiem jednego zamku Bolestawca przez poddanie si¢
dostaly si¢ w rece krola i jego wodzow™.

Relacja kronikarza nie do konca jest precyzyjna. Jak wiadomo, procz Wie-
lunia wojska jagiellonskie musialy stoczy¢ walke o Olsztyn, a wérdd niezdoby-
tych w 1391 r. zamkoéw, oprocz wspomnianego Bolestawca, wymienic¢ nalezy tez
Ostrzeszow. Te miejsca miaty stac sie celem ataku podczas kolejnej wojny z Opol-
czykiem. Co do czasu trwania kampanii, trudno stwierdzi¢, czy racje ma Diugosz
piszacy o tym, ze walki trwaly tydzien. Itinerarium krélewskie pozwala stwierdzi¢
jedynie, ze krél opuscit ziemie wieluniska przed 18 pazdziernika'. Tak czy inaczej,
pierwsza wojna z ksieciem opolskim, a wlasciwie z bronigcymi ziemi wielunskiej
ksigzecymi urzednikami, trwata na pewno nie diuzej niz miesigc. Za$ calos¢ walk
o opanowanie posiadlosci Opolczyka rozciggneta si¢ na niespetna dwa miesiace.

Dziatania przeciwko ksieciu opolskiemu wznowiono w 1393 r., a celem ich
bylo zdobycie Ostrzeszowa i Bolestawca. Tym razem Jagiello nie wzigt udzialu
w wyprawie, dowddztwo powierzyt Sedziwojowi z Szubina, starocie general-
nemu Wielkopolski oraz Janowi Teczynskiemu, staro$cie sieradzkiemu, co ozna-
cza, ze armie mialo tworzy¢ rycerstwo wielkopolskie (z sieradzkim). Krél spotkat
sie w polowie stycznia z dowodcami, ustalajac zapewne plan dziatan. Jeszcze

18 Miasto Wielun byto otoczone murami, do ktérych od wewnatrz przylegal zamek. Mimo ze
wchodzil w obreb umocnien miejskich, stanowil warownie zdolng do samodzielnej obrony. Dowo-
dzacego obrong Stanczyka, burgrabiego wielunskiego zamku z nadania Wladystawa Opolczyka, Ja-
gietto skazal na §mier¢, co moze $wiadczy¢, ze pozostat on do konca wierny opolskiemu ksigciu,
a wielunski zamek trzeba byto zdobywa¢ szturmem, a w jego trakcie na atakujacych lecialy kamienie,
ranigc kilku, o czym wspomina J. Diugosz. Gwoli $cistosci nalezy doda¢, ze egzekucji na Stanczyku
nie wykonano, krél wstrzymat ja w ostatniej chwili, a burgrabiemu nadal dobra na Rusi, docenia-
jac w ten sposob jego walecznos¢, DrUGOsz, ks. 10 (1370-1405), s. 281; T. GRABARCZYK, T. No-
WAK, Dzieje polityczne Wielunia (do 1580 roku), [w:] Wielu#. Dzieje miasta, t. I: do 1792 roku, red.
A. Szymczakowa, Lodz-Wielun 2011, s. 56-57; J. Sperka, op. cit., s. 41.

19 Krél 31 X byl juz we Lwowie, A. GASIOROWSKI, Itinerarium..., s. 42; ]. SPERKA, op. cit., s. 41.
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21 stycznia potwierdzona jest obecno$¢ Sedziwoja w Gnieznie, co pozwala sadzi¢,
ze wyprawa wyruszyla nie predzej niz na przelomie stycznia i lutego. O przebiegu
kampanii wiadomo niewiele, pewne jest, Ze zdobyto Ostrzeszéw, Boleslawiec na-
tomiast zdofal si¢ obroni¢ i pozostat w reku Wtadystawa Opolczyka. Sadzac z tego,
ze Sedziwdj 9 marca zostal wyznaczony do udzialu w pertraktacjach z zakonem,
ktére mialy si¢ odby¢ 23 marca w Inowroclawiu, a starosta Jan w polowie marca
byl juz w Teczynie, mozna przypuszczad, ze walki w ziemi wielunskiej zakonczyly
sie na przetomie lutego i marca. Kampania nie trwata zatem dtugo, poprzedzona
zapewne jeszcze krétszymi przygotowaniami.

Zbrojne kroki przeciwko Opolczykowi wznowiono latem 1393 r., tym razem
atakujac wprost ksigstwo opolskie. Na czele wojsk stali Spytek z Melsztyna, wo-
jewoda krakowski oraz znany juz z poprzedniej kampanii Sedziwéj z Szubina.
Obecnos¢ tych wlasnie dowodcodw moze $wiadczy¢, ze w wyprawie uczestniczyto
zaréwno rycerstwo krakowskie, jak i kaliskie?®. Najazd procz Opolszczyzny
dotknal ziemie znajdujace sie¢ pod panowaniem bratankéw ksigcia opolskiego,
ktérzy w konflikcie opowiedzieli si¢ po jego stronie. Dwoch z nich: Bolestaw IV
i Jan Kropidlo podpisato w poczatkach listopada rozejm, ktéry obowigzywat do
grudnia. Dzialania wojenne wznowili ksigzeta $lascy w styczniu 1394 r. Tym ra-
zem walki koncentrowaly si¢ woké? fortalicium w Ptawnowicach, ktére stanowity
najdalej wysuniety w strone ksiestwa opolskiego umocniony punkt w rekach pol-
skich. Obrong twierdzy dowodzit Spytek z Melszytna, nic nie wskazuje, aby tym
razem pod bron zwolywano rycerstwo. Z odsieczg oblezonej zalodze nadeszia
zapewne krolewska choragiew nadworna, co nastapilo przed 22 lutego?'.

Podczas drugiej wojny z Wladystawem Opolczykiem choragwie rycerskie pod
bron powolywano dwukrotnie. Po raz pierwszy wziety udzial w wyprawie, ktéra
rozegrala si¢ w lutym. Zimowa pora nie sprzyjata dluzszym dziataniom i dlatego
wojsko dosy¢ szybko wrécito do doméw, poprzestajac na zdobyciu Ostrzeszowa,
rezygnujac z walk o Bolestawiec. Dzialania wznowiono latem. Tym razem miaty
one zdecydowanie charakter ofensywny, najechano bowiem $laskie wlosci ksiecia
Witadystawa i jego sojusznikéw. W obu przypadkach rycerstwo powotano pod
bron w ramach expeditio particularis. W kampanii lutowej wziety najpewniej
udzial choragwie: sieradzka, kaliska a moze tez poznanska. Latem skorzystano
z rycerzy ziemi krakowskiej, kaliskiej, ale nie wykluczone tez, ze ponownie z ziem:
poznanskiej i sieradzkiej.

2 Sedziwdj z Szubina procz tego, ze byt starosta generalnym piastowal urzad wojewody kali-
skiego, co moze oznacza¢, ze z Wielkopolski w kampanii bralo udzial jedynie rycerstwo kaliskie, tak
jak z Malopolski tylko rycerstwo ziemi krakowskiej.

! J. SPERKA, op. cit., s. 51-53.
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Przygotowania do trzeciej wojny z ksigciem opolskim rozpoczeto w poczat-
kach czerwca 1396 r.>> Zebrane wojsko pod osobistym dowddztwem krola wyru-
szylo po 14 lipca, kierujac si¢ przez ziemie wielunska na Opole, ktérego bronili
bratankowie Wtadystawa Opolczyka. Po krétkim, ale intensywnym oblezeniu
miasto skapitulowalo i 6 sierpnia Jagiello zawarl pokéj z ksigzetami. Zapewne
spod Opola wojska udaty si¢ pod ostatni bastion ksigecia Wladystawa w ziemi wie-
lunskiej — Bolestawiec, ktéry tym razem zostal zdobyty. Niestety, nie wiadomo,
kiedy to nastgpito. Pierwsza pewna informacja o tym, ze zamek nad Prosng byl
w rekach polskich pochodzi dopiero z 18 stycznia 1397 r. Mozna jednak sadzi¢, ze
Bolestawiec opanowano jeszcze w sierpniu. Swiadczy o tym fakt, ze juz w koficu
tego miesigca wznowily swoja dziatalno$¢ sady, np. w Leczycy pierwsza sesja od-
byta si¢ juz 29 sierpnia, a we wrzesniu dzialaly sady w pozostatych ziemiach®.
W tym przypadku preparacje do wyprawy trwaly okolo 6 tygodni i chyba tylez
same dzialania zbrojne.

O ile w poprzednich dwoch wojnach z Opolczykiem, Jagietto desygnowal woj-
ska zlozone gléwnie z rycerstwa ziem sgsiadujacych z ksigzecymi posiadtosciami,
o tyle na ostatnig kampanie¢ oglosit expeditio generalis i osobiscie poprowadzit je
na Opole. Uzyta w 1396 r. armia byla wiec z pewnoscig liczniejsza niz ta w po-
przednich kampaniach. Mdgt to by¢ czynnik, ktéry zadecydowat o tak pomysl-
nym jej przebiegu. Podobnie jak wczesniejsze walki z Opolczykiem, zmagania
trwaly okoto miesigca.

Na znacznie wigksza skale prowadzone bylty dzialania przeciwko zakonowi
krzyzackiemu. Poczatek tych zmagan przypadl na 16 sierpnia 1409 r., kiedy za-
kon zaatakowal i zajal ziemie dobrzynska. Wkrotce jego wojska wtargnety do
Krajny, w okolice Walcza, a przede wszystkim na Kujawy, gdzie zajely Bydgoszcz.
Cho¢ w Krolestwie spodziewano sie tego konfliktu, to mimo wszystko dziatania
zbrojne podjete przez zakon zaskoczyty strone polska.

W odpowiedzi na krzyzacki atak krdl powotal szlachte pod bron. Wielkopo-
lanie - przynajmniej czesciowo — zebrali si¢ w ciggu 2 tygodni i na przetomie
sierpnia i wrzes$nia dokonali nawet wypadu na Nowg Marchig, doznajac tam jed-
nak porazki. Jako miejsce koncentracji dla rycerstwa z Malopolski wyznaczono
Wolbérz. Stamtad po 12 wrzesénia z krélem na czele wyruszyli do Leczycy, gdzie
dotaczyly choragwie wielkopolskie. W miesigc po rozpoczeciu wojny przez za-
kon, armia Jagielly byla gotowa do walki. Dalej juz wspdlnie wojska krélewskie
udaty sie pod Bydgoszcz, gdzie od 28 wrzesnia do 6 pazdziernika prowadzity

2 2 VI zawieszono roki ziemskie w Stopnicy (ziemia sandomierska), za§ 3 VI w Wislicy, w Le-
czycy ostatnie rozprawy odbyly sie 20 VI, w Poznaniu - 3 VII, a w Pyzdrach - 13 VI, ibidem, s. 69-71.

» Codex diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lituaniae, t. 1, cz. 1-2, wyd. M. DOGIEL,
Vilnae 1758, nr 'V, s. 539-540; A. GASIOROWSKI, op. cit., s. 48; ]. SPERKA, op. cit., s. 76-82.
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oblezenie grodu, zakonczone jego odzyskaniem. Tym razem Jagiello powotal pod
bron zaréwno szlachte wielkopolska, jak i matopolska, co $wiadczy o powaznym
potraktowaniu zagrozenia.

Wkrétce po opanowaniu Bydgoszczy przez wojska Jagielly zawarto rozejm,
ktéry obowigzywac¢ mial do 24 czerwca 1410 r. Na mocy ukladu strony zatrzymy-
waly zdobyte ziemie, a spor miat rozstrzygna¢ Wactaw IV. Od poczatku liczono
sie z wyrokiem niekorzystnym dla Polski, o czym $wiadczy fakt, iz nie czekajac
na werdykt, prowadzono przygotowania do kolejnej wojny. Jak sie przyjmuje,
generalna koncepcja planowanej kampanii opracowana zostata w juz grudniu
1409 r. w Brzeséciu nad Bugiem, gdzie krdl spotkat si¢ z Witoldem i arcybisku-
pem Mikotajem Traba**. Dzieki temu, w odréznieniu od walk w 1409 r., kiedy to
zakon byt strong atakujaca, tym razem krdl mogt dziatania zaplanowa¢ starannie
i samemu wybra¢ moment rozpoczecia wojny.

Wydany w lutym 1410 r. przez Waclawa wyrok, zgodnie z oczekiwaniami,
okazal si¢ niekorzystny dla Polski, co oznaczalo, Ze po wygasnigciu zawieszenia
broni dzialania wojenne zostang wznowione. Majac to na uwadze, juz na przelo-
mie kwietnia i maja Wtadystaw II nakazal rycerstwu rozpoczecie przygotowan
wojennych, tak aby od razu po 24 czerwca méc uderzy¢ na panstwo krzyzac-
kie. Wiadomo, ze Malopolanie, rycerstwo z Rusi Czerwonej, zacigzni zebrali sie
24-25 czerwca w Wolborzu, podczas gdy Wielkopolanie” dolgczyli do kréla
z opdznieniem, najpewniej dopiero 1 lipca, kiedy pozostala cze¢$¢ armii byla
juz nad Wisla pod Czerwinskiem. Tam tez stawily sie wojska litewskie i ma-
zowieckie. Krol byt informowany o przebiegu koncentracji, zatem propozycja
przedtuzenia rozejmu o 10 dni, jakg przekazali mu postowie Zygmunta Luksem-
burskiego w Wolborzu, byla mu jak najbardziej na reke. Zyskany dzieki temu czas
pozwalal na dokonczenie koncentracji wojsk. Zatem od momentu rozestania wici
do zebrania sie catej armii uptyneto 8-9 tygodni.

Po przejsciu na drugi brzeg Wisty (30 czerwca — 2 lipca) armia ruszyla ku
granicy z panstwem zakonnym, ktdéra przekroczyta 9 lipca. Pospolite ruszenie,
ktére wkroczyto wéwczas na teren panstwa zakonnego operowalo w Prusach
do 24 wrzesnia. Wowczas Jagielto odprowadza rycerstwo do ziemi dobrzyn-
skiej, gdzie ,,rozpuszcza swoje wojsko i odsyla kazdego do jego ziemi”*. Powrdt
szlachty do doméw nie oznaczal konca dziatan wojennych w Prusach. Wycofanie

* Elementem przygotowan do wojny byta rowniez misja Zawiszy Czarnego do Czech, ktéry
mial tam za zadanie znalez¢ najemnikow gotowych wzigé udzial w wojnie przeciwko zakonowi,
T. GRABARCZYK, Jazda zacigzna Krélestwa Polskiego, £6dz 2015, s. 24-25.

» Choragiew poznanska, a z nig zapewne i pozostate oddzialy wielkopolskie i kujawskie.

% ‘Wojska przeszly do ziemi dobrzynskiej, pokonujac Drwece pod Golubiem, DruGosz, ks. 10
i11 (1406-1412), s. 172; A. GASIOROWSKI, 0p. cit., S. 72; S. JOZWIAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA,
S. SzyBKOWSKI, 0p. cit., s. 556.
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sie gtéwnych sit wykorzystaty wojska krzyzackie, ktére przystapily do dzialan za-
czepnych, odzyskujac czgs¢ utraconych wezesniej miast i zamkow, a takze podej-
mujac wypady na pograniczne tereny Krdlestwa. Zacig¢zni i choragiew nadworna,
ktdre to sily pozostawaly caly czas do dyspozycji Wladystawa, nie wystarczaty do
skutecznego odparcia oddzialéw zakonu. W zwigzku z tym Jagielto zmobilizowat
rycerstwo z kilku powiatéw wielkopolskich, wspartych przez choragwie wlasne
Sedziwoja z Ostroroga i Dobrogosta Swidwy z Szamotut. Oddziaty te w pierwszych
dniach pazdziernika zaczely nadcigga¢ do Bydgoszczy i Nakta?”. Kolejne 12 cho-
ragwi przybyto do Bydgoszczy pod koniec pazdziernika. Byto to rycerstwo z ziemi
wielunskiej, poznanskiej, teczyckiej, kujawskiej, sieradzkiej, dobrzynskiej?.

Jak podaje Diugosz, Wiadystaw II, bedac 29 listopada w Inowroctawiu, ,wzywa
na nowo na wyprawe pruska Wielkopolske i ziemie sieradzka, feczycka, kujawska
i dobrzynska””. Wojska te pod dowédztwem Sedziwoja Ostroroga, wojewody po-
znanskiego dokonaly wypadu na Pomorze Gdanskie, skad po kilku dniach wroé-
cily wiozac ze sobg bogate fupy®. Jesli trzymac si¢ relacji Dtugosza, w okresie od
konca wrzesnia do konca listopada krél zwotywal pospolite ruszenie trzykrotnie,
w odstepach miesiecznych. Watpliwo$¢ budzg informacje o mobilizacjach w paz-
dzierniku i listopadzie. Kronikarz w obu przypadkach wymienia niemal te same
ziemie (za drugim razem pomija wielunska). Wydaje sie, ze nie byto mozliwe w tak
krotkim czasie powolywanie tych samych choraggwi, zatem w tym przypadku
Dlugosz najprawdopodobniej dwukrotnie wspomnial o tej samej mobilizacji.

Dzialania w Prusach wojska Jagielty prowadzily do grudnia, kiedy w Niesza-
wie zawarto rozejm majacy obowigzywac od 14 grudnia do 11 stycznia 1411 r.
Krol w tym czasie udat sie do Malopolski, gdzie m.in. przygotowywat sie do wzno-
wienia dzialan. Nad granice z zakonem, a konkretnie do Brzescia Kujawskiego
powrdcil 16 stycznia, prowadzac wojska ,,z ziem calego Krolestwa Polskiego™'.
Do armii krélewskiej dotaczyl Witold na czele oddziatéw litewskich. Wojska te
przemiescily sie jeszcze pod Racigzek, jednak powazniejszych dziatan nie podjety.
Ostatecznie, w zwigzku z zawarciem 1 lutego pokoju w Toruniu, dzien pdzniej
wojska zostaly przez kréla rozpuszczone®.

27 DEUGOSZ, ks. 101 11 (1406-1412), s. 184; S. J6ZWIAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SZYB-
KOWSKI, 0p. cit., s. 596-597.

# Wiéréd wojsk przybylych do Bydgoszcezy byla piechota, S. J0Zwiak, K. KWIATKOWSKI, A. SZWE-
DA, S. SZYBKOWSKI, 0p. cit., s. 628.

¥ DruGosz, ks. 101 11 (1406-1412), s. 193.

0 Ibidems; S. JOZWIAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SZYBKOWSKI, 0p. cit., s. 650.

1 DruGosz, ks. 10 i 11 (1406-1412), s. 200; Johann’s von Posilge, officialis von Pomesanien,
Chronik des Landes Preussen, Hrsg. E. STREHLKE, [w:] Scriptores Rerum Prussicarum, t. I11, Leipzig
1866, s. 324.

2 S. Jozwiak, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SZYBKOWSKI, 0p. cit., s. 711.
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W cieniu wojny toczacej si¢ w Prusach rozgrywaly si¢ wydarzenia na potudniu
Krolestwa. Jagiello, spodziewajgc sie ataku ze strony Zygmunta Luksemburskiego,
na wyprawe przeciwko zakonowi nie powotal rycerstwa z powiatéw: sadeckiego,
szczyrzyckiego i ziemi bieckiej”. To na nich spoczal obowigzek obrony Matopol-
ski przed najazdem ze strony Wegier. Wojska te, zapewne od czerwca bedac pod
bronig, czekaly na atak. Jednak ostatecznie pod koniec pazdziernika, uznajac
najpewniej, ze nic si¢ juz nie wydarzy, zostaly zdemobilizowane. Wéwczas (praw-
dopodobnie po 24 pazdziernika) nastapil najazd wojewody siedmiogrodzkiego
Scibora ze Sciborzyc na ziemie sadecka, ktéra pozostawata wowczas bez obrony.
Atak ten spowodowal ponowng mobilizacj¢ miejscowego rycerstwa, ktére wy-
ruszylo w poscig za wycofujacymi si¢ wojskami wegierskimi. Po dotarciu pod
Bardiéw doszlo do starcia, w ktérym zwyciestwo odniosty polskie choragwie. Po
ztupieniu Gérnych Wegier, Polacy powrdcili do doméw najpewniej w drugiej po-
fowie listopada’.

Wojna z zakonem (1409-1411) stanowila dla rycerstwa duze obcigzenie, wielu
rycerzy bowiem powolywanych bylo pod bron w jej trakcie kilkukrotnie. Warto
zwroci¢ uwage na ogloszenie expeditio generalis w styczniu 1411 r. Kampania
prowadzona zima przez armig, powolang z terenu calego Krélestwa, nalezata do
rzadkos$ci. Inna sprawa, ze nie trwala ona dlugo, a dziatan zbrojnych de facto
wowczas nie podjeto.

Kolejna wojna z zakonem wybuchta w 1414 r. O rozestaniu wici Wtadystaw II
zdecydowal po konsultacjach z doradcami, jakie odbyl podczas pobytu w Wielko-
polsce, w drugiej potowie maja®>. Malopolanie mieli sie stawic¢ 8 lipca do Wolborza,
Wielkopolanie i Mazowszanie natomiast powinni dofaczy¢ do nich w Zakroczy-
miu w polowie tego miesigca. Tam tez przybyly wojska litewskie. Zbieranie armii
trwalo wiec okoto 8 tygodni. Wypowiedzenie wojny nastapilo 18 lipca, po czym
przekroczono Wiste (24 lipca), a cztery dni pozniej armia Jagielly i Witolda do-
tarfa do granicy z panstwem krzyzackim. Nastepnego dnia rozpoczeto dzialania
na jego terytorium, ktdre objety znaczne obszary. Wojne, ktéra do historii prze-
szta pod nazwa ,glodowej”, zakonczyl rozejm zawarty 7 pazdziernika w Brod-
nicy. Tego samego dnia wojska krélewskie przeszty do ziemi dobrzynskiej, gdzie
zostaly rozpuszczone do domow?.

Pospolite ruszenie na wyprawe do Prus powolano ponownie w 1419 r. Wici
rozestano wowczas na poczatku czerwca, zaraz po tym, jak wielki mistrz Michat

% Z.H. NowAK, Polityka pétnocna Zygmunta Luksemburskiego do roku 1411, Torun 1964, s. 109.

3 E SIKORA, Kilka uwag o konflikcie zbrojnym polsko-wegierskim w roku 1410, ,Roczniki Na-
ukowo-Dydaktyczne Akademii Pedagogicznej w Krakowie”, Prace Historyczne, t. XII, Krakéw 1987,
s. 105-117; S. J6ZWIAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SZYBKOWSKI, 0p. cit., s. 656-700.

* M. Biskup, op. cit., s. 101; A. GASIOROWSKI, 0p. cit., s. 81.

* M. Biskup, op. cit., s. 102-112.
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Kiichmeister odrzucil propozycje rozstrzygniecie sporu z Polska przez sad po-
lubowny®”. Armia Jagielty zebrala si¢ w Czerwinsku przed 13 lipca. Tego dnia
wygasal rozejm z zakonem, jednak za sprawg legatéw papieskich, ktérzy przybyli
do obozu wojsk Jagielly, termin zakonczenia zawieszenia broni dwukrotnie prze-
dluzono o 8 dni. Po 22 lipca armia polsko-litewska wyruszyta z miejsca koncen-
tracji w Czerwinsku na pdtnoc. Caly czas jednak trwaly negocjacje, ktére 26 lipca
zaowocowaly porozumieniem i kolejnym przedtuzeniem rozejmu. Wojsko bedace
wowczas juz pod wsig Badzyn, w ziemi zawkrzenskiej, 10 km od granicy z pan-
stwem zakonnym zostalo zawrocone i odestane do domow?.

W 1422 r. doszto do wybuchu kolejnej wojny polsko-krzyzackiej. Wici ro-
zestano po naradzie w Inowroclawiu, ktéra odbyla si¢ 5 czerwca. Postanowio-
no na niej, ze armia zbierze si¢ 25 lipca w Czerwinsku. Rycerstwo miato wiec
ponad 7 tygodni na przyszykowanie si¢ do wyprawy. O tym, ze przygotowania
ruszyly niezwlocznie $wiadczy raport krzyzackich wywiadowcéw, ktorzy juz
przed 17 czerwca donosili, ze na Narwi i Wisle Polacy buduja mosty, ktore - jak
nietrudno si¢ domysli¢ — miaty utatwi¢ przeprawe wojsku podczas wyprawy do
Prus®. Oficjalne wypowiedzenie zakonowi wojny przez Wtadystawa II nastapilo
15 lipca. Juz dzien wczesniej rycerstwo malopolskie zebrato sie¢ w Wolborzu, po
czym ruszylo do Czerwinska, gdzie 23 lipca dotaczyto do Wielkopolan i Mazow-
szan. Zatem po 7 tygodniach od ogloszenia wyprawy, wojska polskie byly gotowe,
by wyruszy¢ do Prus. Po przeprawieniu si¢ przez Wiste, wspolnie z wojskiem li-
tewskim, ruskim i motdawskim, armia rozpoczeta marsz ku granicy z zakonem,
ktérg przekroczono najprawdopodobniej 29 lipca*®. Wojska Jagielly operowaly
tym razem gléwnie w Pomezanii i ziemi chetminskiej, niszczac - zwlaszcza w ob-
rebie tego drugiego terytorium - szereg miast i wsi. Pod koniec wrzesnia krélew-
ska armia zatrzymala sie¢ nad rzeka Ossg, nieopodal jeziora Melno. Tam wiasnie
rozpoczeto rozmowy pokojowe, ktére zakonczono 27 wrzesnia, podpisujac pakt
konczacy wojne*.

Wielki mistrz Pawel von Rusdorf wykorzystal fakt, iz rycerstwo z terenu
calego Krolestwa zostalo wyslane pod Luck i w koncu sierpnia 1431 r. wojska
zakonne zaatakowaly Kujawy, ziemi¢ dobrzynska i pélnocno-zachodnig Wiel-
kopolske. Wyprawa przebiegla pomyslnie bowiem wojska krzyzackie nie na-
potykaly na wigkszy opér. Wiadomo, ze na Kujawach chlopi sami prébowali
organizowa¢ si¢ w oddzialy, aby odeprze¢ najazd. Akcje te zahamowal jednak

37" A. GASIOROWSKI, 0p. cit., s. 90.

*# M. Biskup, op. cit., s. 115-117.

¥ S.J0Zw1AK, Wywiad i kontrwywiad w panistwie krzyZackim w Prusach, Malbork 2004, s. 107.
40" M. BIskup, op. cit., s. 125-127; A. GASIOROWSKI, 0p. cit., 5. 96.

1 M. Biskup, op. cit., s. 132-139.
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starosta inowroctawski Mikofaj Tumigrata*>. Natomiast w Wielkopolsce na wies¢
o przygotowaniach zakonu do ataku, juz 12 sierpnia ogloszono defensio terrae
powotujac pod bron wszystkich zdolnych do jej noszenia. Mobilizacja nie przy-
biegala jednak bezproblemowo, pora zniw sprawiata bowiem, Ze wojsko zbierato
sie z opoznieniem. Pomimo to, zapewne wilasnie sformowane woéwczas oddziaty,
w wiekszosci zlozone z chlopéw, 3 wrzesnia pokonaly wojska inflanckiej gatezi
zakonu w starciu pod Dabkami na zachdd od Nakta nad Notecig*. Od ogloszenia
mobilizacji do zwycieskiej bitwy uplynely zaledwie 3 tygodnie.

Konsekwencjg ukladu, jaki Jagielto zawarl z husytami w Pabianicach w lipcu
1432 r., byla wspdlna czesko-polska wyprawa przeciwko zakonowi przepro-
wadzona rok pdzniej. Oddzialty ,sierotek”, dowodzonych przez Jana Czapka
z Sanu, przekroczyty Odre pod Glogowem 18-19 maja 1433 r. Przeprawe zabez-
pieczal ksigze gtogowski Henryk oraz obecny tam z ramienia krola Piotr Szafra-
niec z 200-konnym oddziatem. Szczegdly dotyczace dalszych poczynan zapadty
zapewne podczas narady Jagietly z Janem Czapkiem 25 maja w Poznaniu. Granice
z panstwem zakonnym polaczone wojska czesko-polskie przekroczyly 7 czerwca
1433 1., po czym skierowaly sie pod Dobiegniew i Strzelce Krajenskie i zajety oba
miasta**. Niedtugo potem, bo 24 czerwca zebralo si¢ w Kole pospolite ruszenie
z ziem: krakowskiej, sandomierskiej, sieradzkiej, lubelskiej i wielunskiej, w liczbie
nieprzekraczajacej 3000 ludzi. Dowodzone przez Sedziwoja z Ostroroga, prze-
miescilo si¢ do Migedzyrzecza, gdzie dofaczyty do nich oddzialy Czapka®. Po-
stanowiono, ze w zwiagzku ze slaba juz kondycja fizyczng Wiladystawa Jagietty,
dowddztwo nad caloscig sit mial obja¢ Mikotaj z Michatowa, kasztelan i starota
krakowski*. On to wlasnie 15 lipca przyprowadzit Malopolan pod Chojnice, ob-
legane juz przez Czechéw i Wielkopolan®. Miasta jednak nie udato si¢ zdoby,
w zwigzku z czym 15 sierpnia zakonczono oblezenie i wyprawa ruszyla na péinoc,
by na poczatku wrzesnia dotrze¢ pod Gdansk. Pochdd zatrzymat sie nad Zatoka
Gdanska, czyli ,,na kraju §wiata” — jak stwierdzit w przemowie do swych Zotnierzy
Jan Czapek. Nastepnie wojska skierowaly si¢ na potudnie. Dzialania zakonczyt
rozejm zawarty 13 wrzesnia w krzyzackim Jasieicu. Pospolite ruszenie zostalo
zapewne niedlugo potem rozpuszczone, skoro dowodzacy nim Mikotaj z Micha-
fowa byl 20 wrzesnia u boku kréla w Pyzdrach; tam tez dotarli Czesi, by odebra¢

2 Ibidem, s. 149.

# P. KaArP, Polsko-husycka wyprawa zbrojna przeciw zakonowi krzyzackiemu w roku 1433,
Zielona Gora 2017, s. 48; M. Biskup, op. cit., s. 147, 151-152.

“ P.KARP, op. cit., s. 169-173; T. GRABARCZYK, 0p. cit., s. 149-150.

* A. GASIOROWSKI, Pobér do pospolitego ruszenia 1433 roku w Wielkopolsce, ,,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1969, R. CXXVI, z. 1, 5. 132.

% DrUGOSZ, ks. 11112 (1431-1444), s. 101.

¥ M. BISKUP, op. cit., s. 174.
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nalezne im wynagrodzenie. W ten sposob ostatnia kampania Wtadystawa Jagietty
przeciwko zakonowi krzyzackiemu dobiegta konca. Formalne zakonczenie wojny
nastgpifo 31 grudnia 1435 r., czego juz jednak Wiadystaw II Jagietfo nie dozyt*.

Po serii wypraw pospolitego ruszenia do Prus, w 1431 r. rycerstwo wzielo
udzial w wojnie, ktdra byta konsekwencja konfliktu ze Swidrygielta, zwolenni-
kiem uniezaleznienia si¢ Litwy od Polski*. Poczynania litewskiego ksig¢cia zmu-
sity Jagielle do podjecia stosownych krokéw. Podczas pobytu w Sandomierzu,
w drugiej potowie lutego, krdl podjal decyzje o zbrojnej wyprawie na Litwe.
Z kolei bedac na przetomie marca i kwietnia w Krakowie, polecil, aby we wszyst-
kich ziemiach Krolestwa rozpocza¢ przygotowania do wyprawy na Luck’’. Ry-
cerstwo mialo wiec na preparacje co najmniej 10 tygodni. Jagielto dat wigc tym
razem swemu wojsku wiecej czasu na przygotowania, niz bylo to w przypadku
wypraw do Prus.

Sytuacja ulegla dalszemu zaostrzeniu w zwiazku z przymierzem, jakie Swi-
drygietto zawarl z zakonem, o czym 20 czerwca poinformowal Wtadystawa.
Bedacy w Przemyslu krol zareagowal, nakazujac 24 czerwca, aby w Krakowie szy-
kowali dziata (bombardas), strzaty/pociski oraz inny sprzet wojenny (res bellicas)
i wszystko to slali pod Luck™. Zebrane juz wojska matopolskie i ruskie Jagietto
podzielit na trzy kolumny. Dwie wystal przodem, jedng na Zbaraz, drugg na Ho-
rodlo. Sam natomiast, w asyscie pozostalego wojska, podazal za tg ostatnig. Idace
przodem oddzialy wkrétce zajely oba wspomniane grody oraz Wtodzimierz,

* Ibidem, s. 179-185, 196.

“ Wojska Swidrygietly zajety m.in. Horodlo, Wlodzimierz i Zbaraz, a na poczatku 1431 r. pré-
bowaly takze zdoby¢ Smotrycz. Oblezenie zakonczylo sie po o$émiu dniach, gdy nadciggneto polskie
rycerstwo i rozbito Litwinéw. Nie jest jasne, jakie oddzialy polskie przybyly na odsiecz Smotryczowi.
DruGosz (Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. 11 et 12, Varsaviae 2001, s. 14) wspomina
ogolnie, iz byli to ,,gentibus regiis”. Z kolei Jagietto w liScie z 14 VII 1431 r. pisat do wielkiego mi-
strza Pawla Russdorffa, ze odsiecz Smotrycza przeprowadzili ,.fideles nostri ac huiusmodi violencias
suffere non volentes, absque sciencia nostra direxerunt acies suas ad restringendum et repellendum
eosdem ab obsidione castro predicti’, Codex epistolaris saeculi decimi quinti, oprac. A. LEWICKT, t. II:
1382-1445, Krakow 1891, nr 191, s. 259. A. LEwWICKI (op. cit., s. 106) stwierdza, ze byla to ,zebrana
bez wiedzy krolewskiej, odsiecz polska” Pozostaje si¢ zgodzi¢ z tym badaczem, doprecyzowujac je-
dynie, Ze z odsiecza nie nadeszly choragwie pospolitego ruszenia. Biorac pod uwage, ze oblezenie
trwato tylko 8 dni, pod Smotrycz mogto dotrze¢ jedynie rycerstwo ziem ruskich.

% DruGosz, ks. 11 i 12 (1431-1444), s. 17; Obecno$¢ kréla w Sandomierzu potwierdzona
w dniach 14-23 11, A. GASIOROWSKT, Itinerarium...,s. 117.

1 Wedlug Dlugosza Jagielto ,,transmisso in omnes terras regni sui ex Cracovia mandato, ut con-
tra Luczskam in bellum procederent”, co A. Lewicki wprost okreslil jako rozestanie wici, Drugosz,
Annales..., lib. 11 et 12, s. 22; A. LEWICKI, op. cit., s. 119. Jak wynika z itinerarium, krél przeby-
wal w Krakowie od 11 do 16 III, A. GASIOROWSKI, o0p. cit., s. 117-118; A. LEWICKI, op. cit., s. 119;
M. PLEwczyNsk1, Wojny Jagiellonéw z wschodnimi i potudniowymi sgsiadami Krélestwa Polskiego
w XV wieku, Siedlce 2005, s. 23.

2 DruGosz, Annales..., lib. 11 et 12, s. 24; A. GASIOROWSKI, 0p. cit., s. 118.
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wszystkie jednak zostaly wczesniej opuszczone i spalone. Warto odnotowac, ze
4 lipca 42 panéw polskich wypowiedziato Swidrygielle wojne. Krél pod Horodto
przybyt prawdopodobnie 9 lipca i pozostal tam przez 12 dni*®. W tym czasie po-
wiadomil europejskie dwory o wszczeciu wojny ze Swidrygiella, co nalezy uzna¢
za formalne wypowiedzenie wojny. Dokonal takze przegladu swych wojsk, ktdre
sktadalo si¢ z rycerstwa z ziem: krakowskiej, sandomierskiej, lubelskiej oraz z Rusi.
Jak tatwo zauwazy¢, u boku Wiadystawa wciaz nie bylo choragwi wielkopolskich.
W dalszg droge krdl na czele Malopolan wyruszyt 21 lipca i po przekroczeniu
Bugu kierowal si¢ na Luck. Wielkopolanie dolaczyli dopiero 28 lipca, gdy od-
dzialy malopolskie zatrzymaly sie na postdj koto wsi: Skurcze i Biskupice. Jak
informuje Dlugosz, dowddcy wielkopolscy zostali przez kréla zrugani zaréwno
za spdznienie, jak i rozboje, ktdre ich wojska czynily po drodze. Bez wzgledu na
to, od tego momentu armia juz w caloéci zmierzata w stron¢ Lucka, pod ktory
dotarta w konicu lipca. Po zwycigskim starciu z wojskami Swidrygielty nad Styrem
Polacy przekroczyli rzeke, po czym przystapili do oblezenia zamku. Trwato ono
do 26 sierpnia, kiedy zawarty zostal rozejm konczacy ostatecznie walki o Luck.
W zwigzku z zaprzestaniem dziatan, Jagielto 4 wrze$nia zarzadzil odwroét. Dzien
pdzniej podzielil swe wojsko na czesci, aby réznymi drogami wracalo do doméw.

Wojna tucka rozpoczeta si¢ praktycznie w konicu czerwca 1431 r., cho¢ formalne
wypowiedzenie wojny nastgpilo pdzniej. Malopolanie uczestniczyli w dzialaniach
zbrojnych przez dwa miesigce, natomiast Wielkopolanie, ktérzy dotarli na Ru$
pdzniej, w wojnie brali udziat jedynie przez miesigc.

We wrzesniu 1432 r. Wiadystaw wyslal swych dworzan na Wotyn w celu od-
bicia zamku w Olesku, zajetego przez ludzi Swidrygietty. Misja zakonczyla sie po-
wodzeniem, co pozwolito powierzy¢ choraggwi nadwornej kolejne zadanie. Tym
razem oddziat wystano przeciwko Fedkowi z Ostroroga, ktory ze swym wojskiem
operowal na Podolu. Do dworzan dofaczyli wowczas — jak do$¢ enigmatycznie
informuje Dlugosz — novarum gencium. Chodzi tu najpewniej o rycerstwo z wo-
jewddztwa ruskiego, na co wskazuje obecno$¢ wsréd dowoddcow tej wyprawy
starosty ruskiego Wincentego z Szamotut oraz wojewody ruskiego Jana Mezyka
z Dabrowy. Niewykluczony jest tez udzial ochotnikéw z innych ziem Kroélestwa
i Mazowsza**. Wojsko ruszylo na wschod w drugiej potowie pazdziernika. Do star-
cia z oddzialami Fedka doszto 30 listopada pod Kopystrzyniem nad Marchawa.

> Taka date podaje Dlugosz, natomiast dokumenty po$wiadczaja obecnos¢ kréla pod Horodlem
dopiero w dniach 14-21 VII, DruGosz, Annales. .., lib. 11 et 12, s. 24; A. LEWICKTI, 0p. cit., s. 126-127;
A. GASIOROWSKI, 0p. cit., s. 118.

> 'W ustaleniu chronologii tych walk pomocna jest informacja o tym, ze 15 pazdziernika Wta-
dystaw II Jagielto nadal przywilej dla rycerstwa oleskiego, rozciagajacy prawo polskie na ten obszar.
Oznacza to, Ze terytorium to musiato by¢ juz wéwczas w polskich rekach, G. Braszczyk, Dzieje. ..,
s. 678; M. PLEWCZYNSKI, op. cit., s. 34-35.
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Wojska krdlewskie odniosty tam zwyciestwo, mimo to nie zdotano odzyska¢
pelnej kontroli nad Podolem, a jedynie nad jego wschodnig czescig. O sukcesie
powiadomil kréla postaniec wystany przez zwycigskich dowodcow. Jagiello, ucie-
szony dobrymi wiesciami, postal wojsku dary w postaci szat i pienigedzy, co ozna-
cza, ze oddzialy biorace udzial w bitwie jeszcze nie powrécily. Krdl opuscit Lwow
po 8 grudnia, a 14. tego miesigca byl juz w Jarostawiu. Nic nie wiadomo, aby witat
zwycieskie wojska, zatem w tym czasie musialy one by¢ jeszcze w drodze. Do
Lwowa musialy dotrze¢ niedlugo po wyjezdzie Wiadystawa, bowiem przekazano
mu choragwie zdobyte pod Kopystrzyniem. Krél zaprezentowatl je pod koniec
grudnia, podczas uroczystego wjazdu krola do Krakowa®. Bioragc pod uwage
kalendarium, mozna szacowa¢ czas wyprawy rycerstwa ruskiego i dworzan na
Podole na okoto 2 miesigce.

W 1433 r. krol zmuszony byl raz jeszcze powota¢ rycerstwo pod bron. Wia-
zalo sie to z dzialaniami wojsk kniaziéw: Fedki Nieswickiego i Aleksandra Nosa
- dowddcéw Swidrygietly, ktorzy wiosng zaatakowali Brze$¢ nad Bugiem. Chcac
ich odeprze¢, Jagielto zwotal rycerstwo ziem ruskich, wsparte oddziatami mazo-
wieckimi i wystal je z odsieczg dla obleganego Brzescia. Zmusifo to Litwindw do
odstgpienia spod zamku. Ponowna konfrontacja rycerstwa ziemi ruskiej z woj-
skiem Swidrygietty nastgpita pod Hrubieszowem, gdzie Hry¢ko Kierdejowicz
rozbil oddzialy ksiecia pinskiego Aleksandra Nosa. Trudno$ci nastrecza precy-
zyjne ustalenie chronologii tych zdarzen. Bioragc pod uwage sytuacje na Litwie,
mozna omawiane wydarzenia umiesci¢ niezbyt precyzyjnie na wiosne 1433 r.>®

O polskich oddziatach na Litwie stychac jeszcze przy okazji walk toczonych od
schylku wrze$nia przez wielkiego ksiecia Zygmunta. W kolejnych tygodniach zajat
on szereg grodow w poludniowo-wschodniej Litwie, a poczawszy od 24 pazdzier-
nika przez trzy tygodnie — bez powodzenia - oblegal Mscistaw®. Byt to ostatni
epizod zmagan ze Swidrygiella w 1433 r. Zrédta wspominajace o uczestniczacych
w nich Polakach nie precyzuja, z jakim rodzajem wojska mamy do czynienia - czy
dzialajacym z krélewskiego polecenia pospolitym ruszeniem z Rusi, czy moze
tylko ochotnikami. Brak takze informacji, do kiedy pozostawali na stuzbie.

W okresie od 1386 r., kiedy Jagielto po raz pierwszy wyruszyl na czele matopol-
skiego rycerstwa do Wielkopolski, po 1433 r., gdy szlachta wspolnie z ,,sierotkami”

» DruG0Sz, Annales..., lib. 11 et 12, s. 66, 73-77; A. GASIOROWSKI, 0p. cit., s. 121-122; J. Krzy-
ZANIAKOWA, J. OCHMANSKI, 0p. cit., s. 300.

¢ DruGosz, Annales..., lib. 11 et 12, s. 85; G. BLASZCZYK, 0p. cit., s. 680-681; L. KOLANKOWSKI,
Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellonow, t. I. 1377-1499, Oswigcim 2014, s. 194-195;
M. PLEWCZYNSKI (0p. cit., s. 38) stwierdza, ze do najazdu na ziemig belska i starcia pod Hrubieszo-
wem doszlo w polowie czerwca. Natomiast A. LEWICKI (op. cit., s. 248, przyp. 21) przypuszcza, ze
rozegraly sie one we wrzeéniu.

> A. LEWICKI, op. cit., s. 250.
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najechala panstwo krzyzackie, rycerstwo powolywano pod bron co najmniej
22 razy, z czego siedmiokrotnie bylo to expeditio generalis®. W pozostatych wy-
prawach uczestniczyly choraggwie jedynie z wybranych ziem. Niekiedy brak infor-
magcji co do sposobu mobilizacji. Przykladem moze by¢ wojna Jagietty z Witoldem
w 1390 r. Wiadomo, zZe krdl zabrat ze sobg grupe rycerstwa polskiego, lecz zrodia
nie moéwig nic o tym, kim oni byli. Wskazéwka pewna moze by¢ chronologia wy-
darzen. Konflikt wybucht po 19 I, a Wiadystaw, ktéry byt wéwczas w Lublinie
zdolal zebra¢ wojsko polskie i litewskie, na czele ktérego odbil najpierw Brzes¢,
a nastepnie Kamieniec Litewski (12 II). Krél mial wiec niespelna 2 tygodnie na
zebranie wojska. Tak btyskawiczna reakcja pozwala zalozy¢, ze zabral ze soba
tylko choragiew nadworng i ochotnikéw ze wschodniej Matopolski. Na wieksza
mobilizacje nie bylo bowiem czasu®. W przypadku mobilizacji obejmujacych
cze$¢ ziem Krolestwa wystepuje niekiedy problem z jednoznacznym okresleniem,
z jakich wojewddztw powotano pod bron rycerstwo®. Po zsumowaniu samych
wzmianek o udziale rycerstwa poszczegdlnych prowincji (expeditio particula-
ris) okazuje si¢, ze Wielkopolanie stawali pod bronig czterokrotnie (1391, 1393,
X 1410, 1433), do tego nalezy doliczy¢ mobilizacje Leczycan w 1391 r. i rycerstwa
z powiatow przy granicy z pafistwem zakonnym we wrzes$niu 1410 r. Malopola-
nie byli mobilizowani czesciej (1386, 1387, 1391, 1433), do tego dochodzi stuzba
rycerstwa krakowskiego w 1393 r. Odrebng mobilizacje szlachty kujawskiej od-
notowano dwukrotnie (1391, X 1410). O rycerzach dobrzynskich moéwi si¢ przy
okazji koncentracji wojsk w pazdzierniku 1410 r. w Bydgoszczy. Rycerstwo ziem
ruskich zmobilizowano w 1426 r., z myslg o wsparciu Zygmunta Luksemburskiego
w walce z Turkami, ostatecznie jednak do wojny wéwczas nie doszlo®. Aktywnie
uczestniczyto natomiast w wojnach ze Swidrygietta w latach 1432-1433. Sumujac
wiec stuzbe rycerzy w expeditio generalis oraz expeditio praticularius, okaze sie, ze
mieszkancow dwoch najwiekszych prowincji Wiladystaw II powolywat pod bron
12 razy. Nie bedzie zatem dalekie od prawdy stwierdzenie, Ze w czasach krola
Jagielly, przecietny, nieuchylajacy sie od stuzby rycerz, wyruszal na wojne mniej
wiecej co 4 lata.

% Pospolite ruszenie planowano zwolaé réwniez w styczniu 1434 r., lecz ostatecznie do tego nie
doszlo.

> J. NIKODEM, 0p. cit., s. 132-134; A. GASIOROWSK], Itinerarium..., s. 40.

€ Przykladem moze by¢ mobilizacja ogloszona w pazdzierniku 1410 r. Do Bydgoszczy stawito
sie wowczas rycerstwo z powiatow lezacych nad granicg z panstwem krzyzackim, ale nie jest jasne,
z ktérych dokladnie. Jesli wierzy¢ Diugoszowi, niedlugo potem powolano pod bron rycerstwo z wo-
jewddztw: poznanskiego, teczyckiego, sieradzkiego, a takze z Kujaw i ziemi dobrzynskiej. Zwraca
uwage brak na tej liscie wojewddztwa kaliskiego, nie wiadomo, czy oznacza to, ze rycerzy znad Pro-
sny nie objela wowczas mobilizacja, czy moze jednak brak wzmianki o nich to tylko przeoczenie
kronikarza.

¢ Jak czytamy w Rocznikach, pod bronig stang¢to wéwczas 5000 zbrojnych, Drucosz, ks. 11
(1413-1430), s. 233.
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze powyzsze zestawienie nie wyczerpuje listy kon-
fliktéw, w ktdrych uczestniczylo polskie rycerstwo w okresie panowania Wtady-
stawa II. Na terenach nadgranicznych dochodzilo bowiem do star¢ na mniejsza
skale. O ich przebiegu i uczestnikach zrédta z reguly wzmiankuja zazwyczaj
bardzo lakonicznie. Wiadomo, ze niespokojnie bylo na ziemiach sgsiadujacych
z panstwem krzyzackim®. Z kolei u schylku panowania Jagielly dochodzito
do zbrojnych utarczek na obszarach sasiadujacych ze Slaskiem®. Wobec takich
niespodziewanych atakéw o lokalnym zasiegu odpdr najezdzcom stawi¢ moglo
jedynie rycerstwo zamieszkujace najblizej ziem dotknietych agresja. Tego rodzaju
mniejsze starcia stanowily kolejng okazje do siggniecia po bron. Pamigtac tez
nalezy, Ze mieszkancy Kroélestwa Polskiego - czy to jako ochotnicy, czy zaciezni
~ stuzyli zbrojnie takze na Litwie, Wegrzech, Slasku, w Czechach, a zapewne takze
w innych krajach. Tak wiec poddani Wladyslawa Jagielly, ktorzy z réznych powo-
dow chcieli bra¢ udzial w wojnach, mieli do tego wiele okazji.

Czestotliwo$¢ wojen to tylko jeden z aspektdw wojennego wysitku rycerstwa.
Kolejnym jest dlugotrwatos¢ konfliktéw, w ktérych ono uczestniczylo. Warto
zauwazy¢, ze wyprawa wojenna absorbowatla rycerza na dlugo przed przysta-
pieniem do walki. Pierwszym znakiem, ze nalezy rozpocza¢ przygotowania byty
wici, ktére rozsylano po tym jak zapadla polityczna decyzja wszczgcia wojny®*.
Wezwanie na wojn¢ musialo by¢ rozestane z odpowiednim wyprzedzeniem, tak
aby zaréwno kazdy rycerz z osobna, jak i cale choraggwie osiagnety gotowos¢ bo-
jowa w odpowiednim terminie®.

¢ Np. przytoczony wyzej najazd krzyzacki w 1431 r., podczas ktdrego doszlo do bitwy pod
Dabkami.

% Przykladem moze by¢ atak Bolestawa V, ksiecia opolskiego wraz z Dobiestawem Puchalg na
Czestochowe wiosng 1430 ., lub rok pézniej przemarsz oddziatu husyckiego, wracajacego na Slask
po zrabowaniu Czerwonego Klasztoru. W tym ostatnim przypadku Czechom pod Lipowcem pro-
bowat zastapi¢ droge oddzial zorganizowany przez biskupa Zbigniewa Ole$nickiego, w ktérym zna-
lezli si¢ m.in. ,,znakomici panowie i rycerze polscy”. Nie zdotali oni jednak stoczy¢ bitwy z szybko
przemieszczajacymi si¢ husytami, DeuGosz, ks. 11-12 (1431-1444), s. 21-23; ]. RAJMAN, Pogranicze
slgsko-matopolskie w sredniowieczu, Krakow 1998, s. 201; A. PROCHASKA, Napad husytéw na Czesto-
chowe w 1430 r., ,Kwartalnik Historyczny” 1907, R. XXI, s. 309-320.

¢ Najstarsza wzmianka, w ktorej wystepuje termin ,wici” pochodzi z 1325 r.: ,Dummodo sit
publicum edictum Regis per preconem, per ferale, wulgaliter dictum vicy”, Kodeks dyplomatyczny
katedry krakowskiej . Wactawa, cz. 1: obejmujgca rzeczy od roku 1166 do roku 1366, wyd. F. PIEKO-
SINSKI, t. I, Krakow 1874, nr 134, s. 171.

¢ Nie wiadomo, czy w czasach Jagielly wysylano juz tzw. potrdjne wici, bowiem informacja
o nich pochodzi dopiero z 1490 r. W przypadku potrojnych wici — tercierestis, pierwsze dwa komu-
nikaty nakazywaty gotowo$¢ wojenna, trzeci byl poleceniem natychmiastowego wymarszu, Codex
epistolaris saeculi decimi quinti, oprac. A. LEwicki, t. IIT: 1392-1501, Krakéw 1891-1894, nr 362;
Materyaty do dziejow pospolitego ruszenia..., s. 250; Z. GLOGER, Encyklopedia staropolska, Warszawa
1903, s. 426.
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O przygotowaniach do wojny i niezbednym do tego czasie ciekawe informa-
cje podaje Dlugosz w odniesieniu do przetomu lat 1433 i 1434. Fiasko rozméw
pokojowych prowadzonych w Brzesciu Kujawskim przez przedstawicieli Polski
i zakonu spowodowalo, ze pojawila sie grozba wybuchu kolejnej wojny. Po prze-
rwaniu rokowan w dniu 6 grudnia poselstwo polskie udalo si¢ do Leczycy na
spotkanie z Wladystawem II. W wyniku wspolnej narady — majac na uwadze, ze
zawieszenie broni wygasa 25 grudnia - podjeto decyzje o rozpoczeciu przygoto-
wan do wyprawy. Krol polecil rozesta¢ wici, zalecajac, aby pospolite ruszenie ze-
bralo si¢ 6 stycznia 1434 r. w Duninowie na pograniczu kujawsko-mazowieckim.
Spotkanie, podczas ktérego zapadla decyzja o mobilizacji, odbylo si¢ w dniach
10-11 grudnia 1433 r., bowiem juz 12 tego miesigca do Leczycy przybyli postowie
krzyzaccy w celu wznowienia rozméw. Tym razem strony doszty do porozumie-
nia i przedtuzono rozejm na kolejne 12 lat. Uklad ten wszedl w zycie 31 grudnia,
w konsekwencji czego wyprawa zostala odwotana. Pomimo to nad relacja kra-
kowskiego kanonika warto si¢ zatrzymac, bowiem zawiera ona ciekawe szczegoty
dotyczace fazy bezposrednio poprzedzajacej wyruszenie rycerstwa na wojne. Jesli
mu wierzy¢, jednym z argumentdw za przeprowadzeniem ataku zimg miata by¢
mozliwo$¢ przeprawienia wojsk przez Wiste po lodzie, ktéry pokrywal wowczas
rzeke. Szykujace si¢ do wyprawy rycerstwo, jak pisze kronikarz, zabieralo ze soba
»to, co bylo potrzebne dla przezwycigzenia zimna”. Dtugosz zauwaza, ze wojne
wyznaczono z wielkim po$piechem. Brak czasu mieli odczuwac nie tylko rycerze,
ale tez sam krol, obawiajacy sie, ze nie uda si¢ zebra¢ pieniedzy, naleznych rycer-
stwu wyruszajacemu na wojne za granicami Krolestwa®s.

Jak wynika z przytoczonych wyzej informacji o przebiegu mobilizacji, czas
potrzebny na zebranie armii zalezal m.in. od jej rodzaju. W przypadku expeditio
particularis potrzeba byto na to od 2 do 4 tygodni. Bardziej czasochlonny byt
proces formowania armii w przypadku ogloszenia expeditio generalis. W zwigzku
z tym, ze przy tego rodzaju wyprawach pod bron powotywano zbrojnych z ziem
bardziej odlegtych od miejsca koncentracji, nalezalo da¢ im wiecej czasu na przy-
gotowanie i dotarcie na miejsce zbiorki. W takich przypadkach krdl, szykujac si¢
do wojny z zakonem, rozsylal wici na 6-8 tygodni przed rozpoczgciem dziatan.
Wiecej czasu dostalo wojsko na przygotowania do wojny ze Swidrygielta (1431).
Krol rozestal wowczas wici z ponad 10-tygodniowym wyprzedzeniem. Mimo to
- jak wiadomo - Wielkopolanie dotarli na Rus$ z opdznieniem. Dane te potwier-
dzaja zatem spostrzezenie Diugosza odnoszace si¢ do mobilizacji z przelomu
1433 i 1434 r. - 4 tygodnie na przeprowadzenie peinej mobilizacji to znacznie
mniej niz zazwyczaj wojsko mialto w takiej sytuacji.

% DruGosz, ks. 11 i 12 (1431-1444), s. 119; A. GASIOROWSKI, op. cit., s. 124; M. BIskup,
op. cit., s. 187.
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Jesli chodzi o czas trwania samych dzialan zbrojnych, to wyprawy organizo-
wane z czesci Krolestwa trwaty zwykle 2-5 tygodni. Mozna przyjaé, ze powrot
do doméw zajmowal przecigtnie okolo tygodnia. Zatem rycerz powotany na wy-
prawe czesciows, liczagc czas dotarcia na miejsce koncentracji, udzial w kampanii
i powrét do domu, spedzat poza domem zazwyczaj 4-8 tygodni, cho¢ zdarzalty sie
ekspedycje trwajace krocej.

Udzial w expeditio generalis oznaczal dla jej uczestnikow wyprawe znacznie
dluzsza. Ekspedycje z czasow Jagielly, liczac od wkroczenia na terytorium wroga,
do jego opuszczenia, trwaty od 6 do 13 tygodni®. Do tego trzeba mie¢ na uwadze,
ze powrdt z takiej wojny mogl zaja¢ uczestnikom 1-6 tygodni, w zaleznosci, w ja-
kim oddaleniu od miejsca walk zamieszkiwali. Lacznie zatem udzial w pospoli-
tym ruszeniu mogl pociagal za sobg koniecznos$¢ opuszczenia domu na okres od
8 do 18 tygodni.

Na uwage zasluguja tez sytuacje, gdy nastapita mobilizacja pospolitego rusze-
nia, przybyto ono na miejsce koncentracji, lecz do wojny nie dochodzito i ostatecz-
nie rycerstwo odsytano do domoéw. Tak byto w przypadku stycznia 1411 r., a takze
latem 1419 r., kiedy zwotano pospolite ruszenie do walki z zakonem oraz w 1426 r.,
gdy Jagiello wyslal rycerstwo z ziem ruskich jako wsparcie dla Zygmunta Luk-
semburskiego planujacego wojne z Turcja. Wojsko to dotarlo na miejsce koncen-
tracji w okolice Turnu-Severin nad Dunajem na $w. Jana Chrzciciela (24 czerwca),
jednak ostatecznie do wojny nie doszto i oddzialy wrécity na Rus$. Cho¢ udato si¢
unikna¢ rozlewu krwi, to ekspedycja z pewnoscia byla ucigzliwa dla uczestnicza-
cego w niej rycerstwa. Musialo ono bowiem pokonac¢ dystans ponad 1500 km, co
zaja¢ mu musialo co najmniej 14 tygodni®®. Przez ten czas rycerze byli oderwani
od swych rodzin i gospodarstw, musieli znosi¢ trudy kampanii. Na tym jednak
nie koniec uciazliwosci, jakie nidst ze sobg udzial w wyprawie wojennej. Pamieta¢
nalezy, ze rycerz zobowigzany byl do stuzby na wilasny koszt. Wprawdzie moca
przywileju piotrkowskiego z 1388 r., krél mial obowigzek wyplaci¢ 5 grzywien
na jedna kopie, czyli trzech jezdZcow uczestniczacych w wyprawie zagranicznej,
to jednak postanowienie to nie dotyczylo szlachty ziem ruskich. Zatem wydatki
zwigzane z udzialem w tej ekspedycji ponie$¢ musieli sami rycerze®. Warto za-
znaczy¢, ze odwolanie wyprawy sprawialo, ze jej uczestnicy nie mogli liczy¢ na

% Przy czym tylko w 1414 r. kampania trwala 6 tygodni, wyprawa tucka w 1431 r. - okolo
7 tygodni, 1422 r. - 8 tygodni, 1410 r. - 11 tygodni, 1433 r. - 10 tygodni Malopolanie, 13 tygodni
Wielkopolanie i czeskie ,,sierotki”.

¢ Zaktadam tempo 20 km dziennie, do tego nalezy doliczy¢ dluzsze postoje, jakie armia odby-
wala podczas dluzszych przemarszéw oraz czas oczekiwania nad Dunajem na wojska Zygmunta.
Pomijam natomiast dystans, jaki uczestnicy tej wyprawy musieli pokona¢ ze swych doméw na miejsce
koncentracji.

% Vide: K. GINTER, op. cit., s. 350-351.
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zadne wojenne trofea, moze za wyjatkiem tych, ktére wydarli cywilnej ludnosci
zamieszkujacej ziemie, przez ktére przechodzila armia.

Kolejne zagadnienie, ktoremu warto si¢ przyjrzec to kwestia dzialan wojsk Ja-
gielly na przestrzeni roku. Analizujac kalendarium pod tym katem, zwraca uwage
fakt, iz armia sporadycznie operowala w pierwszym pétroczu, zdecydowanie wie-
cej aktywnosci wykazujac w drugiej potowie roku. W ciggu pierwszych 6 miesiecy
roku expeditio generalis zwolano tylko raz — w styczniu 1411 r., co wymuszone
bylo przeciagajaca sie wojng z zakonem. Jak wyzej wspomniano, zebrane wow-
czas wojsko nie zdazylo podja¢ walki i po zawarciu pokoju torunskiego (1 lutego)
niezwlocznie je rozpuszczono. Pozostate dzialania w pierwszej polowie roku to
krotkie wyprawy z udzialem rycerstwa jednej prowincji (expeditio particularis)
przeciwko Wiadystawowi Opolczykowi (1387, 1393, 1394). Na przelom kwietnia
i maja przypadla trwajaca okolo miesigca wyprawa Matopolan z Wtadystawem
Jagietta do Wielkopolski w 1386 r., ktéra trwala okolo jednego miesigca. Z kolei
dzialania rycerstwa z ziem ruskich wiosng 1433 r. mialy charakter obronny, wy-
muszony przez najazd wojsk Swidrygielly. Liste aktywnosci militarnej w miesig-
cach wiosennych zamkna¢ nalezy ekspedycja szlachty ruskiej wystanej na wojne
z Turkami w 1426 1.

Generalnie wigc pierwsza polowa roku byla okresem zdecydowanie mniejszej
aktywnosci wojsk niz jego druga potowa. Dzialania prowadzono wéwczas z uzy-
ciem mniejszych sil, zwykle bylo to rycerstwo jednej prowincji, a same dziatania
wojenne trwaly krocej niz te prowadzone w drugiej potowie roku. Bez watpie-
nia wplyw na to mialy warunki klimatyczne. Wprawdzie zima ulatwiala prze-
prawy przez bagna i rzeki, ktdre o tej porze roku skuwat 16d, to jednak warunki
zycia w obozie wojennym stawaly sie znacznie bardziej uciazliwe — wzrost zacho-
rowan czy ograniczony dostep do zywnosci obnizaly warto$¢ armii, zwlaszcza jesli
miala prowadzi¢ dzialania na terenie przeciwnika, co wigzalo si¢ z wydluzeniem
drog zaopatrzeniowych. Dotyczylo to zaréwno ludzi, jak i koni”®. W konsekwencji,
jesli dochodzito do dziatan przy niekorzystnych warunkach klimatycznych, uzy-
wano sit mniej licznych, ktére operowaly przez krétszy czas. Powotywanie w tym
okresie rycerstwa z terenu calego kraju zdarzalo si¢ wyjatkowo i nie dochodzito
do jego uzycia w boju. Z kolei wiosna, cho¢ temperatury byly wyzsze, to prze-
mieszczanie si¢ wojsk utrudnialty roztopy. Na przednéwku, podobnie jak zima,
trudno tez byto zaopatrzy¢ sie w zywnos¢.

Z siedmiu wypraw z calego Krdlestwa Polskiego, jakie oglosit w okresie swego
panowania Wtladyslaw II, az sze$¢ przypadlo na drugie polrocze. Wprawdzie
przygotowania do ekspedycji ruszaly wiosng, a przemarsze wojsk odbywaly sie
u samego schytku tej pory roku, to regula bylo, ze dzialania wojenne zaczynano

70 O zapotrzebowaniu koni na pasz¢ oraz zwigzanych z tym kosztach vide: J. SzymMczAK, Rycerz
i jego konie, Warszawa-Bellerive-sur-Allier 2018, s. 245-250.
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w lipcu. Z kolei dzialania zbrojne koriczono we wrzesniu, tylko w 1409 i 1414 r.
nastgpilo to na poczatku pazdziernika. W tym pierwszym przypadku wynikato
to z rozpoczecia dziatan we wrzesniu, bedacych odpowiedzig na sierpniowy
krzyzacki atak. Krol byt wowczas zmotywowany do odbicia Bydgoszczy z rak krzy-
zackich i przerwal dzialania dopiero, kiedy to si¢ udato. Na przelomie wrzesnia
i pazdziernika 1393 r. prowadzono kampanie przeciwko Opolczykowi, w ktorej
uczestniczylo rycerstwo krakowskie. Podobnie rzecz si¢ miata w 1391 r., wtedy
cze$¢ wojsk pozostawala pod bronig nawet do listopada, ale byly to dzialania
o zdecydowanie lokalnym charakterze, sprowadzaly si¢ do oble¢zenia Bobrownik.
Sposrod 18 konfliktow, ktore trwaly w drugiej potowie roku, zaledwie 3 wymusity
stuzbe rycerstwa w listopadzie i grudniu”'. Dwukrotnie wynikato to z checi - lub
koniecznosci — doprowadzenia do pomyslnego zakonczenia wczesniej rozpocze-
tych wojen. Tak si¢ stalo w przypadku wspomnianych wyzej walk o Bobrowniki,
czy koniecznos$ci utrzymania wojska w 1410 r., by wymusi¢ na zakonie zawarcie
pokoju. Trzeci przypadek prowadzenia walk u schytku roku wymuszony zostat
koniecznoécig obrony Podola w zwigzku z najazdem wojsk Swidrygietty w 1432 r.

Sredniowieczne armie byty wprawdzie w stanie operowaé w ciggu calego roku,
lecz dzialania zimg czy wiosng utrudniaty niskie temperatury oraz problemy z za-
opatrzeniem. Dzialania zimowa pora byty mozliwe do prowadzenia, lecz trakto-
wano je jednak jako ostatecznos¢. Dazono do tego, aby unikna¢ kontynuowania
kampanii o tej porze roku, odwolujac wojska przy nadarzajacej si¢ sposobnosci.
Jesli juz doszlo do dziatan zbrojnych, zwykle angazowano mniejsze sily, kampanie
trwaly krocej niz te, ktore toczyly si¢ w cieplej porze roku. Operacje zaczepne
z udzialem wielkich armii ztozonych z rycerstwa z obszaru catego Krdlestwa lub
przynajmniej dwoch gléwnych prowincji prowadzono latem, sporadycznie przecia-
gajac dziatania do pierwszych dni jesieni. Mozna zatem w pewnym uproszczeniu
stwierdzi¢, ze pospolite ruszenie w czasach Jagielly funkcjonowalo w zgodzie
z naturg, stawalo si¢ aktywne, gdy robilo si¢ cieplo, a przyroda byla w petnej kra-
sie. Wraz nadej$ciem chtodéw i opadnigciem lisci armia zapadata w sen zimowy,
z ktorego z rzadka tylko i niechetnie byla wybudzana.

Okres panowania Wtadystawa Jagielly to czas wielu sukcesow armii rycerskiej
Krolestwa Polskiego. Cho¢ polityczne rezultaty toczonych wowczas wojen mogty
niekiedy rozczarowywac, to pod wzgledem militarnym ich przebieg nalezy gene-
ralnie oceni¢ pozytywnie. Regularnie prowadzone dziatania sprawialy, Ze armia
nabierata doswiadczenia zaréwno w kwestiach organizacyjnych, jak i bojowych.
W przypadku wojen z zakonem krzyzackim widoczny jest schemat przygotowan
polegajacy na korzystaniu z tych samych miejsc koncentracji (lub polozonych

I Bylo to oble¢zenie Bobrownik w listopadzie 1391 r., majgca defensywny charakter mobilizacja
rycerstwa wielkopolskiego w 1410 r. obejmujaca okres od pazdziernika do grudnia oraz dzialania ry-
cerstwa ziem ruskich w 1432 r. majace na celu obrone Podola najechanego przez wojska Swidrygietty.
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w poblizu), szlakéw, regularnym korzystaniu z przeprawy przez Wisle po ptywa-
jacym moscie. Rowniez pora prowadzenia tych kampanii wojennych byla prak-
tycznie ta sama i przypadala na lato. Zapewne takze indywidualnie, uczestnicy
kolejnych kampanii podnosili swe umiejetnosci i stawali si¢ lepszymi rycerzami.
W latach 1409-1422 krdl powotywal rycerstwo pod bron siedmiokrotnie, a wiec
co dwa lata. Ta czestotliwos¢ i regularno$¢ wypraw do Prus przyczyniala si¢ do
podnoszenia waloréw armii krélewskiej. Z drugiej jednak strony daja si¢ w tym
czasie zauwazy¢ pierwsze problemy z funkcjonowaniem tych wojsk. Rycerz
uczestniczacy w wyprawie przeciwko zakonowi — w zaleznos$ci od miejsca za-
mieszkania — zmuszony byl czesto opusci¢ dom na okoto 4 miesiace, przypadajace
na czas zniw. Dla tych, ktérzy mieszkali dalej od terenu objetego wojna, okres ten
byt jeszcze dluzszy.

Taki sposob prowadzenia wojen byt dla szlachty nie tylko uciazliwy, ale i kosz-
towny. Kwota 5 grzywien na kopig, ktéra od 1388 r. krol miat wyplaci¢ uczestni-
kom wyprawy poza granice Krolestwa, nie pokrywala w petni kosztéw ich udziatu
w kampanii. Na dodatek Jagietfo uchylatl si¢ niekiedy od wyptacania rycerstwu
naleznych sum’. W koficowym okresie rzagdow Jagielly, jego relacje z rycerstwem
zaczynajg ulegac pogorszeniu. W 1419 r. odwolanie wyprawy przeciwko zako-
nowi wywoluje w szeregach armii niezadowolenie, ekspedycja z 1422 r. jest okazja
do wymuszenia na Jagielle przywilejow, a w 1431 r. pospolitacy z Wielkopolski
spozniaja si¢ na miejsce koncentracji wojsk, po drodze tupigc wlasny kraj. Z lat
30. XV w. pochodzg informacje o dezercji i unikaniu stuzby przez szlachte”™. Jak
wida¢, lata panowania Wtadystawa II to nie tylko okres wojennych sukcesow, ale
tez czas, w ktérym pospolite ruszenie zaczynalo przysparza¢ wladcy problemoéw.
Kolejne wojny, zwycigskie bitwy oraz dlugie miesigce spedzane przez rycerstwo
w obozach wojennych daty mu poczucie sily nie tylko wobec wroga, ale i wtasnego
kroéla. Nastepcy Jagietty mieli to odczuc jeszcze mocniej. O ile kalendarz dziatan
pospolitego ruszenia byl w zgodzie z rytmem natury, o tyle trudno nie zauwazy¢,
ze dla sporej czesci rycerstwa w tym czasie naturalnym miejscem egzystencji
stalo si¢ gospodarstwo, a nie pole bitwy.

72 Vide: wyzej.

7 A. GASIOROWSKI, Pobdr..., s. 132-135; A. PROCHASKA, Przywilej czerwiriski z 1422 r., ,,Prze-
glad Historyczny” 1907, t. IV, s. 282-296; K. TYMIENIECKI, Przyczynki archiwalne do dziejéw w. XV,
»Roczniki Historyczne” 1933, nr 1, s. 226-233; nr 2, s. 100-115.
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Tadeusz Grabarczyk

THE WAR CALENDAR OF THE GENERAL LEVY OF NOBILITY
IN THE TIMES OF WLADYStAW JAGIELLO

Summary: This article concerns the participation of knights in wars during the reign of Wtady-
staw Jagietto (1386-1434). Its goal is to determine how often and for how long the king called up
the army, which will allow to assess how absorbing war expeditions were for knights at that
time. The analysis shows that the king called knights 22 times minimum, of which the army from
all over the Kingdom of Poland (expeditio generalis) was issued seven times, the remaining mobili-
zations concerned knights from one province (expeditio particularis). In addition, there were also
smaller-scale defensive clashes, mainly near the Polish borders with the Teutonic Order and Silesia
(defensio terrae). From the announcement of mobilization to the gathering of troops, it took from
2 to 8 weeks, this time depended on whether the expedition from one province or the whole King-
dom was convened. Preparations for the latter took longer, because the knights needed more time
to get to the place of concentration of troops. In the case of local activities, the fighting was carried
out for 2-4 weeks, in the case of expeditio generalis the campaigns lasted 8-13 weeks. During the
most intense war period of 1409-1422, knights were called up to eight times. Participation in wars
was absorbing for knights. Most of the conflicts took place in the summer, which forced the nobility
to leave their farms at harvest time. Participation in the wars was costly, and the king refused to
pay any remuneration for participating in the expedition abroad, despite his commitment to do so
in 1388. Starting from 1419, the deterioration of the relationship between the king and the knights
during expeditions can be seen. Worsening of discipline in the army becomes apparent.

Keywords: Wtadystaw Jagietto, Poland, wars, 15 century, knights, general levy.
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OD LEXINGTON DO TRENTON
KILKA REFLEKSJI NA TEMAT ZYWIOtU WODY
| JEGO WPEYWU NA DZIAEANIA WOJSK
W PIERWSZYCH LATACH WALKI
O AMERYKANSKA NIEPODLEGEOSC

pod Lexington i Concord (19 kwietnia). Te pierwsze walki przerodzily

sie w regularng wojne, ktérg po o$miu latach zakonczy¢ mial dopiero
pokdj w Paryzu podpisany w 1783 r., uznajacy powstanie Stanéw Zjednoczonych
Ameryki. Nikt z amerykanskich przywddcow rewolucyjnych nie spodziewat sie,
ze walki bedg trwaly tak dlugo. Dopiero po tych wiosennych potyczkach II Kon-
gres Kontynentalny w dniu 14 czerwca 1775 r. powotal Armi¢ Kontynentalng, na
ktora nastepnego dnia, dowodzenie powierzyl plantatorowi z Potudnia Georgeowi
Washingtonowi'. W dwa dni pdzniej miata miejsce jedna w najcigzszych bitew,
znana jako bitwa o Bunker Hill (Battle of Bunker Hill).

W tym miejscu warto przypomnie¢, ze kolonisci nie mieli armii. W kazdej ko-
lonii funkcjonowala jedynie milicja kolonialna, ktéra powotywana byta w chwi-
lach zagrozenia®>. W czasie wojny z Francuzami i Indianami (French and Indian
War, 1754-1763) w koloniach funkcjonowaly tymczasowe regimenty milicji. Da-
leko im bylo do wy¢wiczenia i do§wiadczenia, jakim mogla pochwali¢ si¢ regu-
larna armia brytyjska.

ﬁ merykanska wojna o niepodleglos¢ zaczela si¢ wiosna 1775 r. od potyczek

! Vide: https://www.mountvernon.org/library/digitalhistory/digital-encyclopedia/article/conti-
nental-army/ [dostep: 16 V 2019 r.].

? Kazdy stan posiadal jednostki wlasnej milicji. Zostaly one utworzone przez rzad brytyjski
w czasie wojny z Francuzami i Indianami, a po niej nie zostaly oficjalnie rozwigzane. W ich sktad
wchodzili mezczyzni w wieku od 16 do 45 lat. Vide: https://www.battlefields.org/learn/articles/figh-
ting-man-continental-army [dostep: 14 V 2019 r.].
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Zatem dumnie nazywajaca si¢ Armia Kontynentalna (Continental Army)
byla, przynajmniej poczatkowo, zbiorem niedo$wiadczonych ochotnikéw z roz-
nych kolonii, ktorzy, co najwyzej, mieli do§wiadczenie w stuzbie kolonialnej mi-
licji*. Na og6t byli to mlodzi ludzie pomiedzy 16. a 30. rokiem zycia*. Przewazali
w niej kupcy, rzemieslnicy i farmerzy. Najczesciej byli powolywani do stuzby
na rok’>. W chwili powstania Armia Kontynentalna skladala si¢ z 10 kompanii
strzelcow (riflemen) z Pensylwanii, Marylandu i Wirginii, zrekrutowanych na
okres jednego roku®. Do tych sit, wywodzacych si¢ z kolonii poludniowych i $rod-
kowych, Kongres dolaczyl rekrutéw z kolonii pétnocnych. Bylo to 22 tys. zol-
nierzy powotanych w koloniach New Hampshire, Massachusetts, Rhode Island
i Connecticut. Wojsko to zostalo powotane na wypadek obrony Bostonu i zostato
zakwaterowane nieopodal tego kluczowego miasta i portu. Oddzialy te liczyly
39 regimentéw piechoty, jeden regiment artylerii i jeden wydzielony oddziat ar-
tylerii. Kazdy regiment skltadat si¢ z o$miu kompanii - 728 zolnierzy, ktérymi
dowodzili ptk (colonel), pptk (lieutenant colonel) i major. Kazda kompania za$
skladala si¢ z 90 zZolnierzy dowodzonych przez kapitana, jak réwniez putkowni-
kow (lieutenants), chorazych (ensigns) i kornetéw (cornets)’. Wedlug rozporza-
dzen, zolnierze mieli otrzymywac po jednym funcie migsa i chleba, trzy kufle
(pints) suszonych warzyw, kufel mleka i kwarte cydru lub piwa®. W wiekszosci
przypadkéw pozostawalo to na papierze, a zolnierze bywali glodni. Nic dziw-
nego, ze Armia potrzebowala nie tylko broni i amunicji, pieniedzy, ekwipunku,
munduréw, butéw, ale przede wszystkim sprawdzonych dowddcéw i inzynierow.
Ci naptywali gléwnie z Francji.

Armia Kontynentalna musiata walczy¢ z regularnymi, dobrze wyszkolonymi
i wyposazonymi oddziatami brytyjskimi, a takze stawia¢ czota zmieniajacym sie
porom roku i zywiotom. Jednym z nich byla woda. Pierwsza bitwa, jaka stoczyli

> 'W czasie wojny o niepodleglo$¢ w Armii Kontynentalnej stuzylo tacznie 230 tys. Zolnierzy,
jednorazowo okolo 48 tys. Najwigksza liczba Zonierzy bioracych udzial w walkach wynosila 13 tys.
Vide: https://www.bostonteapartyship.com/facts-continental-army [dostgp: 14 V 2019 r.].

* Mlodzi chlopcy w wieku 15 lat musieli okazac si¢ zgodg rodzicéw, aby stuzy¢ w Armii Kon-
tynentalnej. Jednak byli i duzo mtodsi, jak artylerzysta Jeremiah Levering, ktory mial 12 lat. Vide:
https://www.bostonteapartyship.com/facts-continental-army [dostep: 16 V 2019 r.].

> 'W 1778 r. Kongres uchwalit takze trzyletni czas stuzby w Armii Kontynentalnej. Stuzba po-
nad zakontraktowany czas byla ptatna. Zolnierz otrzymywal albo dodatkowe pienigdze (6,23 $ na
miesigc), dodatkowe umundurowanie lub nadzialy ziemi na zachéd od rzeki Ohio. G. Washington
stuzyl bez wynagrodzenia, Kongres pokrywal jedynie jego wydatki na prowadzenie wojny. Vide:
https://www.battlefields.org/learn/articles/fighting-man-continental-army [dostep: 14 V 2019 r.];
https://www.u-s-history.com/pages/h3996.html [dostep: 14 V 2019 r.].

¢ Vide: https://historyofmassachusetts.org/continental-army-revolutionary-war/ [dostep: 12 V
2019 1.].

7 https://historyofmassachusetts.org/continental-army-revolutionary-war/ [dostep: 12 V 2019 r.].
Kornet to oficer najnizszej rangi lekkiej jazdy.

8 Na podstawie: https://www.bostonteapartyship.com/facts-continental-army [dostgp: 14 V 2019 r.].
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zolnierze Armii Kontynentalnej, rozegrala si¢ w dniu 17 czerwca 1775 r. pod
Bostonem na wzgdrzach zwanych Bunker Hill i Breed’s Hill. Mimo Ze Kon-
gres wyznaczyl Washingtona na jej dowodce, ten nie bral w tej bitwie udziatu’.
Dowiedziat si¢ o niej post factum. Do 21 czerwca przebywal bowiem w Filadelfii,
w miescie, w ktérym rezydowala najwieksza wiadza rewolucji amerykanskiej,
jaka stanowil Kongres Kontynentalny.

Oddzialy brytyjskie po przegranych starciach pod Lexington i Concord wy-
cofaly si¢ do Bostonu. O$mieleni zwycigstwem milicjanci zaczeli skupiac si¢ wo-
kol tego miasta. Pod dowddztwem Artemasa Warda, w sile okoto 15 tys. otoczyli
miasto, odcinajac dostep od strony ladu i zaczeli klasyczne oblezenie. Noca z 16
na 17 czerwca niepostrzezenie przedostali si¢ na pétwysep Charleston. Byt on
od kwietnia opuszczony przez Brytyjczykéw. Amerykanie musieli uzy¢ todzi,
gdyz potwysep jest do$¢ znacznie oddalony (okoto mili, czyli prawie 1,6 km) od
ladowej czesci, na ktdrej znajduje si¢ Boston. Tam, pod ostona nocy, 16 czerwca
kolonisci ufortyfikowali wzgdérza Bunker i Breeds. Jednakze o $wicie wartow-
nik z okretu Lively dostrzegt fortyfikacje i powiadomit kapitana. W efekcie, po
pierwszych ostrzatach z wody wojska brytyjskie pod dowddztwem gen. Williama
Howe zaatakowaly i zdobyly wzgdrza. Najciezsze walki toczyly si¢ o wzgdrze
Breeds. Zakonczyly si¢ one okoto godz. 17.00. W dodatku wojska brytyjskie spa-
lity miasteczko Charles Town znajdujgce si¢ w nizszej czesci potwyspu. Brytyj-
czycy wygrali, ale ich straty byly tak duze, ze bylo to pyrrusowe zwycigstwo. Jedna
trzecia brytyjskiej armii zostala wybita, w tym znaczna cze$¢ oficerow™. Sity
amerykanskie réwniez ucierpialy, ale znacznie mniej Zolnierzy zostalo zabitych,
natomiast przewazala liczba rannych. Sytuacja pod Bostonem stala si¢ patowa,
gdyz ani Brytyjczycy, ani Amerykanie nie mieli przewagi zaréwno w ludziach,
jak i sprzecie, aby rozstrzygna¢ starcie na swoja korzys¢. Obie strony pozostaly
na swoich pozycjach i trwaly tak przez cale lato, jesien i zime 1775 r., czekajac na
sprowadzane posilki. Bylo to utrudnione z uwagi na fakt, ze brytyjskie okrety
wojenne staly wokol Bostonu, a marynarka amerykanska (przypomne, ze do
ogloszenia Deklaracji Niepodleglosci 4 lipca 1776 r. nie ma Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki) w zasadzie nie istniala. Dodatkowo pod koniec roku kalendarzo-
wego konczyly sie zaciagi do Armii Kontynentalnej. Zotnierze legalnie poczeli
wraca¢ do doméw. Pod Bostonem sytuacja stawala sie przedziwna: oblegajacych
bylo coraz mniej w stosunku do obleganych. W tej trudnej sytuacji gen. Wa-
shington caly czas byl juz ze swa armig oblegajaca Boston.

° https://www.battlefields.org/learn/articles/fighting-man-continental-army [dostep: 26 V 2019 r.].

10 Szczegblowe dane sa nastepujace: 115 zabitych po stronie amerykanskiej, 305 rannych,
30 pojmanych, z czego 20 zmarlo. Razem: 450. Po stronie brytyjskiej: 19 oficeréw zabitych, 62 ran-
nych, 207 zolnierzy zabitych i 766 rannych. Razem: 1054. Na podstawie: https://en.wikipedia.org/
wiki/Battle_of Bunker_Hill [dostep: 16 V 2019 r.].
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Kampania bostoniska zakonczyla si¢ w marcu 1776 r. ewakuacja sit brytyjskich
z Massachusetts. Bylo to mozliwe dopiero wowczas, gdy oddzialy amerykanskie
uzyskaly zdolno$¢ do podjecia dzialan. Stalo sie to po zdobyciu na Brytyjczy-
kach ciezkich dzial z Fortu Ticonderoga i przewiezieniu ich pod Boston. W dniu
4 marca 1776 r. Amerykanie pod dowddztwem Henryego Knoxa rozpoczeli
fortyfikacje wzgdérz Dorchester (Dorchester Heights), na ktérych umieszczono
dalekosigzne armaty. Z nich udalo im si¢ ostrzela¢ nie tylko sam Boston, ale co
wazniejsze, brytyjskie okrety zacumowane w porcie. W sukurs wojskom amery-
kanskim przyszla $niezyca, ktéra uniemozliwila wojskom brytyjskim przeprowa-
dzenie ataku i odbicia dzial. W efekcie Brytyjczycy dowodzeni przez gen. W. Howe’a
zostali zmuszeni do wycofania si¢ z Bostonu w dniu 17 marca. Ten dzien do dzi$
obchodzony jest jako Evacuation Day. Brytyjczycy skierowali si¢ ku Halifaxowi
w Nowej Szkocji. Oddziaty lokalnych milicji rozeszty sie, zas§ Washington popro-
wadzil Armie¢ ku Nowemu Jorkowi z zamiarem ufortyfikowania tego miasta'®.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze w czasie oblezenia Bostonu, Kongres
podjal nieudang probe inwazji na Kanade w celu pozyskania jej mieszkancow
do poparcia amerykanskiej rewolucji®. Sitami amerykanskimi dowodzili: gen.
major Benedict Arnold i brygadier Richard Montgomery, brytyjskimi za$ guber-
nator Kanady Guy Carleton i ptk Allen Maclean. Sity obu stron byly wyréwnane
i wynosily po okoto 1200 zotnierzy™".

Bitwa o Quebec, ktdra rozegrala si¢ w ostatni dzien grudnia 1775 r. zakonczyta
amerykanska inwazje na Kanade'. Wojska amerykanskie uderzyly z dwoch kie-
runkéw: z pétnocy od strony rzeki Sw. Karola (St. Charles River) atak prowadzit
B. Arnold, za$ z potudnia od rzeki Sw. Wawrzytica (St. Lawrence River) dowo-
dzit R. Montgomery. Trudnoscig byta nie tylko szerokos¢ rzek, ale réwniez fakt,

"' Fort Ticonderoga lezy na pograniczu z Kanada. Zostal wybudowany przez Francuzéw
w 1755 r. w strategicznym miejscu przewezenia jeziora Champlain. Wowczas nazywal si¢ Fort Caril-
lon. Prawie natychmiast zostal podstepem zdobyty przez amerykanskich rewolucjonistow zwanych
Green Mountain Boys (Chlopcy z Zielonego Wzgdrza). Vide: https://pl.wikipedia.org/wiki/Green_
Mountain_Boys [dostep: 12 V 2019 r.].

"2 https://en.wikipedia.org/wiki/Battle_of Bunker_Hill [dostep: 16 V 2019 r.].

3 Oddzialy amerykanskie byly dowodzone przez brygadiera Montgomeryego, ktéry prowa-
dzil atak na Jezioro Champlain i gen. Benedicta Arnolda maszerujacego w kierunku Maine. Ich atak
na Quebec podjety z dwdch stron miasta nie przyniost powodzenia. Amerykanski plan przytaczenia
sit francusko-kanadyjskich mieszkanicow Kanady do rewolucji, a tym samym kontrolowania drogi
wodnej z Wielkiej Brytanii do jeziora Sw. Wawrzynica i wyrzucenia Brytyjczykéw z Kanady nie
powiddt sie. Vide: https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-
-quebec-1775/ [dostep: 12 V 2019 r.].

'* Dane na podstawie: https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle
-of-quebec-1775/ [dostep: 17 V 2019 r.].

15 Vide: https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-quebec-
1775/ [dostep: 12 V 2019 1.].
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ze zolnierze musieli by¢ przetransportowani na lad fodziami. Niewatpliwie ataku-
jacym Amerykanom utrudnilta zadanie burza $niezna, ktdra si¢ wtedy rozszalala'.
Dodatkowg trudnos¢ atakujacym sprawila staba widocznos¢, przede wszystkim
wskutek $nieznej zamieci, a ponadto bitwa toczyla sie noca, co takze miato
wplyw na ograniczong widocznosci. Brytyjczycy stracili 20 Zolnierzy, Ameryka-
nie za$ az okolo 500. Juz te dane wskazuja, ze wojska amerykanskie nie potrafity
walczy¢ w zimowych, kanadyjskich warunkach. W efekcie Amerykanie wycofali
sie z Kanady i nie ponawiali prob wciggniecia jej w wir wojny o niepodleglosc.

Wymienione trzy bitwy, a wiec Lexington i Concord (kwiecien 1775), a nastep-
nie Bunker Hill (czerwiec 1775) i Quebec (grudzien 1775) zajmuja trzy pierwsze
pozycje na liscie 10 najwazniejszych bitew wojny o niepodleglos¢ Stanow Zjed-
noczonych”. Czwartg pozycje na tej liScie zajmuje bitwa o Charleston z czerwca
1776 1., a piata pod Trenton z grudnia tego roku.

Zajmijmy sie jednak najpierw bitwa o Long Island, czyli o Dtuga Wyspe, ktéra
miala miejsce 27 sierpnia 1776 r. Chodzilo w niej bowiem o utrzymanie kolejnego
duzego miasta-portu, jakim byl Nowy Jork. Brytyjski gen. dywizji W. Howe po-
prowadzil swe wojska wraz z oddziatami heskimi przeciwko Armii Kontynental-
nej dowodzonej przez gen. G. Washingtona. Mial dwukrotng przewage liczebna,
gdyz site wojsk brytyjskich ocenia si¢ na 20 tys., za§ amerykanskich na 10 tys.
zolnierzy. Bron to gléwnie muszkiety i bagnety, co stanowilo wowczas podstawe
uzbrojenia armii. Obie strony byly wspierane przez artyleri¢'®. Bitwe te rozpoczeli
i wygrali Brytyjczycy. Efektem bylo wycofanie si¢ wojsk amerykanskich z Bro-
oklynu i ewakuacja Nowego Jorku.

Gen. W. Howe nieco przechytrzyl G. Washingtona, ktory oczekiwal, ze po
opuszczeniu Bostonu, Brytyjczycy skieruja swdj atak na Nowy Jork. Dlatego tez
armia gen. G. Washingtona zajeta strategiczne pozycje na potudnie od Nowego
Jorku. Tymczasem gen. W. Howe zamiast na poludnie z Bostonu, udal si¢ najpierw
na péinoc do Halifaxu w Nowej Szkocji, a dopiero latem 1776 r. przystapit do
ataku na Nowy Jork. Brytyjska flota dotarla do rzeki Hudson w dniu 29 czerwca.
W. Howe wyladowal za$ na Staten Island kilka dni pézniej, bo 3 lipca. Nazajutrz
Kongres oglosit przefomowy dokument dla wojny o niepodlegto$¢, jakim byta De-
klaracja Niepodlegtosci. Dla Brytyjczykow liczyly sie jednak naplywajace positki,
a nie uzurpatorski, jak okreslali, dokument rewolucjonistéw. Dla Amerykanow

' Vide: https://www.history.com/topics/american-revolution/battle-of-quebec-1775 [dostep:
17V 2019 1.].

17 Klasyfikacji tej dokonali amerykanscy historycy na famach czasopisma naukowego ,,Journal
of the American Revolution” Vide: https://allthingsliberty.com/2013/09/top-10-battles-revolutio-
nary-war/ [dostep: 18 V 2019 r.].

'8 Na podstawie: https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-
-long-island/ [dostep: 18 V 2019 r.].
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za$ stanowil on przetfomowy moment rewolucji i poczatek istnienia wlasnego,
nowo utworzonego panstwa. Amerykanie za$ zdazyli zbudowa¢ na Manhattanie
i Long Island (Dlugiej Wyspie) baterie, ktére uniemozliwiaty brytyjskiej flocie
przebicie sie przez Nowy Jork. G. Washington ponadto rozlokowal wiekszos¢
swych zotnierzy (10 tys. z 18 tys., jakimi dowodzil) w fortyfikacjach znajdujacych
sie na Wzgdrzach Brooklynu (Brooklyn Heights), aby broni¢ podejscia do Man-
hattanu zaréwno od strony ladu, jak i morza. Sitami tymi dowodzit gen. dywizji
(major general) Israel Putnam. Cze$¢ sit amerykanskich miata broni¢ ufortyfiko-
wanego obszaru wzdluz wybrzeza, ale gtowne sity znajdowaly si¢ wokdt wznie-
sienia w glebi ladu.

W dniu 22 sierpnia 1776 r. sity brytyjskie wyladowaty na Dlugiej Wyspie na po-
tudnie od amerykanskich fortyfikacji. Po czterech dniach, 26 sierpnia, gtéwna
cze$¢ wojsk brytyjskich wymaszerowata na péinocny wschdd, ale ponizej linii
obsadzonych na wzgoérzu przez Amerykanow. W dodatku Brytyjczycy dostrze-
gli luke w linii obrony, gdyz najbardziej wysunieta na péinoc z trzech drég na
wzgbrzu nie byla broniona. Tam W. Howe przypuscit atak, a z drugiej strony za-
atakowaly wspomagajace go oddzialy heskie®. Amerykanie nie utrzymali pozycji
i wycofali si¢. Walki trwaly jednak nadal. G. Washington 28 sierpnia sprowadzit
positki z Nowego Jorku, ale nie docenit sity Royal Navy. Ponadto zaczat pada¢
deszcz, wiec G. Washington kazal swoim oddzialom zaatakowa¢ Brytyjczykéw
w nocy. Deszcz jednak nie ustawal. Nastepnego dnia wycofat si¢ wiec z Brooklynu.
Gen. W. Howe umozliwil Amerykanom bezpieczny odwrét. Tak samo zachowat
sie podczas wycofywania sit amerykanskich z Nowego Jorku. Po prostu nie podej-
mowal dziatan ofensywnych. Nowsze badania dowodza jednak, ze bezczynnos¢
Brytyjczykéw podyktowana byla panujaca mgla. Amerykanie ewakuowali sie
pod jej ostona, a brytyjscy dowddcy po prostu tego nie zauwazyli.

G. Washington wycofal si¢ nad rzeke Delaware, gdzie jego wojska zostaty na
zime. Amerykanie poniesli ogromne straty. Szacuje sig, Ze stracili okolo 2 tys.
zabitych, rannych i wzietych do niewoli, za§ Anglicy szacowali straty na 400
zolnierzy*. Najwazniejszym zadaniem, ktére staneto przed gen. G. Washingto-
nem bylo odbudowanie stanu liczebnego armii, a przede wszystkim podniesienie
morale zolnierzy.

Mozna powiedzie¢, ze kolejna bitwa, jaka stoczyly wojska G. Washingtona
nieco te morale odbudowata. Byla to bitwa o Wzgérza Harlemu (Harlem Heights),
ktdra rozegrala sie 16 wrzesnia 1776 r. Brytyjczycy dysponowali potezng sitg swej

1 Bitwa o Long Island (Diuga Wyspa) zwana jest takze bitwa o Brooklyn, a takze bitwa o Wzg6-
rza Brooklynu (Brooklyn Heights). Vide: https://www.history.com/topics/american-revolution/
battle-of-long-island [dostep: 18 V 2019 r.].

2 https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-long-island/
[dostep: 18 V 2019 r.].
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floty, ktéra poprzedniego dnia (15 wrzesnia) doptyneta do wybrzezy Nowego
Jorku i przy uzyciu wielkiej ilosci szerokodennych lodzi wysadzita swych Zotnie-
rzy na lad. Bitwa, a raczej potyczka, nie zostala jednoznacznie rozstrzygnieta, ale
byta walka o godnos¢, gdyz brytyjskie oddziaty lekkiej piechoty graty swym od-
dzialom melodig, ktora trabi si¢ w czasie polowania na lisy*". Brytyjczycy potrak-
towali zolnierzy amerykanskich jak uciekajaca zwierzyne, do ktorej sig strzela. Ta
jawna pogarda wywolala zamierzony efekt, gdyz Amerykanie poczatkowo bar-
dzo si¢ denerwowali, ale stopniowo zaczeli ,,zbierac sie w sobie”. Prowadzili walke
przez godzine, albowiem G. Washington, widzac nadchodzace brytyjskie positki,
nakazal wycofanie si¢. Wczesniej jednak, sam bedac wzburzony lekcewazacym
zachowaniem wroga, rozkazal podjecie ataku, w wyniku ktérego $mier¢ poniost
dowodzacy nim oficer. Byt nim Thomas Knowlton, ktérego pomnik stoi do dzi$
w Hartford, w stanie Connecticut. O ironio, to wlasnie dzwieki tej szyderczej me-
lodii dodaty bojowego ducha Amerykanom.

Droga do zwycigstwa byla jednak daleka. Prowadzita przez kleski, jak cho-
ciazby w bitwie o Bialag Rowning (White Plains), ktdra rozegrala sie 28 paz-
dziernika 1776 r. Mimo ze sity obu stron byly raczej wyréwnane, to zwycigsko
wyszli z niej Brytyjczycy dowodzeni przez gen. porucznika (lieutenant general)
W. Howe’a*’. Ta przegrana zepchneta Amerykanow do rzeki Delaware. Brytyj-
czycy zdobyli réwniez Fort Washington w dniu 16 listopada 1776 r. lezacy na
poinocnym kraficu Manhattanu w poblizu Wzgérz Harlemu. Gen. Howe wezwat
zaloge Fortu do poddania si¢. Amerykanie odrzucili te propozycje, w wyniku
czego wojska brytyjskie, wzmocnione heskimi positkami, rozpoczely dziatania.
Brytyjskie baterie umieszczone po drugiej stronie rzeki Harlem i fregata Pearl
rozpoczely ostrzal. Przewaga wojsk brytyjskich przypieczetowala losy fortu®.
Brytyjczycy, ktérych sity liczyly, wraz z heskimi najemnikami okoto 4 tys. stra-
cili w walce ponad 300 ludzi, gléwnie Heséw. Natomiast Amerykanie, ktorzy
mieli o potowe mniej Zolnierzy, stracili réwniez okoto 300 Zolnierzy, wliczajac
w to zabitych, rannych i popadlych w niewole®*. Fort przeszedl w rece wroga,
a G. Washington z Armig Kontynentalng wycofali si¢ nad rzeke Delaware.

! Byla to melodia ,Gone away”. Vide: https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-
-1775-to-1783/battle-of-harlem-heights/ [dostep: 18 V 2019 r.].

2 Zotnierzy brytyjskich wraz z heskimi bylo 13 tys., amerykanskich 14,5 tys. Faktyczny udziat
w bitwie bralo jednak okoto 4 tys. po kazdej stronie. Vide: https://www.britishbattles.com/war-of-
-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-white-plains/ [dostep: 18 V 2019 r.].

» W bitwie tej wzigto udzial 8 tys. zolnierzy brytyjskich i heskich przeciwko okoto 2,9 tys. amery-
kanskich, https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-fort-wash-
ington/ [dostep: 18 V 2019 r.].

* https://pl.wikipedia.org/wiki/Bitwa_pod_White_Plains [dostep: 26 V 2019 r.]. Vide sc:
https://www.britishbattles.com/war-of-the-revolution-1775-to-1783/battle-of-white-plains/ [dostep:
26 V2019 r.].
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To wlasnie przez t¢ rzeke gtéwnodowodzacy sit amerykanskich poprowadzit
atak na wojska brytyjskie. Przeprawa miala miejsce 25 grudnia 1776 r. Trwata od
zachodu stonica do trzeciej nad ranem. Atak przez skutg lodem i pokryta kra rzeka
Delaware byt catkowitym zaskoczeniem dla wojsk brytyjskich. Termin réwniez
nie zostal przypadkowo wybrany przez G. Washingtona, gdyz byt to pierwszy
dzien $wiat Bozego Narodzenia.

Obraz przedstawiajacy G. Washingtona przeprawiajacego sie na dziobie lo-
dzi przez pokryta krami rzeke Delaware jest nieodlgcznie kojarzony z pierwsza
zimowg kampania wojny o niepodlegtos¢. Jest symbolem odwagi i hartu ducha
Amerykanow. Stal sie jednym z najwazniejszych obrazéw historycznych w kulturze
Stanéw Zjednoczonych. Tymczasem obraz zostal namalowany dopiero w 1851 r.
Jego autorem jest Emanuel Leutze, niemiecki malarz, ktéry nie byt nigdy w Sta-
nach Zjednoczonych. Widoczna na obrazie rzeka to nie Delaware, a Ren. Powie-
wajaca na obrazie flaga jest owszem flaga rewolucji amerykanskiej, ale pozniejsza,
ustanowiong przez Kongres w czerwcu 1777 r. Na obrazie powinna powiewac
tzw. Wielka Flaga Unii (Grand Union Flag) z brytyjskim krzyzem w lewej gor-
nej czesci, widnieje za$ tam kolo skladajace si¢ z 13 gwiazd symbolizujacych
uni¢ 13 stanéw. Dumnie stojacy na dziobie gen. G. Washington ukazany zostat
w patriotycznej, heroicznej postawie, ktéra nie ma nic wspdlnego z zasadami
bezpieczenstwa podczas przeprawy, nie wspominajac juz o mozliwosci stania sie
tatwym celem dla wroga. W rzeczywistosci siedzial on w srodku todzi wsrod
innych Zolnierzy. Przeprawa byta przeprowadzana pod ostong nocy i zachmu-
rzonego nieba, a na obrazie §wieci sforice na tle bezchmurnego nieba. W dodatku
w nocy rozpetala si¢ burza $niezna. Przedstawione postaci zolnierzy maja nie-
skazitelne mundury, podczas gdy pod koniec kampanii 1776 r. mundury byty
poszarpane i brudne. Lodzie uzywane do przeprawy byly znacznie szersze i dtuz-
sze. Same za$ twarze i postaci ukazanych zolnierzy byly dobierane przez malarza
w dos¢ ciekawy sposob. Otéz wedtug opisu przyjaciela malarza, amerykanskiego
pejzazysty Johna Worthingtona, Leutze

[...] mial ogromne trudnosci ze znalezieniem amerykanskich typow dla glow
i sylwetek, gdyz wszyscy niemieccy modele byli albo zbyt niscy, albo zbyt krepi.
Chwytal wiec kazdego Amerykanina, jaki pojawit si¢ w poblizu i naktanial go
do pozowania. [...] szczuply mezczyzna o chorowitym wygladzie, ktéry w istocie
przez cale zycie byl p6t inwalidg, namalowany z bandazem wokél glowy, zostat
przedstawiony jako ranny, umieszczony w fodzi wraz z innymi, podczas gdy ja
[Worthington - J.D.] stuzytem malarzowi dwukrotnie: raz jako sternik z wiostem
w dloni i ponownie jako sam Waszyngton®.

» J. WORTHINGTON, The Autobiography of Warthington Whittredge, cyt. za: H. RACHLIN, Skan-
dale, wandale i niezwykle opowiesci o wielkich dzietach sztuki, Poznan 2010, s. 154.
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Ponadto G. Washington powinien by¢ na obrazie mlodszy. Mial woéwczas 44 lata.

Wracajac jednak do przebiegu bitwy, nad ranem tuz po przeprawie doszto do
starcia. Atak w tym miejscu nie byl przypadkowy. Dzigki schwytaniu Johna Ho-
neymana, uwazanego za lojaliste, okazalo sie, ze brytyjskie oddzialy powrdcity
na leza zimowe do Nowego Jorku i na Staten Island. Kilka pozycji w New Jersey
byto obsadzonych przez heskich najemnikéw. Informacje te zostaly wykorzystane
przez G. Washingtona. Na tym sie¢ jednak nie skonczyto. Informator powrdcit do
angielskich oddzialow i przekazal im, ze Amerykanie sg catkowicie zdemoralizo-
wani, wyczerpani i niezdolni do prowadzenia jakiejkolwiek walki. Najprawdopo-
dobniej byl to jednak amerykanski szpieg w stuzbie wojsk brytyjskich?.

Te sytuacje wykorzystal G. Washington. Po pierwsze, zdecydowatl si¢ na nie-
spodziewany atak, a po drugie, jeszcze w grudniu moégt liczy¢ na konkretne sity
w swej armii, albowiem z dniem 31 grudnia wielu zotnierzom konczyt si¢ czas
stuzby. Niespodziewanym sojusznikiem G. Washingtona okazala si¢ ignorancja
dowddcy brytyjskiego garnizonu, ktéry zostal ostrzezony przez sprzyjajacego
Brytyjczykom farmera z hrabstwa Bucks, ale zignorowal te wiadomosci®. Praw-
dopodobnie wiadomo$¢ o planowanym ataku na Trenton przekazal jednak szpieg
w sztabie gen. G. Washingtona. Nie wiadomo dokfadnie, kto mégt nim by¢, ale
raczej wyklucza si¢ farmera, zwazywszy zwlaszcza na okolicznosci pory roku.
Mogli takie wiesci przekazac rowniez dezerterzy z Armii Kontynentalnej?. Tym
niemniej brytyjski dowddca garnizonu James Grant nie uwierzyl w te informagje,
aczkolwiek przekazal je gen. Leslie i ptk. Von Donop, ktorzy przekazali je jeszcze
dalej, do pik. Johanna Ralla z Trenton. Nikt z nich nie uwierzyl w przekazane
informacje, a J. Rall odgrazal sie, ze w razie czego zolnierze hescy pdjda na Ame-
rykandw z bagnetami®. Informacje uznano wiec za falszywy alarm, a nasilajaca
sie burza $niezna potwierdzala jeszcze te przypuszczenia. Trenton byto tak trudno
dostepne, ze Zolnierze hescy nie wystawili strazy od potudniowej strony miasta,
uwazajac, ze s bezpieczni. Bitwa pod Trenton byla wiec catkowitym zaskoczeniem

* John Honeyman byl wiarygodny dla obu stron. W zasadzie byl to tzw. podwdjny agent z prze-
waga dziatan jednak dla strony amerykanskiej. Vide: https://en.wikipedia.org/wiki/Battle_of_Tren-
ton [dostep: 23 V 2019 r.].

7 1. RUSINOWA, Saratoga—Yorktown 1777-1781. Z dziejéw wojny amerykarisko-angielskiej, War-
szawa 1984, s. 74-78.

8 https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-prin-
ceton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/ [dostep: 22 V 2019 1.].

* Bylo to oznakg brawury i lekcewazenia przeciwnika, gdyz dzien wczesniej J. Rall mial spotka-
nie z dwoma amerykanskimi dezerterami, ktérzy przekroczyli rzeke i powiedzieli mu, ze armia ame-
rykanska jest gotowa do jej sforsowania. Pozostaje do dzi$ niewyjasniong zagadka, dlaczego J. Rall
nie wzmocnit swych sil. Vide: https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-
-war/the-trenton-princeton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/
[dostep: 22 V 2019 r.].
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dla Brytyjczykow i stuzacych w ich wojsku Heséw. Zaréwno termin, jak i wyda-
walo si¢ niemozliwa do przeplyniecia o tej porze roku rzeka, okazaty sie atutem
G. Washingtona.

Garnizon heski stacjonujacy w Trenton, w stanie New Jersey, liczyl okolo
1400 zolnierzy®®. Armia G. Washingtona, ktérej udato sie przeprawi¢, byta w sile
2400 zolnierzy™. Plan ataku przewidywal przeprawienie si¢ przez rzeke¢ w trzech
miejscach, tak aby Trenton zaatakowac od pdinocy i od potudnia. Udalo sie to
tylko wjednym z wyznaczonych miejsc*. Przeprawa dowodzil ptk Henry Knox. Jak
wspomnialam, do przeprawy wykorzystano szerokie ptaskodenne fodzie, znane
jako todzie Durham, na ogoét liczace od 40 do 60 stép dtugosci, o wzmocnionych
burtach, ktdre poradzily sobie z plywajacymi brytami lodu. Natomiast armaty
i konie byly przeprawiane na duzych plaskodennych todziach/barkach prze-
znaczonych do transportu cigzkich tadunkéw. Prawdopodobnie byly one przy-
mocowane do lin, ktére umieszczono po obu stronach rzeki. Byly swego ro-
dzaju promem. Mozna powiedzie¢, ze G. Washingtonowi sprzyjalo szczescie,
gdyz fodziami sterowali doswiadczeni wodniacy (watermen) z Nowej Anglii i Fi-
ladelfii. To oni umiejetnie przeprowadzili lodzie przez tak trudng do przebycia
zimowy rzeke. Przeprawa byla coraz trudniejsza, gdyz pogarszaly sie warunki
pogodowe. Nadeszta silna burza, lodowaty deszcz, $nieg i porywisty wiatr. Na
rzece byla duzej wielkosci kra, ktéra mogta rozbi¢ zaladowane ludzmi czy sprze-
tem lodzie. Burza $niezna nasilita si¢ o 11 wieczorem™. Przeprawa zakonczyta si¢
dopiero o 3 nad ranem. Zolnierze G. Washingtona byli zmeczeni, glodni, nie mieli
cieplych ubran. Nie do$¢, ze pokona¢ musieli wiele kilometréw nocg i w $niegu,
aby dotrze¢ na miejsce przeprawy, to jeszcze po wyladowaniu okazalo sie, ze do
Trenton trzeba byto pokona¢ ponad 9 kilometrowa droge, w dodatku $liska od
lodu i $niegu. Temperatura wynosila zaledwie 2-3 stopnie (29-33 stopnie Fahren-
heita). Gen. Washington rozwazal nawet odstgpienie od ataku. Ciezki sprzet, na
ktéry skladalo sie 18 armat, a zwlaszcza 6 funtowe dziata wazace prawie 800 kg
(1750 funtéw), sprawial najwiecej trudnosci. Wojsko amerykanskie w tych ekstre-
malnie trudnych warunkach maszerowalo od przeprawy do Trenton jeszcze przez
cztery godziny.

* W wigkszosci informacji spotkatam sie jednak, ze liczbe heskich zolnierzy szacuje si¢ na nieco
wieksza, bo wynoszaca ponad 1,5 tys. Vide: https://www.landofthebrave.info/battle-of-trenton.htm
[dostep: 23 V 2019 r.].

*! Sily G. Washingtona liczyly 2,4 tys. ludzi. Oddziatami piechoty dowodzili generalowie (major
generals) Nathanael Greene i John Sullivan, artylerig dowodzil brygadier generalny (brigadier ge-
neral) Henry Knox. Vide: https://www.history.com/topics/american-revolution/battles-of-trenton-
-and-princeton [dostep: 23 V 2019 r.].

32 https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-prin-
ceton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/ [dostep: 22 V 2019 r.].

% https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-prin-
ceton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/ [dostep: 22 V 2019 .].


https://www.landofthebrave.info/battle-of-trenton.htm
https://www.history.com/topics/american-revolution/battles-of-trenton-and-princeton
https://www.history.com/topics/american-revolution/battles-of-trenton-and-princeton
https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-princeton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/
https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-princeton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/
https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-princeton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/
https://www.mountvernon.org/george-washington/the-revolutionary-war/the-trenton-princeton-campaign/10-facts-about-washingtons-crossing-of-the-delaware-river/

Od Lexington do Trenton. Kilka refleksji na temat zywiotu wody... 39

Bitwa rozegrala si¢ okolo 8 rano 26 grudnia 1776 r. Mimo wyczerpania wojska,
glodu, zimna i fatalnych warunkéw pogodowych zwycigzyli Amerykanie. Nie
poniesli przy tym prawie zadnych strat, gdyz stracili dwodch Zolnierzy (jeszcze
w czasie marszu) i dwdch rannych. Podaje sie, ze byl to jeden oficer i jeden szere-
gowiec®. Straty heskie to 22 zabitych, 92 rannych, 918 wzietych do niewoli i 400,
ktérzy uciekli*. Oddzial wojsk amerykanskich byl podzielony na dwie kolumny.
Jedna byla dowodzona przez gen. Nathanaela Grene’a, ktora atakowata od strony
rzeki. Z kolei drugg dowodzit gen. John Sullivan. Ta miala zaatakowa¢ miasto
od zachodu. W ataku na Trenton brat udzial takze Alexander Hamilton, ktéry
prowadzit ostrzal artyleryjski.

Walki zakonczyly sie o 9.30 rano. Cho¢ trwaly krétko, to byly bardzo cigz-
kie zaréwno dla strony amerykanskiej, jak i brytyjskiej. Zotnierze amerykanscy
byli niesamowicie wymeczeni zimnem, przeprawa przez lodowata rzeke i dtugim
marszem w zawiei $nieznej, brytyjsko-hescy za$ obchodzeniem $wiat Bozego
Narodzenia, przerwanym naglym, niespodziewanym atakiem Amerykanow.

Nastepstwa zwycigstwa pod Trenton byly bardzo istotne dla utwierdzenia
Amerykandéw w wierze, Ze s3 w stanie pokona¢ Brytyjczykéw. Przekonali sie, ze
aby wygra¢, nie trzeba ponosi¢ wielkich strat wlasnych. Dowiedli, ze s3 w stanie
pokonac regularng armie, a ponadto doborowe oddziaty, jakimi byli Hesi w stuzbie
brytyjskiej. Bitwa dala takze realne materialne zyski, jakimi bylo zdobycie szesciu
dzial, 40 koni i duzo zapaséw broni, oraz zapasy zywnoéci. Rola G. Washingtona
jako gtéwnodowodzacego Armig Kontynentalna potwierdzila si¢ i usnela w cien
jego poprzednie kleski. Zwycigstwo to podniosto ducha bojowego Zolnierzy.
Wielu z dotychczas walczacych wlasnie po Trenton przedluzylo kontrakty na
dalszg stuzbe. To wszystko umozliwito G. Washingtonowi wykonanie kolejnego
$mialego posunigcia, jakim byt atak na Princeton w dniu 3 stycznia 1777 r.

Jolanta A. Daszynska

FROM LEXINGTON TO TRENTON. SOME REFLECTIONS ON THE ELEMENT
OF WATER AND IT’S INFLUENCE ON MILITARY OPERATIONS DURING
THE FIRTS YEARS OF AMERICAN WAR OF INDEPENDENCE

Summary: The battle of Lexington, 1775 started the American War of Independence. The Conti-
nental Army was raised by the Second Continental Congress on June 14, 1775 and two days after it
foughtin the first battle, known as the battle of Bunker Hill (June 17, 1775). George Washington was
appointed as the Commander-in-Chief. He did not took part in it, staying already at Philadelphia.

* Vide: https://pl.wikipedia.org/wiki/Bitwa_pod_Trenton [dostep: 27 V 2019 r.].
% https://www.history.com/topics/american-revolution/battles-of-trenton-and-princeton;
cf.: https://www.landofthebrave.info/battle-of-trenton.htm [dostep: 23 V 2019 r.].
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The British Pyrrhic victory caused the break in the fights till the Spring of 1776. In March because
of a strong flury the British troops could not to attack, and as a result they left Boston on March 17.
This day is celebrated as an Evacuation Day.

While General Washington, with the American Army, was blockading the British garison in Boston,
the other troops led the attack to invade Canada. They attacked from two maine rivers: The St. Law-
rence River and St. Charles River. But the wide and ice covered rivers caused the big problem with
transportation of soldiers. This time a snowstorm stopped the American attack, and they withdrew
from Canada.

The disastrous defeat of the Americans in the battle of Long Island on August 27, 1776 was the first
battle after the Proclamation of Independence which led to the loss of New York and retreat to the
Delaware River. Heavy rain was a non-attack factor.

Among the presented battles, some of them were victories, but some were the defeats of the
American soldiers. The nature and the elements of cold, frost, rains, snowstorms, icy roads and
ice-covered rivers were not the ally for attacking troops. But sometimes, such an extreme weather
conditions led to success, as it was during the battle of Trenton, after Washington’s famous crossing
the Delaware River. The image on it is the best known battle picture in the world.

Keywords: battles for independence, winter campaign, Lexington, Trenton, Long Island.
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DZIALANIA NA MORZACH W CZASIE
WIELKIEJ WOJNY WSCHODNIEJ
(1787-1792) W SWIETLE RELACJI

2GAZETY WARSZAWSKIEJ" | ,PAMIETNIKA
HISTORYCZNO-POLITYCZNEGO”

elem publikacji jest przedstawienie zmagan rosyjsko-tureckich na morzach

w latach 1787-1792. Zagadnienie to zostanie omdwione na podstawie

doniesien zamieszczanych na tamach ,Gazety Warszawskiej” - czotowego
dziennika informacyjnego ukazujacego si¢ w stolicy Rzeczypospolitej w latach
1774-1793, redagowanego przez eksjezuite, ksiedza Stefana Luskine (1725-
1793)!, a takze ,Pamietnika Historyczno-Politycznego” — miesi¢cznika o profilu
spoteczno-gospodarczo-politycznym, wydawanego w Warszawie od 1782 do 1792 r.
(od 1788 1. pod nazwa ,,Pamietnik Historyczno-Polityczno-Ekonomiczny”) przez
ksiedza Piotra Switkowskiego (1744-1793)% Pisma te doczekaly sie wtasnych mo-
nografii i kilku mniejszych studiow’, nie ma wiec potrzeby powtarzania znanych

! Por. J. SZCZEPANIEC, Luskina Stefan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XVIII, Wroctaw 1973,
s. 577-579.

2 Na temat P. Switkowskiego i jego dzialalnosci pisarsko-wydawniczej cf. E. ALEKSANDROWSKA,
Switkowski Piotr, [w:] Dawni pisarze polscy od poczgtkéw pismiennictwa do Mlodej Polski. Przewodnik
biograficzny i bibliograficzny, t. IV (S-T), koordynacja calosci R. LoTH, Warszawa 2003, s. 232-233;
L. Lossowska, Piotr Switkowski (1744-1793), [w:] Pisarze polskiego Oswiecenia, red. T. KOSTKIEWI-
CZOWA, Z. GOLINSKI, t. IT, Warszawa 1994, s. 305-319; I. HomoLA-DzIkowska, Pamigtnik Histo-
ryczno-Polityczny Piotra Switkowskiego 1782-1792, Krakéw 1960, s. 10-24.

* Cf. I. HoMoLA-DZIKOWSKA, op. cit.; J. LOJEK, ,Gazeta Warszawska” ksigedza Luskiny 1774
1793, Warszawa 1959; IDEM, Historia prasy polskiej, Warszawa 1976, s. 26-28, 31-33, 50-52; IDEM,
Dziennikarze i prasa w Warszawie w XVIII wieku, Warszawa 1960, s. 55-65, 94 i n.; W. GIELZYNSKI,
Prasa warszawska 1661-1914, Warszawa 1962, s. 45-50, 60-64; ]. BARTOSZEWICZ, Gazeta ksigdza
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juz informacji. Istotne jest natomiast to, ze zaréwno S. Luskina, jak i P. Swit-
kowski zywo $ledzili wypadki rozgrywajace si¢ na wschodnim teatrze dziatan
wojennych. Opisywali najwazniejsze bitwy ladowe i morskie, a nawet zgota mato
istotne potyczki, informowali o ruchach i stanie nieprzyjacielskich armii, druko-
wali etaty wojsk i wiadomosci biograficzne na temat dowddcéw. Dodaé nalezy,
ze obaj wydawcy prezentowali odmienne poglady polityczne, co uwidaczniato sie
niekiedy w tresci i sposobie prezentowania faktow. Ksiadz S. Luskina byl wielbi-
cielem Katarzyny II, totez zamieszczane w ,,Gazecie Warszawskiej” doniesienia
z wojny rosyjsko-tureckiej starat si¢ dobiera¢ w ten sposob, by wykaza¢ wyzszos¢
oreza rosyjskiego nad flotg osmanskg. P. Switkowski z kolei byt zwolennikiem
orientacji protureckiej, tym samym z sympatiag wypowiadal si¢ na temat Turcji
i Turkow, chwalil mestwo i bitno$¢ zolnierzy osmanskich, staral sie rowniez wyka-
za¢, ze Wysoka Porta nie jest tak dotknieta wewnetrznym kryzysem (,,chory czto-
wiek Europy”), jak powszechnie sagdzono.

Wojna Imperium Rosyjskiego z Porta Otomanska rozpoczeta sie w sierpniu
1787 r. Bezposrednim powodem wybuchu konfliktu byto spotkanie imperatoro-
wej z Jozefem II w Chersoniu w maju tego roku, co gabinet turecki potraktowat
jako prowokacje. W rzeczywistosci chodzilo jednak o aneksje Krymu (1783 r.)
i objecie przez Katarzyne II protektoratu nad wschodnig Gruzjg, a takze inne
kwestie mniejszej wagi, stojace w jawnej sprzecznosci z postanowieniami trak-
tatu w Kiiczitk Kajnardzy (1774 r.). Turcy wystawili armie liczaca ponad 200 000
zolnierzy, dowodzong przez wielkiego wezyra Koca Yusuf Pasz¢. Wystali tez na
Morze Czarne wiekszos¢ swojej floty pod komendg kapudana paszy Gazi Hasa-
na Cezayirli, ktorego z racji odniesionych zwycigstw nazywano ,,Krokodylem Bi-
tew Morskich”. Planowano atak z Oczakowa na Kinburn, Cherson i Krym. Wojska
rosyjskie, w sile 120 000 zolnierzy, podzielone byty na dwie armie: Ukrainiska pod
wodzg hrabiego Piotr Aleksandrowicza Rumiancewa (1725-1796) i Jekatierynow-
ska pod dowddztwem ksiecia Grigorija Aleksandrowicza Potiomkina (1739-1791).
W dyspozycji pozostawaly pulki stacjonujace na Kaukazie i Kubaniu, komende-
rowane przez gen. Tokelego. GIéwnym zadaniem rosyjskich sit zbrojnych bylo
opanowanie fortec nadmorskich, od Oczakowa az do ujscia Dunaju, a zarazem
zastonienie Krymu przed napascia nieprzyjaciela. Jednak w momencie wybuchu
wojny armia rosyjska nie byta jeszcze gotowa do podjecia dziatan. G. Potiomkin
nakazal wiec utrzymanie rejonu chersonsko-kinburskiego, a Flocie Czarno-
morskiej majacej bazg w Sewastopolu przejscie do dzialan zaczepnych. Obrone
rejonu chersonsko-kinburskiego ksigze Taurydy powierzyt gen. Aleksandrowi
Wasiljewiczowi Suworowowi (1729-1800), pdzniejszemu feldmarszatkowi, ktory

Luskiny, [w:] IDEM, Znakomici mezowie polscy w XVIII wieku, t. I, Warszawa 1855, s. 261-330;
M. KARKOCHA, Obraz Francji w dobie rewolucji na tamach prasy warszawskiej z lat 1789-1794, L6dz
2011, s. 23-36, 51-64.
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energicznie przystapil do umocnienia ujscia Dunaju, ustawiajac baterie artyle-
rii polowej na wyspach przed Chersoniem. Rowniez potwysep kinburski zostat
wzmocniony szeregiem baterii.

Dzialania wojenne rozpoczely si¢ od incydentu w rejonie Limanu Dniepru,
o czym informowala ,,Gazeta Warszawska”. Dnia 30 sierpnia rosyjska fregata
Aleksander, uzbrojona w 30 dzial, i towarzyszacy jej statek pocztowy (pakietbot)
zostaly zaatakowane przez eskadre turecka ztozong z 17 szebek i szalup puszkar-
skich. Mimo miazdzacej przewagi przeciwnika te dwa okrety przez trzy godziny
stawialy twardy opdr. Do walki wlaczyly si¢ takze baterie Oczakowa. W godzi-
nach wieczornych Rosjanie zdotali oderwac si¢ od nieprzyjaciela i pozeglowac
w kierunku Chersonia, tracgc jedynie czterech ludzi. W nagrode za udzial w tej
akcji wszyscy oficerowie fregaty Aleksander zostali niezwlocznie awansowani na
wyzsze stanowiska, a sternik pakietbotu otrzymat stopien oficera’.

W drugiej polowie wrzesnia Turcy podjeli probe zajecie starego fortu poto-
zonego na krancu mierzei kinburskiej, naprzeciw Oczakowa, ktory wzbraniat
wejscia na wody limanu dnieprowego. Pisaly o tym zaréwno ,,Pamietnik”, jak
i ,Gazeta Warszawska”. Dnia 24 wrzeénia flota osmanska ztozona z 8 liniowcéw
rozpoczela ostrzal twierdzy, nie wyrzadzajac jednak wigkszych szkdd. Kilka do-
mow zostalo zniszczonych, pieciu ludzi zabitych, a 10 rannych. Daleko wieksze
straty sprawily Turkom baterie kinburskie, ktore zatopily jedna fregate, druga

* W. KALINKA, Sejm Czteroletni, t. I, Warszawa 1991, s. 28; J. GozDAWA-GOLEBIOWSKI, Wojny
morskie 1775-1851, Warszawa 2001, s. 139; I. DE MADARIAGA, Russia in the Age of Catherine the
Great, London 1981, s. 396; A. ANDRUSIEWICZ, Katarzyna Wielka. Prawda i mit, Warszawa 2012,
s. 488; A. SKALKOWSKI, Przefom w dziejach Europy wschodniej (1788-1795), [w:] Wielka historia
powszechna, t. VI (Od wielkiej rewolucji do wojny swiatowej), cz. 1 (1789-1848), red. J. DABROW-
sKI, O. HALECKI, M. KUKIEL, S. LAM, Warszawa 1936, s. 182; .A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, Tri
stoletija rossijskogo flota, t. III (XVIII ww.), Sankt-Pietierburg 2003, s. 397. O wypadkach rozgrywa-
jacych sie na ladzie w czasie wielkiej wojny wschodniej w relacjach prasy warszawskiej cf. M. KaRr-
KOCHA, Wojna rosyjsko-turecka na tamach ,,Pamigtnika Historyczno-Politycznego” (1787-1788),
[w:] Sic erat in votis. Europa i Swiat w czasach nowozytnych. Studia i szkice ofiarowane Profesorowi
Zbigniewowi Anusikowi w szes¢dziesigtg rocznice urodzin, red. M. KARKOCHA, P. RoBAK, £.6dZ 2017,
s. 311-342; EADEM, Wojna rosyjsko-turecka (kampania 1789 roku) w Swietle doniesieri ,,Pamigtnika
Historyczno-Polityczno-Ekonomicznego’, ,,Przeglad Nauk Historycznych” 2017, R. XVI, nr 2, s. 43-70
[= The Russo-Turkish war (the campaign of 1789) in the light of reports from ,Pamietnik Historyczno-
-Polityczno-Ekonomiczny”, ,,Przeglad Nauk Historycznych” 2017, R. XVI, nr 3, s. 41-69]; EADEM,
Poczgtek wojny rosyjsko-tureckiej w swietle doniesiert ,,Gazety Warszawskiej” ksiedza Luskiny (1787-
1788), [w:] Ab Occidente referunt... ,Zachéd” doby nowozytnej w badaniach historykéw polskich, red.
M. Markiewicz, K. Kuras, oprac. R. NIEDzIELA, Krakow 2018, s. 87-109; EADEM, ,,Gazeta War-
szawska” o wielkiej wojnie wschodniej (kampania 1789 roku), ,Przeglad Nauk Historycznych” 2018,
R. XVIL nr 2, s. 155-177 [=‘Gazeta Warszawska’ on the Russo-Turkish War (the 1789 campaign),
»Przeglad Nauk Historycznych” 2018, R. XVII, nr 3, s. 157-180].

° ,Gazeta Warszawska” [dalej: GW], 26 IX 1787, nr 77, s. [2]; 29 IX, nr 78, s. [1-2]. Cf. ]. Goz-
DAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 139; I. DE MADARIAGA, 0p. cit., s. 397; a zwlaszcza R.C. ANDERSON,
Naval Wars in the Levant, 1559-1853, Princeton 1952, s. 319 (tu informacja, ze flotylla turecka skta-
dala sie nie z 17, a z 11 niewielkich okretow).
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za$ przez nieostrozno$¢ samych Osmandw zostala wysadzona w powietrze wraz
z calym tadunkiem. Nazajutrz niewielki oddzial janczaréw (700 Zzotnierzy) roz-
poczat ladowanie na cyplu, lecz zostat odparty z duzg stratg przez oddzial gene-
rata Recka. Po stronie rosyjskiej polegto lub zostalo rannych 30 zotnierzy.

Tymczasem dowoddca Flotylli Limanu, kontradmiral Nikolaj Semenowicz
Mordwinow (1754-1845)¢, wzmocnil obrone twierdzy dwiema fregatami i czte-
rema galerami. Dnia 26 wrzesnia w godzinach rannych jedna z galer Diesna,
majaca na pokladzie 120 grenadieréw ukrytych za burtami, ruszyla w kierunku
nieprzyjaciela. Jak tylko ja postrzegly okrety tureckie, natychmiast cofnely
sie pod baterie twierdzy Oczakdéw. Diesna ruszyla za nimi w pogon i wdala sie¢
w walke z lewa kolumng eskadry nieprzyjaciela. Wymiana ognia trwala przez
dwie godziny, wyrzadzajac Turkom znaczne szkody (jeden okret z 600 ludzmi
na poktadzie wylecial w powietrze). Rosjanie nie poniesli strat w ludziach’.

Pod koniec pazdziernika 1787 r. S. Luskina donosit o kilkudniowej burzy na
Morzu Czarnym, ktora rozproszyla Flote Taurydzka (wlasciwie sewastopolska)
hrabiego Marka Iwanowicza Wojnowicza (1750-1807)%. Korzystajac z faktu, ze
rosyjski kontradmiral potrzebowal kilku dni do ponownego zebrania jednostek,
11 pazdziernika flota Gazi Hasana ponownie pojawila si¢ pod Kinburnem, mocno
ostrzeliwujac twierdze. Nastepnego dnia po poludniu oddzialy janczaréw w sile
okolo 5000 ludzi, wsparte ogniem artylerii pokladowej, rozpoczety ladowanie na
przyladku. Turcy szybko okopali si¢ i poczeli zbliza¢ do waléw fortecy. General
Suworow, ktéry dowodzit garnizonem rosyjskim, uderzyl na nich dwukrotnie i po
dwakro¢ zostal odparty. Tymczasem eskadra turecka zblizyta sie do brzegu i roz-
poczela kanonade. Wprawdzie galera Desna zmusita niektdre okrety przeciwnika
do opuszczenia stanowisk, a artyleria rosyjska zniszczyta dwie szebeki znajdujace
sie blisko brzegu, jednak Turcy raz za razem odbierali nowe positki i Rosjanie
musieli si¢ wycofaé, utraciwszy znaczng liczbe grenadierow. Pod wieczor A. Su-
worow poprowadzil swe oddziaty do szalonego ataku na bagnety i szable, nie
tylko odpart janczaréw od muréw twierdzy, lecz takze catkowicie rozgromit
nieprzyjacielski korpus desantowy. Uratowalo si¢ ledwie 500 Turkéw, ktérzy na
matych todziach zdolali odptynac¢ od mierzei. Reszta zgineta lub dostala si¢ do
niewoli. Po stronie rosyjskiej poleglo kilku oficeréw oraz 136 zolnierzy. Wérod
rannych znajdowali si¢ generalowie Suworow i Reck’.

¢ Cf.1.A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., 5. 541-542.

7 ,Pamietnik Polityczny i Historyczny, dziejow, ustaw, osob, miejsc i pism wiek nasz szczegdlniej
interesujacych” [dalej: PHP], grudzien 1787, s. 1094-1095; GW, 13 X 1787, nr 82, s. [1]. Cf. ]. Goz-
DAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 140; P.P. WIECZORKIEWICZ, Historia wojen morskich. Wiek zagla, t. 1,
Warszawa 1995, s. 408 (tu jednak calkiem balamutna informacja, Ze wymiana ognia mig¢dzy galera
Diesna a eskadra turecka nastapita 11 wrzesnia); R.C. ANDERSON, op. cit., s. 319-320.

8 Cf.1.A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 487-488.

° PHP, grudzien 1787, s. 1095-1096; GW, 31 X 1787, nr 87, s. [1-2]. Cf. ]. Gozpawa-Go-
LEBIOWSKI, op. cit., s. 140; R.C. ANDERSON, op. cit., s. 320-321; W. KALINKA, op. cit., s. 30-31;
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Katarzyna II nie kryta zadowolenia z odniesionego zwycigstwa. Dnia 28 paz-
dziernika w Petersburgu odspiewano uroczyste Te Deum przy kilkakrotnym
wystrzale z armat. Monarchini nagrodzita réwniez oficeréw, ktérzy odznaczyli
siec w boju. Jedni otrzymali Order Swietego Jerzego, drudzy awans na wyzsze
stanowiska, inni za$§ gratyfikacje finansowa'’. W Stambule natomiast ,,uda-
wano, ze strata w ludziach pod Kinburnem byta z obu stron réwna”", jednak nie
omieszkano ukara¢ niektérych dowodcow. W listopadzie 1787 r. cieto publicz-
nie 11 komendantéw wojska tureckiego, ktorych ,,nieumiarkowanym dyspozy-
cjom” przypisano nieudany atak na fortece, a ich glowy wystawiono na widok
publiczny przed palacem sultana. Inny dowddca zostal wygnany z kraju i uka-
rany konfiskatg mienia, a komendant Oczakowa utracil stanowisko'?.

W pozniejszym czasie Turcy nie podejmowali juz wigkszych akeji w okolicach
Kinburna. Poniechali blokady limanu, wycofujac swoja flote na wody ojczyz-
niane. Mialo to niebagatelne znaczenie dla obrony ich gléwnej twierdzy w rejonie
Krymu - Oczakowa. Jeszcze w pazdzierniku 1787 r. flotylla rosyjska pod do-
wodztwem kontradmirata Nikotaja Mordwinowa zaatakowala eskadre turecka
na Morzu Czarnym, zabrala jej jeden okret zaladowany amunicja wojenna,
a drugi spalita. N. Mordwinow przystapil potem do bombardowania Oczakowa,
ktory zostal znacznie uszkodzony. Chcac wzmocnic ten fort, Osmanowie wznie-
8li od strony morza bateri¢. Spalili tez jedno przedmiescie, najbardziej narazone
na ogien dzial nieprzyjaciela. Ponadto przy ujsciu rzeki Boh usypali spory okop,
obsadzajac go ludzmi i armatami. Dnia 30 pazdziernika N. Mordwinow wydat
rozkaz atakowania okopu od strony morza i lgdu. Cata akcja zostata tak dobrze
przeprowadzona, ze Turcy po dlugiej i me¢znej obronie musieli si¢ podda¢, pono-
szac znaczne straty w ludziach®.

Odbudowana i powigckszona przez zime flota osmanska pod komendg Gazi
Hasana Paszy Cezayirli pojawila si¢ powtdrnie w limanie dnieprowym w czerwcu
1788 r. Skladala si¢ z 66 wigkszych i mniejszych jednostek plywajacych, w tym
16 liniowcow, kilku fregat, siedmiu korwet, 13 szalup do rzucania bomb oraz
odpowiedniej liczby okretéw transportowych, na poktadzie ktorych znajdowato

A. ANDRUSIEWICZ, op. cit., s. 488-489; W.A. SErCZYK, Katarzyna II carowa Rosji, Wroclaw 1989,
s. 257; S.S. MONTEFIORE, Potiomkin, ksigze ksigzgt, Warszawa 2000, s. 455; IDEM, Katarzyna Wielka
i Potiomkin, Warszawa 2013, s. 480; F. ANTHING, History of the campaigns of Count Alexander Su-
worow Rymnikski, field-marshal-general in the service of His Imperial Majesty, the Emperor of all the
Russias: with a preliminary sketch of his private life and character, vol. II, London 1799, [s. 13-24]
(tu informacja, Ze straty rosyjskie wynosity 200 zabitych i 300 rannych, a z liczacego 6000 Zzolnierzy
desantu tureckiego uratowalo si¢ nie wiecej niz 600 ludzi, ibidem, [s. 23]).

10 GW, 12 XII 1787, nr 99, s. [1-2]. Cf. ].T. ALEXANDER, Catherine the Great. Life and Legend,
New York 1989, s. 264.

"' PHP, styczen 1788, s. 70.

12 Ibidem; GW, 29 XII 1787, nr 104, s. [1-2].

3 GW, 14 XI 1787, nr 91, s. [2]; 21 XTI, nr 93, s. [1]; 29 XII, nr 104, s. [2]. Cf. R.C. ANDERSON,
op. cit., s. 320-321.
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sie 18 000 zolnierzy. Kapudan pasza wysadzil w Oczakowie korpus liczacy okoto
5000 ludzi, a nastepnie wyruszyt ponownie na morze z zamiarem zniszczenia floty
nieprzyjaciela i odnowienia dziatan zaczepnych na Krymie'. W dniu 18 czerwca
zaatakowal Flotylle Limanu zfozong z szeregu malych okretow, dowodzona przez
nastepce N. Mordwinowa, kontradmirata ksiecia Charlesa-Henriego de Nassau-
-Siegen d’Orange (1745-1808)", niemieckiego poszukiwacza przygdd w stuzbie
imperatorowej Wszechrosji, posiadajacego polski indygenat dzieki malzenstwu
z ksiezng Karoling Sanguszkowg. Ksigze doznal jednak niepowodzenia i po czte-
rech godzinach wycofal si¢ z walki.

Chociaz wiatr eskadrze naszej tak dalece byl przeciwny, ze statki nasze podczas
akcji przez Kozakéw naszych ciagnione by¢ musialy - donosil G. Potiomkin
Katarzynie - otrzymali$my jednak nad nieprzyjacielem zwyciestwo doskonate.
Trzy nieprzyjacielskie duze statki na powietrze wysadzono, a inne w nieporzadku
wielkim pod baterie fortecy oczakowskiej zapedzono. I lubo kapitan [kapudan
- M.K] basza do wlasnych swoich statkéw ognia dawac kazat dla wstrzymania
uciekajacych swoich, nic to jednak nie pomoglo'®.

Straty tureckie nie zostaly przez pras¢ odnotowane. Rosjanie mieli szesciu
zabitych i 21 rannych".

Uradowana Katarzyna II odznaczyla Zolnierzy, ktérzy wyrdznili si¢ w boju.
Ksigze de Nassau-Siegen zostal kawalerem Orderu Swietego Jerzego drugiej klasy,
kontradmiratowie N. Mordwinow i John Paul Jones otrzymali Order Swietej
Anny, gen. major José de Ribasa y Bayons (1749-1800)* Order Swietego Wto-
dzimierza trzeciej klasy, brygadier Aleksiano (Grek w stuzbie rosyjskiej) zostat
awansowany na kontradmirala, a atamani kozaccy Beboy i Issaief na putkow-
nikéw armii. Francuski oficer hrabia Roger de Damas, ptk inzynieréw Nikofaj
Korsakow, a takze o$miu innych oficeréw sztabu odebralo zlote szpady z napisem:
»W nagrode dystyngowanego mestwa przy potyczce na limanie dnia 7 (18) czerw-
ca 1788”. Z kolei szeregowi Zolnierze i Kozacy dostali po rublu®.

" GW, 25 VI 1788, nr 51, s. [4]; 2 VIL, nr 53, s. [3]; 6 VIII, nr 63, s. [4]; PHP, lipiec 1788, s. 646.

> Cf.]. BarRTOSZEWICZ, Karol de Nassau, [w:] IDEM, Znakomici mezowie polscy..., s. 207-260.

16 GW, 30 VII 1788, nr 61, suplement, s. [1-2].

7 GW, 12 VII 1788, nr 56, s. [1-2]; 30 VII, nr 61, suplement, s. [1-2]; PHP, lipiec 1788, s. 645-646.
Cf. ). GozpDAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 141; P.P. WIECZORKIEWICZ, 0p. cit., s. 408-409; S.S. MON-
TEFIORE, Potiomkin..., s. 468; IDEM, Katarzyna Wielka..., s. 494; R.C. ANDERSON, op. cit., s. 323-325
(tu informacja, ze flota kapudana baszy zjawita si¢ pod Oczakowem w ostatnim dniu maja, jak réw-
niez nieco inne szacunki sil tureckich).

'8 A. MIKABERIDZE, Ribas (Ribas y Boyons), Joseph, [w:] IDEM, The Russian Officer Corps of the
Revolutionary and Napoleonic Wars, 1792-1815, New York 2005, s. 327-328; N. MIHAJLOVIC, Russ-
kije portriety XVIII i XIX wiekow. Izdanije Wielikogo kniazia Nikotaja Michajlowicza Romanowa
(= Portraits russes des XVIII et XIX® siécles), t. I1, S.-Pietierburg 1906, s. 34.

¥ GW, 16 VIII 1788, nr 66, suplement, s. [2].
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Dziesi¢¢ dni pdzniej, 28 czerwca, flotylla rosyjskich wiostowcéw, wspierana
przez eskadre okretow liniowych pod dowddztwem znanego kontradmirata
Johna Paula Jonesa (1747-1792)*, zaatakowala flote kapudana paszy stojaca pod
Oczakowem. W trakcie bitwy turecka straz przednia zlozona z o$miu liniowcéw
osiadla na mieliznach. Rosjanie otoczyli nieprzyjaciela, pozbawionego teraz moz-
liwosci manewru, i spalili cztery jego okrety (w tym admiralski i wiceadmiral-
ski), dwa inne wzig¢li abordazem, reszte floty zas rozproszyli. Hasan Pasza zdolat
uj$¢ z zyciem na malej fodzi. Nazajutrz J.P. Jones ruszyl w poscig za rozbitg flota
przeciwnika, zmuszajac ja ponownie do przyjecia bitwy. Zdobyt dwa liniowce,
a kilka mniejszych okretéw zatopit lub spalit. Scigany kapudan pasza ,,ze wstydem
uszed! pod Warng”. S. Luskina informowal, ze do zwycigstwa w znaczacy sposob
przyczynit sie gen. A. Suworow, mocno ostrzeliwujac nieprzyjaciela z ustawio-
nych na mierzei kinburskiej dzial, a brawurg wykazal si¢ kontradmirat Aleksiano.
W dwudniowej bitwie na limanie Osmanie stracili ponad 3000 jenicéw i niemal
tyle samo zabitych. Straty rosyjskie byly niewielkie®.

Tak tedy z ogromnej potegi tureckiej, ktéra niedawno sktadata sie z 60 réznych
okretéw i postrachem swoim flote rosyjska w portach jak zamknietg utrzymy-
wala, nie zostalo jak tylko kilkanascie okretéw w kupie, ktore teraz kry¢ si¢ i pod
bateriami oczakowskiemi bezpieczenstwa szuka¢ muszg — donosit ,,Pamietnik?®.

Porazki nieprzyjaciela nie omieszkal wykorzystac ksigze G. Potiomkin, ktory
w pierwszej polowie lipca przeprawil si¢ z wojskiem przez Boh i przystapit do
oblezenia twierdzy Oczakéw. Chege ulatwic sobie zadanie, Serenissimus nakazat
ksieciu Nassau dokona¢ rajdu na okrety cumujace pod jej murami. Rozkaz ten zo-
stal wykonany ,,z walecznoscia i odwaga podziwienia godng”- pisat ksiadz S. Lu-
skina. Podczas osmiogodzinnej bitwy, do ktérej doszto rankiem 12 lipca, Turcy

2 Cf. ].C. FREDRIKSEN, Jones, John Paul (1747-1792), [w:] Naval Warfare: An International
Encyclopedia, ed. S.C. TUCKER, vol. II (H-Q), Santa Barbara 2002, s. 558-559; Jones, John Paul,
[w:] B. HANNINGS, American Revolutionary War Leaders: A Biographical Dictionary, Jefferson, NC-
London 2009, s. 207-210; S.E. MORISON, John Paul Jones: A Sailor’s Biography, Annapolis 1989.

21 GW, 9 VIII 1788, nr 64, suplement, s. [2].

2 GW, 12 VII 1788, nr 56, s. [1]; 9 VIII, nr 64, suplement, s. [1-2]; PHP, lipiec 1788, s. 647-648.
Szczegotowo na ten temat cf. R.C. ANDERSON, 0p. cit., s. 325-327; ]. GOZDAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit.,
s. 141; P.P. WIECZORKIEWICZ, op. cit., s. 409; S.S. MONTEFIORE, Katarzyna Wielka..., s. 495-497;
IDEM, Potiomkin..., s. 469-471 (tam informacja, ze Turcy stracili w bitwie 10 okretdéw i pie¢ galer,
ponad 3000 zabitych oraz 1673 wzietych do niewoli, Rosjanie za$ tylko jedna fregate, 18 zabitych
i67 rannych); Z. RYNIEWICZ, 0p. cit., s. 141-142 (tu podobny szacunek strat). Dodajmy tylko, Ze hra-
bia Apraksin, ktory dostapit zaszczytu przekazania wiadomosci o zwycigstwie cesarzowej, otrzymat
awans na kapitana lejtnanta gwardii, tabakierke o wartosci 1500 rubli oraz 500 dukatéw. Dnia 11 VII
z rozkazu imperatorowej w ko$ciele katedralnym w Petersburgu od$piewano uroczyste Te Deum
z okazji odniesionej wiktorii. GW, 16 VIII 1788, nr 66, suplement, s. [1]; 20 VIII, nr 67, s. [4].

# PHP, lipiec 1788, s. 648-649.
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utracili facznie dwie fregaty, trzy mniejsze okrety, pig¢ galer 50-wiostowych oraz
72 dziala. Dzien wcze$niej zabrano im natomiast cztery fodzie typu bat, uzbrojone
w trzy dziala. Aby wesprze¢ dzialania Flotylli Limanu, G. Potiomkin przypuscit
pozorowany atak od strony lagdu. Awangarda rosyjska otoczyla twierdze, a korpus
strzelcéw inflanckich pod dowddztwem ksigcia Wolkonskiego zajal ogrody paszy
i usypat napredce baterie, z ktorej ostrzelano nieprzyjaciela kartaczami. Dzigki
wspoldziataniu sit ladowych i morskich Rosjanom udalo si¢ obréci¢ gérng czes¢
miasta w perzyne. Sama twierdza miata upas¢ dopiero w grudniu 1788 r., 0 czym
przyjdzie nam jeszcze powiedziec*.

Dnia 29 czerwca z krymskiego portu Sewastopol wyptyneta flota rosyjska
pod dowodztwem kontradmirata Wojnowicza, zlozona z dwdch okretéw linio-
wych, 10 fregat, trzech branderéw i 20 ,statkéw greckich”. Miata ona za zadanie
udaremnienie ewentualnej proby przyjscia z pomoca zespotowi tureckiemu pod
Oczakowem przez gtéwne sity osmanskie pod komenda Gazi Hasana. Do bitwy
doszto jednak dopiero 14 lipca w poblizu wyspy Fidonisi, na wschod od delty Du-
naju, o czym uwiadamiata tuskinowska ,,Gazeta Warszawska”. Flota kapudana
paszy skladata sie z 17 liniowcow, osmiu fregat, trzech branderéw oraz 21 mniej-
szych jednostek. Miala wiec przewage liczebng nad przeciwnikiem. Pomimo to
po kilkugodzinnej potyczce Turcy zostali zmuszeni do wycofania si¢ z pola walki.
Utracili jeden okret uzbrojony w 25 dzial, strona przeciwna nie poniosta zadnych
strat. ,,Po tej akcji — pisal S. Luskina - admiral rosyjski jeszcze si¢ uganiat za
tureckim, ale ten zawsze unikal bitwy az do dnia 18 lipca, w ktérym wecale si¢ od-
dalifa flota turecka ku brzegom Rumelii”*. Dopiero wtedy kontradmiral Wojno-
wicz zakotwiczyl niedaleko Chersonia i odestal do Sewastopola cztery najbardziej
uszkodzone w walce fregaty™.

Bitwa w poblizu Fidonisi nie miata wigkszego wptywu na przebieg kampanii.
Odegrala jednak pozytywna role w historii marynarki, albowiem byla pierwszym
zwycigstwem floty rosyjskiej na Morzu Czarnym. Mimo odniesionego sukcesu
kontradmiral Wojnowicz wykazywal duza ostrozno$¢ i nadal nie przejawiat ini-
cjatywy. W konsekwencji flota turecka zlozona z 15 okretéw liniowych, 10 fregat,
10 szebek, 12 kirlangiczéw i 22 jednostek transportowych 9 sierpnia ponownie
pojawita sie na wodach limanu dnieprowego, a w dodatku kilka dni pézniej Turcy
zajeli niewielka wyspe Berezan, skad Gazi Hasan wysylal janczaréw, zywnos¢

2 GW, 2 VIII 1788, nr 62, suplement, s. [1]; PHP, lipiec 1788, s. 649. Cf. R.C. ANDERSON, op. cit.,
s. 328; S.S. MONTEFIORE, Potiomkin..., s. 472 i n.; IDEM, Katarzyna Wielka. .., s. 500.

» GW, 20 VIII 1788, nr 67, s. [1].

% Ibidem. Cf. PHP, sierpien 1788, s. 728. Wiecej na ten temat vide: R.C. ANDERSON, op. cit.,
s. 328-329; LA. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 400-404; W.D. DoceNko, Morskije bitwy
Rossiji XVIII-XX wiekow, izd. 3 dopolniennoe, Sankt Petersburg 2002, s. 50-51; J. GozDAWA-GOLE-
BIOWSKI, 0p. cit., s. 141-142; P.P. WIECZORKIEWICZ, op. cit., s. 409-410; Z. RYNIEWICZ, o0p. cit., s. 166;
A. ANDRUSIEWICZ, 0p. cit., s. 491; Z. KOSIARZ, Bitwy morskie, Warszawa 1994, s. 132.
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i amunicje do Oczakowa. Rosjanie odbili ja dopiero 18 listopada 1788 r., gdy
resztki floty tureckiej wycofaly sie¢ na zime do Stambulu, pozbawiajac wyspe bez
wsparcia od strony morza*. Miesigc p6zniej, 17 grudnia, armia rosyjska przypu-
$cila generalny szturm na twierdze Oczakow i po krwawej walce zajeta jg*.

W 1789 r., poza doniesieniami o wzmocnieniu flot przeciwnikéw i otwarciu
nowego teatru dziatan na Morzu Adriatyckim, gdzie Rosjanom udalo si¢ stworzy¢
kilka wielce operatywnych eskadr kaperskich dowodzonych m.in. przez Greka
w sluzbie imperatorowej, majora Lambra Cazzioniego (sive Canzani, Canziani,
Conzonni)*, na famach obu gazet nie zamieszczono ani jednej relacji z przebiegu
wypadkéw na Morzu Czarnym. Uzasadnienie tego faktu odnajdujemy w lutowym
numerze ,,Pamietnika” z nastepnego roku, w ktérym P. Switkowski pisat:

Wojna na morzu miedzy Turkami i Moskalami [w 1789 r. - M.K] nie sprawita
waznych przypadkow. Turecka flota poptyneta 10 maja z Konstantynopola, lecz
nie przedsiewziela nic waznego. Krazyta ona tylko po Czarnym Morzu, kusila si¢
tu i 6wdzie o wyladowanie do Krymu, ale nic nie dokonata w tym kraju, ktéry
dawni mieszkancy Tatarzy wcale prawie opuscili, i w ktérym trocha nowych ko-
lonistéw wolg z2y¢ pod panowaniem rosyjskim niz pod tureckim*.

Zime 1789/1790 r. obie strony poswiecily na przygotowaniu sit ladowych
i morskich do nowej kampanii. W dowddztwie obu flot zaszly zreszta istotne
zmiany. Ksigze G. Potiomkin, ktdry z woli monarchini objat zwierzchnictwo
takze nad marynarka, przenidst kontradmirata M.I. Wojnowicza na zupelnie
podrzedne stanowisko dowodcy Floty Morza Kaspijskiego, najwyzsza komende
nad flotag w Sewastopolu powierzyt za§ swemu faworytowi, kontradmiralowi Fio-
dorowi Uszakowowi (1744-1817), ktéry juz niebawem mial odnies¢ spektakularne
zwyciestwa i przejs¢ do historii jako najwybitniejszy admiral w dziejach Impe-
rium Rosyjskiego. Gléwnodowodzacym dziatajacej na Morzu Srédziemnym flo-
tylli, sformulowanej z jednostek kaperskich (dawne zespoty Lambra Cazzioniego

¥ GW, 22 X 1788, nr 85, suplement, s. [2]; 17 I 1789, nr 5, suplement, s. [2-3]; PHP, grudzien
1788, s. 1161 (tu jednak bledna data odzyskania wyspy przez Rosjan - 12 listopada). Por. J. Goz-
DAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 142; I. DE MADARIAGA, op. cit., s. 404; S.S. MONTEFIORE, Potiom-
kin..., s. 482; R.C. ANDERSON, 0p. cit., s. 330, 332.

2 Pisali o tym szczegétowo zaréwno Switkowski, jak i Luskina, powolujac sie na rosyjskie i tu-
reckie raporty wojskowe. Cf. PHP, luty 1789, s. 137-155; GW, 28 1 1789, nr 8, suplement, s. [2-3];
311, nr9, suplement, s. [2-3]; 14 II, nr 13, s. [3-4]; 21 II, nr 15, s. [3-4] i suplement, s. [1-2]; 2511,
nr 16, s. [4] i suplement, s. [1-2]; 14 IIT, nr 21, s. [4].

# Cf.np. GW, 23 V 1789, nr 41, suplement, s. [2]; 8 VII, nr 54, s. [3]; 11 VIL, nr 55, s. [3]; 18 VII,
nr 57, suplement, s. [3]; 5 VIIL, nr 62, s. [4]; 11 XI, nr 90, suplement, s. [2]; 25 XL, nr 94, s. [4]; PHPE,
wrzesien 1789, s. 950.

30 PHPE, luty 1790, s. 117-118. Wigcej o dzialaniach na morzu w kampanii 1789 r. ¢f. J. Goz-
DAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., 5. 143-144; P.P. WIECZORKIEWICZ, 0p. cit., s. 410-411; R.C. ANDERSON,
op. cit., s. 332-334.
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i Guglielma Lorenziego), zostal natomiast rosyjski gen. major Anton Konstanty-
nowicz Psaro®. Z kolei dotychczasowy kapudan pasza Gazi Hasan zostal miano-
wany wielkim wezyrem i po kilku miesigcach stracony. Zastapit go towarzysz lat
dziecinnych i szwagier nowego sultana Selima III - Hiiseyin Kii¢iik Pasza. Z racji
jego miodego wieku stanowisko kontradmirala objat doswiadczony pasza Algieru
Said Ali*.

Dziatania wojenne na morzu rozpoczely si¢ wiosng 1790 r. Powolujac si¢
na wiadomosci z Konstantynopola, wydawca ,,Gazety Warszawskiej” donosit,
ze 16 maja operujaca na Adriatyku eskadra turecka wspomagana przez szebeki
algierskie zaatakowala flotylle rosyjska pod dowoddztwem L. Cazzioniego. Turcy
zajeli cztery okrety nieprzyjaciela, a dwa zatopili. Opanowali réwniez magazyny
rosyjskie na wyspie Zea i nalozyli kontrybucje na wyspe Tino™.

W dniach 17 i 18 maja flotylla Cazzioniego ponownie potykala sie z eskadra
nieprzyjaciela (17 okretéw), tym razem z pomys$lnym dla siebie skutkiem. Turcy
salwowali sie ucieczka. Nazajutrz, 19 maja, flota osmanska wzmocniona tunetan-
skimi okretami (ogolem 33 Zagli) zaatakowatla eskadre rosyjska miedzy wyspa
Andro i przyladkiem d’Oro, posylajac na dno siedem jednostek przeciwnika,
w tym okret flagowy. Admirat rosyjski wsiadl na jedng ze swych mniejszych fo-
dzi i umknat na wyspe Cerigo®.

W drugiej potowie maja dowodzacy Flota Czarnomorska kontradmirat
F. Uszakow przeprowadzil wymiatajacy rajd wzdluz nieprzyjacielskich wy-
brzezy*. Zawinagl m.in. do Synopy, gdzie Turcy krzatali si¢ przy zatadunku
15 duzych statkéw towarowych. Czes¢ tych jednostek Rosjanie zmusili do pod-
dania sig, reszte za$ postali na dno lub spalili. Na rozkaz F. Uszakowa ostrzelano
magazyny i inne budowle portowe, obracajac je wniwecz. Do niewoli dostato
sie okolo 300 Osmanow™.

Niespeina dwa miesigce pdzniej, w lipcu 1790 r., Turcy usilowali przeprowa-
dzi¢ operacje desantowg na Krymie, aby w ten sposob odciaggna¢ czes¢ wojsk ro-
syjskich z zagrozonych obszaréw. Wystana na Morze Czarne flota pod komenda

! Krétki biogram tego dowddcy vide: I.A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 570.

2 Cf.np. GW, 20 VI 1789, nr 49, s. [3-4]; 1 VIL, nr 52, suplement, s. [3]; 5 VI 1790, nr 45, suple-
ment, s. [2]; 9 VI, nr 46, suplement, s. [2]; 16 VI, nr 48, suplement, s. [1-2]; PHPE, czerwiec 1789,
s. 632; kwiecien 1790, s. 365; maj 1790, s. 474. Vide: R.C. ANDERSON, 0p. cit., s. 331-332; ]. GOZDAWA-
-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., . 144; W.D. DOCENKO, op. cit., s. 51.

¥ GW, 18 VIII 1790, nr 66, s. [4]. Cf. E.S. CREASY, History of the Ottoman Turks: from the begin-
ning of their empire to the present time, chiefly founded on Von Hammer, vol. I, London 1856, s. 298.

* GW, 21 VII 1790, nr 58, s. [3-4]. Cf. E.S. CREASY, 0p. cit., s. 299.

* P.P. WIECZORKIEWICZ, op. cit., s. 411; I. DE MADARIAGA, op. cit., s. 415; I.A. Kozrow,
W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 406.

3 GW, 14 VIII 1790, nr 65, s. [3-4]. Cf.]. GozDAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 144-145; R.C. AN-
DERSON, 0p. cit., s. 334-335.
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kapudana paszy Husseina Kiigiik Paszy skladata si¢ z 18 okretow liniowych
i 12 fregat. Wyszed! przeciwko niej z Sewastopolu kontradmiral F. Uszakow na
czele eskadry ztozonej z 10 liniowcow, szedciu fregat i 13 lekkich okretéw. Turcy
zaatakowali stabszego przeciwnika, lecz zostali odparci ze stratg i musieli salwo-
wac sie ucieczka. Rosjanie utracili w walkach cztery fregaty™”.

W celu wsparcia wojsk ladowych maszerujacych ku Izmaitowi, G. Potiomkin
nakazal przerzucic¢ stacjonujaca w Oczakowie flotylle wiostowa pod dowddztwem
gen. majora José de Ribasa y Bayons na wody Dunaju. Ostone przemarszu miat
zapewni¢ kontradmiral F. Uszakow. Turcy, obawiajac si¢ pojawienia nieprzy-
jacielskich okretéw na skrzydle swej armii, skierowali swoja flote ku limanowi
Dniepru. Pod koniec sierpnia stan¢la ona na kotwicach pomiedzy mierzeja Ten-
dra a Hadzi bejem. Liczyla 10 okretéw liniowych i cztery fregaty. Dnia 8 wrze$nia
flota sewastopolska zlozona z szesciu liniowcow i 14 fregat zjawila si¢ przed sitami
Husseina Paszy, zmuszajac go do przyjecia bitwy. Walki rozpoczely si¢ o godz.
14.00 i trwaly do wieczora. Okrety tureckie, nie mogac wytrzymac ataku prze-
ciwnika, poczely cofa¢ si¢ w morze. Rosjanie puscili si¢ za nimi w pogon. Zapa-
dajacy zmierzch zmusit F. Uszakowa do przerwania poscigu. Rozkazat okretom
stana¢ na kotwicy w poblizu wyspy Berezan. Nazajutrz, 9 wrzesénia, flota rosyjska
ponownie zaatakowala jednostki tureckie, niszczac okret admiralski Kapitania
z ponad 70 armatami na pokladzie. Dwa inne okrety osmanskie: liniowiec pod
komendg baszy trzytulnego Said Beja (600 ludzi, 66 dzial) i fregata z 200 ludZzmi
na pokladzie, zostaly przez Rosjan zagarnigte. Oprocz Said Beja, ,najlepszego tu-
reckiej floty zeglarza”, do niewoli rosyjskiej dostato si¢ kilku ,,dystyngowanych”
oficeréw oraz generalny komisarz floty osmanskiej. Straty tureckie nie zostaty
przez prase¢ dokladnie odnotowane, byly jednak wysokie. Rosjanie mieli jedynie
12 zabitych?.

7 PHPE, sierpieni 1790, s. 1065-1067; GW, 9 X 1790, nr 81, s. [3]. Bitwa ta rozegrala sie 19 lipca
1790 r. w Cie$ninie Kerczenskiej. Szczegdtowo na jej temat vide: I.A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW,
op. cit., s. 410-414 (tam informacja, ze flota turecka liczyla 10 okretéw liniowych, 8 fregat oraz 36 po-
mocniczych, transportowych jednostek, 110 dzial, rosyjska — 10 liniowcow, 6 fregat, 17 mniejszych
jednostek, 860 dzial. Osmanie poniesli znaczne straty w okretach i ludziach. Straty po stronie ro-
syjskiej wynosily 29 zabitych i 68 rannych); oraz W.D. DOCENKO, op. cit., s. 52 (autor podaje, ze
eskadra rosyjska skladata si¢ z 5 liniowcdw, 10 fregat i 17 mniejszych okretéw); R.C. ANDERSON,
op. cit., s. 335-337; J. GOZDAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 145-146. Vide tez: P.P. WIECZORKIEWICZ,
op. cit., s. 411; E. KOSIARZ, op. cit., s. 133; Z. RYNIEWICZ, 0p. cit., s. 250-251. Warto nadmieni¢, ze za
zwyciestwo nad flotg turecka w bitwie pod Kerczem kontradmirat Uszakow otrzymal Order Swie-
tego Wlodzimierza II stopnia. Cf. . A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 414; W.D. DOCENKO,
op. cit.,s. 52.

® GW, 16 X 1790, nr 83, s. [2-3]; 6 XL, nr 89, s. [3-4]; PHPE, wrzesien 1790, s. 1167-1168; paz-
dziernik 1790, s. 1264-1265. W literaturze przedmiotu wystepuja odmienne dane dotyczace liczeb-
noéci walczacych flot i poniesionych przez nie strat. W.D. DOCENKO, 0p. cit., s. 53-54 podaje, ze flota
turecka liczyta 14 liniowcow, 8 fregat i 14 mniejszych jednostek, a rosyjska — 5 okretéw liniowych,
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W pierwszych dniach listopada 1790 r. flotylla de Ribasa wdarla si¢ na wody
delty Dunaju i rozbila rzeczng eskadre osmanska (okoto 50 réznego rodzaju jed-
nostek). Kilka dni pdzniej zajeta Tulcz¢ polozong na prawym brzegu Dunaju oraz
pobliska wyspe Suling, przez co twierdza Izmail zostala odcieta od rzeki. Dnia
24 listopada jednostki de Ribasa opanowaty Isakcze (Isaccea), posylajac na dno
lub biorac do niewoli ponad 30 okretéw przeciwnika®. Galery oddaly tez cenne
ustugi przy oblezeniu najpotezniejszej twierdzy w tym rejonie — Izmail, wzigtej
przez Rosjan w wyniku generalnego szturmu 22 grudnia 1790 r.*°

Po upadku Izmaitu Turcy przystapili do stotu rokowan. Negocjacje rychto
jednak zostaly zerwane, albowiem Wysoka Porta, podtrzymywana nadziejami
uzyskania pomocy militarnej ze strony Prus i Wielkiej Brytanii, zdecydowata si¢
kontynuowac wojne*'. Aby sktoni¢ suttana do wiekszej ulegtosci, Katarzyna II
postanowila szuka¢ zdecydowanych rozstrzygnie¢ na polu militarnym. Dnia
14 czerwca 1791 r. na rozkaz G. Potiomkina gen. Michail Goleniszczew-Kutu-
zow (1745-1813)** uderzyt pod Babadag i pobil 23 000 Osmanéw*’. Na poczatku
lipca gen. Iwan Wasiljewicz Gudowicz (1741-1820)** zdobyt szturmem twierdze
Anapa na Kubaniu, a 9 lipca ksigze Nikotaj Wasiljewicz Repnin (1734-1801)* od-
nidst wspaniale zwycigstwo pod Maczinem (rum. Micin) w Dobrudzy, rozbijajac

11 fregat i 20 mniejszych okretow. Osmanie stracili dwa liniowce, kilka mniejszych okretow i ponad
2000 os6b. Po stronie rosyjskiej zginelo 21 0sob, a 25 zostalo rannych. Podobnie szacunki: I.A. Ko-
zZLow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 420; P.P. WIECZORKIEWICZ, 0p. cit., s. 412. Wedlug innych au-
toréw (J. GozDAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 146; E. KOSIARZ, op. cit., s. 133; Z. RYNIEWICZ, 0p. cit.,
s. 485; R.C. ANDERSON, 0p. cit., s. 340) Uszakow mial pod rozkazami 10 okretéw linowych, 6 fregat
i 21 mniejszych jednostek. Dodajmy w tym miejscu, ze cho¢ przebieg bitwy byl dla Turkéw niepo-
myslny, suttan nadal Hasanowi Paszy tytul Gazi (Zwyciezcy), ofiarowal mu néz bogato brylantami
sadzony, niewielkie dobra ziemskie (jedng wies) i pozwolil odby¢ uroczysty wjazd do Stambutu. GW,
6 XI 1790, nr 89, s. [4]; 8 XII, nr 98, suplement, s. [2-3]; 25 XII, nr 103, s. [3]; PHPE, grudzien 1790,
s. 1454. Uszakow z kolei zostal odznaczony Orderem Swietego Jerzego II stopnia. Vide: I.A. Kozzow,
W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., 5. 421; W.D. DOCENKO, op. cit., s. 54.

¥ Szczegotowo na ten temat: GW, 15 XII 1790, nr 100, suplement, s. [3]; 51 1791, nr 2, suple-
ment, s. [3]; 81, nr 3, suplement, s. [3-4]; PHPE, grudzien 1790, s. 1453-1454; styczen 1791, s. 70-73;
Cf. J. GozpAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., . 148; S.S. MONTEFIORE, Potiomkin..., s. 524; R.C. ANDER-
SON, op. cit., s. 341-342.

" Pisal o tym obszernie PHPE, styczen 1791, s. 72-79 i nieco mniej szczegétowo GW, 2211791,
nr 7, suplement, s. [1-2]; 23 IT, nr 16, suplement, s. [3].

1 Vide: np. GW, 16 III 1791, nr 22, s. [3]; 26 IIL, nr 25, suplement, s. [2]; PHPE, styczen 1791,
s. 80-81; marzec 1791, s. 266-268.

2" A. UFFINDELL, Wielcy generatowie wojen napoleotiskich oraz ich bitwy 1805-1815, Poznan
2007, s. 343-374; M. BRAGIN, Field Marshal Kutuzow. A short biography, transl. ]. FINEBERG, Mos-
cow 1944.

4 PHPE, czerwiec 1791, s. 556-557; GW, 29 VI 1791, nr 52, suplement, s. [2].

* A. MIKABERIDZE, Gudovich, Ivan Vasilievich, [w:] IDEM, The Russian Officer Corps..., s. 142.

* Cf. N. MIHAJLOVIG, op. cit., t. V, S.-Pietierburg 1908, s. 61.
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wojska wielkiego wezyra w sile 80 000 zZolnierzy i nie dopuszczajac do pofaczenia
sie dwoch armii tureckich®.

Kleski na ladzie szty w parze z niepowodzeniami na morzu. ,Gazeta Warszaw-
ska” donosila, ze 29 kwietnia 1791 r. dwa wojenne okrety rosyjskie pod komenda
kontradmirata Wojnowicza i ptk. Guglielma Lorenziego napotkaty szes¢ turec-
kich statkéw handlowych plynacych z Aleksandrii do Stambutu. Po krotkiej
walce znacznie juz uszkodzone okrety osmanskie ratowaly sie ucieczka w strong
wyspy Rodos. Jeden z nich dostal si¢ w rece nieprzyjaciela®.

Latem 1791 r. przy Argentiera na Morzu Adriatyckim doszto do potyczki
miedzy flotylla rosyjska dowodzona przez ptk. Lorenziego, ztozong z pigciu
okretow wojennych, a eskadrg turecky liczacg 18 okretow, o czym pisata ta sama
gazeta. Po czterech godzinach walki jednostki rosyjskie zostalty zmuszone do od-
wrotu. I cho¢ Turcy mieli przewage liczebnag, nie ruszyli w pogon za uciekajacym
przeciwnikiem®.

Dnia 11 sierpnia pod Kaliakra, 25 mil na péinocny wschéd od Warny, kontr-
admiral F. Uszakow zaskoczyl flote Husseina Paszy i zadal jej kleske. Luskinow-
ska gazeta wydrukowata o tym szczegdétows relacje, powolujac si¢ na rosyjskie
i tureckie raporty dworskie. Flota osmanska sktadata sie z 18 okretow liniowych,
17 fregat i szeregu mniejszych jednostek. Kotwiczyla w zatoce pod ostong baterii
nadbrzeznej. F. Uszakow mial pod rozkazami 16 liniowcéw i 23 mniejsze jed-
nostki. Aby uniemozliwi¢ Turkom ucieczke bez walki, zdecydowal si¢ zaatako-
wa¢, nie rozwijajac nawet marszowego szyku. Ryzykowny manewr, polegajacy
na wprowadzeniu okretéow rosyjskich miedzy brzeg a stojace na kotwicy jed-
nostki wroga, powiddt si¢ i Osmanie rozpoczeli beztadng ucieczke w strone
Bosforu. Poniewaz Hussein Pasza stracil kontrole na flota, jego zastepca, dzielny
Algierczyk Said Ali, usitowal zgrupowa¢ wokot siebie kilka liniowcéw, aby po-
wstrzymac poscig. F. Uszakow zaatakowat jego okret i powaznie go uszkodzit,
po czym rozproszyl usilujace jeszcze walczy¢ jednostki tureckie.

Bitwa trwatla trzy i pdt godziny (wedlug innych doniesien przez osiem go-
dzin). Rosjanie ruszyli potem w pogon za uciekajacym przeciwnikiem. Calko-
witemu pogromowi przeszkodzil zapadajacy zmrok i cisza na morzu. W nocy
wiatr wzmagt sie na tyle, Ze zwycieska flota mogla na nowo podja¢ poscig, do-
cierajac niemal do samego Bosforu. Obrala nast¢pnie kurs na Przyladek Emine,
gdzie pozostala przez trzy dni. F. Uszakow wysytal stad okrety na poszukiwanie
rozproszonych jednostek nieprzyjaciela, ktdre czgsciowo wpedzono na mielizne,

* GW, 20 VII 1791, nr 58, suplement, s. [2]; 27 VII, nr 60, suplement, s. [3]; 10 VIII, nr 64, su-
plement, s. [1-2]; PHPE, lipiec 1791, s. 667-668.

7-GW, 9 VII 1791, nr 55, s. [2].

© GW, 14 X 1791, nr 74, s. [2].
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cze$ciowo za$ zatopiono i spalono. Do stolicy Turcji przybyla jedynie eskadra
z Algieru. S. Luskina pisat o tym, co nastepuje:

sze$¢ okretow algierskich i miedzy niemi okret admiralski w nocy weszly do
Kanatu Stambulskiego. Okret admiralski osiadajac na dnie, pomocy zadat. Har-
matne wystrzelenia jego i hasta o ratunek wzywajace zatrwozyly sultana i calg
stolice bojaznig i trwoga przerazaly. Nazajutrz sultan udal si¢ sam na ogladanie
tych okretow, ktore wszystkie nadzwyczajnie byly uszkodzone i wszystkie niemal
masztow i lin swoich pozbawione. Okret admiralski sam na sobie liczyl procz
zabitych 450 rannych®.

Straty rosyjskie byly wyjatkowo mate: 17 zabitych i 18 rannych*°.

Bitwa pod Kaliakra byla ostatnig w tej wojnie. Okryta chwalg F. Uszakowa
(za to zwyciestwo otrzymal Order Swietego Aleksandra Newskiego)’' i sktonita
Imperium Osmanskie do wznowienia rokowan pokojowych. Negocjacje toczyty
sie w Galaczu, a nastepnie w Jassach, gdzie 9 stycznia 1792 r. podpisano defini-
tywny traktat pokojowy. Na mocy jego postanowien Turcja oddala Rosji ziemie
nad Morzem Czarnym od Bohu po Dniestr. Zrzekla si¢ wszelkich pretensji do
Krymu i Kubaniu, jak réwniez uznata rosyjski protektorat nad Gruzjg. Ponadto
potwierdzono wszystkie postanowienia traktatu w Kiicziik Kajnardzy (1774 r.),
dodajac jedynie wspolng walke przeciwko korsarzom $rédziemnomorskim?2.

Podsumowujac, przez caly okres wojny rosyjsko-tureckiej obie interesujace nas
gazety uwaznie $ledzily rozwdéj wypadkow na froncie wschodnim, zaréwno na
ladzie, jak i na morzu. Pisaly o stanie i liczebnosci walczacych flot, o zmianach
na stanowiskach dowddczych. Relacjonowaly przebieg najwazniejszych operacji
i bitew morskich, ale tez zgola niewielkich potyczek. Zamieszczane na famach
»Gazety Warszawskiej” i ,Pamietnika” doniesienia byly calkowicie wystarczajace
dla odpowiedniego zorientowania czytelnika w najwazniejszych wydarzeniach

¥ GW, 12X 1791, nr 82, suplement, s. [2].

% GW, 8 X 1791, nr 81, s. [2] (tu jednak bledna data bitwy - 13 sierpnia); 12 X, nr 82, suple-
ment, s. [2-3]. Szczegétowo na ten temat vide: J. GOZDAWA-GOLEBIOWSKI, 0p. cit., s. 150-151 (tam
informacja, ze flota rosyjska liczyta siedem okretow liniowych, 11 fregat, 20 mniejszych jednostek
i jeden brander, osmarnska - 18 okretéw liniowych i 17 fregat. Turcy stracili w walkach 2000 ludzi,
Rosjanie mieli 17 zabitych i 27 rannych); R.C. ANDERSON, op. cit., s. 343-346 (gdzie podobne sza-
cunki strat rosyjskich: 17 zabitych i 28 rannych); W.D. DocENKo, op. cit., s. 55-56 (podano tam, ze
eskadra Uszakowa skiadata sie z szeéciu liniowcow, 12 fregat, dwoch bombardieréw i 17 mniejszych
okretéw); I.A. Kozrow, W.A. ZOLOTARIEW, 0p. cit., s. 424-429 (autor zwraca uwage na nowa tak-
tyke walki zastosowang przez Uszakowa — atak floty rosyjskiej od strony brzegu. Podobnym manew-
rem postuzyt si¢ w 1798 r. angielski admirat Horatio Nelson pod Abukirem); P.P. WIECZORKIEWICZ,
op. cit., s. 412-413; E. KoSIARZ, op. cit., s. 133, 136-137.

S GW, 711792, nr 2, s. [2].

52 Tekst traktatu opublikowal PHPE, maj 1792, s. 450-468.
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rozgrywajacych sie na morzu. Doda¢ nalezy, ze informacje te byly niekiedy tak
szczegolowe, ze istnieje trudnos$¢ z ich weryfikacja w oparciu o sama literature
przedmiotu.

Matgorzata Karkocha

OPERATIONS AT THE SEAS DURING THE RUSSO-TURKISH WAR (1787-1792)
IN THE LIGHT OF THE ACCOUNTS OF ,,GAZETA WARSZAWSKA”
AND ,PAMIETNIK HISTORYCZNO-POLITYCZNY"

Summary: In the article the Author discuss the course of naval operations and battles during the
Russo-Turkish War of 1787-1792 based on the news from ,Gazeta Warszawska" and ,Pamietnik
Historyczno-Polityczny". Both magazines followed the course of this armed conflict with vivid
interest, printing reports on both land and sea theater of war operations. They wrote about prepa-
rations for subsequent campaigns, the condition and size of enemies fleets. Warsaw periodicals
published also information about the numerical strength of the armies, and above all described
the most important battles and even minor skirmishes. Therefore, the reader of the Warsaw press
obtained quite complete and, what is more important, reliable information about actions taking
place at seas, so he could easily form an opinion of this events based on that.

Keywords: Russo-Turkish War (1787-1792), sea operations, Warsaw press, ,Gazeta Warszawska”,
,Pamietnik Historyczno-Polityczny”, Stefan tuskina, Piotr Switkowski, 18t century.
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NIE TYLKO ,GENERAE MROZ”
WPLYW CZYNNIKOW POGODOWYCH NA
PRZEBIEG KAMPANII ROSYJSKIEJ NAPOLEONA
NA WYBRANYCH PRZYKEADACH

leska Wielkiej Armii Napoleona Bonaparte w Rosji do dzi$ pozostaje

B jednym z najbardziej znanych przyktadéw wplywu czynnikéw pogodo-

wych na przebieg dzialan wojennych. Niewatpliwie pogoda, szczegélnie

za$ slynna rosyjska zima, odegrala niematg role w przebiegu kampanii 1812 r,,

niemniej warto zauwazy¢, ze niesprzyjajace warunki atmosferyczne towarzyszyty

obu stronom konfliktu nie tylko zimg, ale tez pojawialy si¢ pod réznymi posta-
ciami juz od pierwszych dni walk.

Celem niniejszego artykulu jest proba przedstawienia, na wybranych przykla-
dach, wptywu warunkéw pogodowych, w szczegdlnosci opadéw atmosferycznych
(deszczu, $niegu) oraz temperatury, na przebieg dzialan wojennych, w tym mo-
bilnos¢ wojsk, zdrowie i kondycje zolnierzy oraz tok samych star¢, a takze proba
odpowiedzi na pytanie, czy pogoda odegrata kluczowsa role w klesce wojsk napo-
leoniskich w Rosji.

Na poczatek warto pokrotce przedstawi¢ warunki klimatyczne Rosji i czynniki
wplywajace na ich ksztalt w trakcie kampanii roku 1812. Z racji znacznego ob-
szaru terytorium panstwa rosyjskiego, zaréwno w XIX w. jak i obecnie, w jego
obrebie wystepuja zréznicowane strefy klimatyczne — od umiarkowanego, poprzez
kontynentalny, konczac na subarktycznym. W interesujacej nas, zachodniej czesci
panstwa rosyjskiego z poczatku XIX w., ktérego granice siegaty bardziej za za-
chdd niz obecnie, wystepuje po czesci klimat umiarkowany, a przede wszystkim


https://orcid.org/0000-0003-2093-4938
https://orcid.org/0000-0003-2093-4938
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kontynentalny. Ten drugi, nie wdajac si¢ w szczegoly, odznacza si¢ cieptymi i su-
chymi latami, krétkimi jesieniami oraz do$¢ dtugimi, mroznymi zimami, ktérym
towarzysza intensywne opady $niegu'.

Na warunki pogodowe w Rosji na poczatku XIX w. oddzialywaly rowniez
ogoélnoswiatowe czynniki destabilizujace klimat, majace wpltyw na powstanie
anomalii pogodowych, ktérych opis znajdzie si¢ w dalszej czesci artykutu. Grupa
amerykanskich badaczy (Rosanne D’Arrigo, Rob Wilson i Alexander Tudhope)
wigze te anomalie z licznymi erupcjami wulkanicznymi w strefie tropikalnej — na
wyspie Sumbawa w archipelagu Matych Wysp Sundajskich (wulkan Tambora)
i wyspie Luzon na Filipinach (wulkan Mayon), do ktérych doszto w latach 1809-
1811, a takze na wyspie Saint-Vincent na Karaibach (wulkan Soufriere) z wiosny
1812 r. W wyniku aktywnosci wulkanicznej do atmosfery dostala si¢ znaczna
ilos¢ pylow i gazéw m.in. dwutlenku wegla, zwiazkéw siarki i metanu. Pyly wul-
kaniczne, zawieszone w atmosferze, wstrzymywaty doplyw energii stoneczne;j.
Do tego warto odnotowaé, majace miejsce w latach 1790-1830, tzw. minimum
Daltona skutkujace mniejsza aktywnoscia stonca. Powyzsze czynniki prowadzi-
ty do powstania anomalii klimatycznych widocznych na pétkuli pétnocnej w la-
tach 1811-1813. Byly one dostrzegalne w Rosji juz przed rozpoczg¢ciem napoleon-
skiej inwazji. Paradoksalnie zima 1811/1812 byta, jak na standardy rosyjskie, dos¢
tagodna - w Petersburgu nie zamarzla rzeka Newa, za$ na zachéd od linii Dnie-
pru, czyli na obszarze z bardziej umiarkowanym klimatem, praktycznie nie od-
notowano opadéw $niegu. Dopiero na poczatku 1812 r. pojawily si¢ mrozy, ktére
doprowadzily do opdznienia si¢ okresu zniw?. Niestandardowa jak na warunki
rosyjskie pogoda pojawiata si¢ wielokrotnie w przeciggu kampanii roku 1812.

Problemy Wielkiej Armii zwigzane z warunkami pogodowymi rozpoczely sie
jeszcze przed rozpoczeciem kampanii — podczas koncentracji wojsk intensywne
opady doprowadzily do powstania problemdéw z poruszaniem si¢ wojsk i taboréw
po drogach oraz skutkujgcego tym powstania na nich zatoréw. Paralizowalo to
przemarsze oddziatéw, a takze destabilizowalo system zaopatrzenia wojsk napo-
leoniskich, ktéry na potrzeby kampanii w Rosji zostal rozbudowany celem zre-
kompensowania spodziewanej mniejszej mozliwosci pozyskiwania zywnosci na
terenie panstwa rosyjskiego’.

! Zgodnie z klasyfikacja Koppena dominujacym klimatem we wspoltczesnej Rosji jest Dfb
(klimat kontynentalny z cieptym latem). Szerzej na temat klimatu Rosji [w:] KLIMAT: ROSJA,
https://pl.climate-data.org/azja/rosja-136/ [dostep: 23 IX 2019 r.].

* R. D’ARRIGO, R. WILsON, A. TUDHOPE, The impact of volcanic forcing on tropical temperatures
during the past four centuries, ,Nature Geoscience” 2009, no. 2, s. 51-56; Generat Mréz?, https://na-
poleon.org.pl/forum/viewtopic.php?f=19&t=65 [dostep: 23 IX 2019 r.]; A. KoNIUCH, Rok bez lata,
»Przeglad Pozarniczy” 2014, nr 5, s. 28; A. ZAMOYSKI, 1812. Wojna z Rosjg, Krakéw 2008, s. 144.

3 J. CzuBATY, Rok wojny, urodzaju i anarchii, ,Mowiag Wieki. Napoleon rusza na Rosj¢” 2012,
nr specjalny 2, s. 67.
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Jeszcze bardziej pogoda data o sobie zna¢ tuz po rozpoczeciu kampanii. Stalo
sie tak w wyniku burzy, ktora rozpoczela sie¢ w nocy 28/29 czerwca* i miala miejsce
w pasie okolo 200 km od Kowna przez Wilno w strone rzeki Prype¢. Zdaniem adiu-
tanta Napoleona, Philippe’a Paula de Ségura: ,,Burza ta dorownywala wielkoscia
naszemu przedsiewzigciu™. Jej destrukcyjny dla armii napoleonskiej charakter byt
zwigzany w szczegolnosci z towarzyszacym opadom obnizeniem si¢ temperatury
(z ponad 30 do kilku °C), w wyniku czego oprocz deszczu odnotowywano réw-
niez gradobicia, a nawet opady $niegu®. Porucznik francuskiej Gwardii Cesarskiej
Jean-Roche Coignet opisal burze oraz jej konsekwencje w sposdb nastepujacy:

Burza okazala si¢ tak gwaltowna, z opadami gradu i $niegu, iz z trudem udato si¢
utrzymac konie - trzeba bylo je wiaza¢ do ké1. Umieralem z zimna; nie mogac juz
wytrzymac — otworzytem jeden z furgonéw i ukrytem sie w nim. Rano rozposcie-
rat si¢ bolesny dla nas widok! Niedaleko obok nas znajdowat si¢ obdz kawalerii
i ziemia tam pokryta byla padnietymi z zimna zwierzetami. [...] Pozostale przy
zyciu konie tak sie trzesly ze zimna, iZ mogly sobie co$ zlego zrobi¢, lecz daly sie
jako$ zaprzegna¢ [...]. Po dotarciu do drogi ujrzeliémy martwe ciala Zolnierzy,
ktéry nie przetrwali tej okropnej burzy”.

Trwajaca przez trzy, a wedlug niektérych zrédel nawet pie¢, dni ulewa wply-
nela na dopiero co rozpoczeta kampanie w wielowymiarowy sposéb. Po pierwsze,
w wyniku wahan temperatur doszto do $mierci wielu koni ostabionych w wyniku
intensywnych marszy, a przede wszystkim braku paszy oraz stosowania szkodli-
wej dla nich diety w postaci mokrej trawy oraz niedojrzalego owsa i jeczmienia
powodujacych u nich kolke. Wedlug wyliczen generalnego intendenta Wielkiej
Armii gen. Mathieu Dumasa w ciggu pierwszych kilku dni wojny armia napo-
leoniska stracita okolo 10 tys. koni, cho¢ pojawiaja si¢ i szacunki méwigce o stra-
cie do 40 tys. zwierzat. Ubytki dotknely zaréwno jednostek artylerii, ktérych
wiekszo$¢ stracita nawet do 25% koni pociggowych?®, a takze taboréw i artylerii
- wedlug szacunkéw Abrahama Rosseleta z 1 putku piechoty szwajcarskiej w sa-
mym II Korpusie w tym okresie miato pas¢ okolo 1,5 tys. koni’.

* Coignet jako date poczatkowa podaje okolice godziny 15 - 29 czerwca. J.-R. COIGNET, W imie
Cesarza!!! Kajety kapitana Coignet. Z zycia Zolnierskiego napoleotiskiego gwardzisty, thum. R.J. Ko-
MOROWSKI, O$wiecim 2014, s. 149.

> P.P. DE SEGUR, Wspomnienia F.P. de Ségura adiutanta Napoleona, ttum. E. LEszczyNsKkaA, War-
szawa 1967, s. 33.

¢ L.A. Picarp, Kawaleria w wojnach Rewolucji i Cesarstwa 1792-1815, t. II, Oswigcim 2014,
s. 63; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 161.

7 J.-R. COIGNET, op. cit., s. 149.

8 Strate czwartej czesci koni odnotowal chociazby dowddca artylerii 3 Dywizji Kawalerii Lekkiej
plk Charles-Pierre-Lubin Griois.

® M. KukieL, Wojna 1812 roku, t. I, Poznan 1999, s. 301; D. NAWROT, Litwa i Napoleon w 1812
roku, Katowice 2008, s. 185; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 161.
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Przyjmujac podang przez M. Dumasa liczbe 10 tys. padnigtych koni, a trzeba tez
pamietac o wielu zwierzetach zmeczonych pogoda i dieta, ktore padly w kolejnych
dniach, byl to bolesny cios dla Wielkiej Armii, a przede wszystkim jej systemu za-
opatrzenia. Wedlug raportéw w przededniu kampanii wojska napoleonskie dyspo-
nowaly ogromng masg 157 353 koni'. Przytoczone straty, przyjmujac minimalne
i maksymalne rachunki, siegaja zatem od niecatych 16% do ponad 39% stanu wyj-
$ciowego. Stawialo to w bardzo trudnej sytuacji system zaopatrzenia, ktdry i tak
mogt dostarczy¢ jedynie polowe potrzebnych dostaw, mimo zgromadzenia przed
kampanig ogromnych zapaséw znajdujacych sie w magazynach w Gdansku, Toru-
niu i Krélewcu', a takze do$¢ wysokiego przelicznika liczby koni przypadajacych na
grupe zolnierz (1 kon na 4 zolnierzy). Sytuacje dodatkowo komplikowata ogra-
niczona mozliwo$¢ uzupelniania strat z racji operowania na terytorium przeciw-
nika. Dlatego tez siegano po lokalne konie polskie (nazywane przez Francuzéw
cognats) — wytrzymale, lecz male, a przez to nieodpowiednie chociazby dla jazdy'*.

Wracajac do skutkéw burzy, poza konmi $mier¢ poniosta réwniez pewna
grupa zolnierzy - w wigkszosci w wyniku wychlodzenia, ale takze wskutek
uderzen piorunéw - Adam Zamoyski w swojej pracy przytacza pogloske o po-
razeniu trzech grenadierach Starej Gwardii, z kolei $mier¢ dwdch ludzi i trzech
koni w ich wyniku odnotowatl Frangois Dumonceau z 2 putku szwolezeréw-lan-
sjeréow Gwardii Cesarskiej (holenderskiego)’. Widok wielu martwych koni oraz
zolnierzy, a takze dlugotrwale opady wplynely negatywnie na morale zolnierzy™.

10" W tej liczbie znajdowalo si¢ 107 537 koni wierzchowych (68,3% ogétu) nalezacych do sztabu
gléwnego, $wity cesarskiej, oficerow oraz oddzialéw kawalerii, za$ pozostate 49 816 (31,7%) znaj-
dowaly sie w roznych pociagach, w tym okoto 27 300 w pociagach artylerii oraz jednostkach in-
zynierskich. Z tej liczby 20 750 ciggnelo dziala i wozy amunicyjne, dalszych 2550 koni nalezalo do
pontonierdw, za$ 4000 transportowalo armaty putkowe. Do komunikacji transportu miedzy wiel-
kimi jednostkami i zapleczem przeznaczone bylo tylko 10 500 koni (21%). Pozostale zwierzeta przy-
pisano do stuzb pomocniczych — wozéw putkowych, ambulanséw itp. Frangois Houdecek w swoim
artykule podaje nieco wieksza liczbe koni — 169 966, jednakze uwzglednia réwniez jednostki tylowe
(w tym IX i XI Korpus) oraz zaktady kawalerii. Vide: F. HOUDECEK, La Grande Armée de 1812,
organisation a I'entrée en campagne, https://www.academia.edu/9576339/La_Grande_Arm%C3%A9%e_
de_1812_organisation_%C3%A0_lentr%C3%A9e_en_campagne [dostep: 28 IX 2019 r.].

"' O niewydolnosci komunikacji z zapleczem $wiadczy fakt, Ze juz na tydzien przed kampania
zolnierzom wydawano polowe racji zywnosciowych. Szerzej o problemach z zaopatrzeniem przed
rozpoczeciem kampanii - vide M. KUKIEL, op. cit., t. I, s. 238-241.

12’ M. voN CREVELD, Zywigc wojng. Logistyka od Wallensteina do Pattona, Warszawa 2014,
s. 88; A. NIEUWAZNY, Nie liczy¢ na patriotyzm koni... Logistyczne dylematy Wielkiej Armii w 1812 r.,
http://ioh.pl/artykuly/pokaz/nie-liczy-na-patriotyzm-koni-logistyczne-dylematy-wielkiej-armii-
w--1,1126/ [dostep: 13 VIII 2019 r.]; A. ZAMOYSKI, 0p. cit., s. 191.

13 P.B. AUSTIN, 1812. Marsz na Moskwe, Gdansk 2002, s. 68.

" J.-R. COIGNET, op. cit., s. 149; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 161-162. Przeciwne zdanie na temat
wplywu burzy wyrazil Ségur, wedlug ktérego: ,,Burza [...] zatrwozyla nieliczne jednostki, ogét nato-
miast zachowywal si¢ obojetnie”. P.P. DE SEGUR, op. cit., s. 33.


https://www.academia.edu/9576339/La_Grande_Arm%C3%A9e_de_1812_organisation_%C3%A0_lentr%C3%A9e_en_campagne
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http://ioh.pl/artykuly/pokaz/nie-liczy-na-patriotyzm-koni-logistyczne-dylematy-wielkiej-armii-w--r,1126/
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Wedlug oficera Legii Nadwislanskiej Henryka Brandta: ,Kazdy promyczek ston-
ca witaliSmy z radoscig™".

Kilkudniowa ulewa w znaczacy sposob spowolniata réwniez tempo marszu
oddziatéw Wielkiej Armii, co juz po kilku dniach trwania dzialan wojennych
stawialo pod znakiem zapytania mozliwo$¢ powodzenia napoleonskiego planu
kampanii zakladajacego uderzenie na sity carskie w momencie ich rozproszenia
oraz przeciecie im drog odwrotu. Wymusito to wykonywanie szybkich i dalekich
marszow, ktore daty sie we znaki zolnierzom jeszcze miedzy Wislg a Niemnem,
za$ po przekroczeniu granicy rosyjskiej do kwestii problematycznych doszedt zty
stan nieutwardzonych litewskich drog, ktére w wyniku opadéw zamienialy sie
w bloto, co utrudniato marsz zmeczonych zotnierzy i koni, a takze powodowato
jeszcze wieksza niewydolnos$¢ systemu transportowego, gdyz stosowane przez
Wielkg Armie w 1812 r. ciezkie wozy taborowe nierzadko zapadaly sie po osie.
Trudno$ci z zaopatrzeniem — niewystarczajaca wydolnos¢ batalionéw pociagow,
opdznienie si¢ zniw, zniszczenie czg¢$ci upraw przez gradobicia oraz przedwo-
jenna polityka rosyjska, dazaca do rekwizycji nadwyzek zywnosci, doprowadzity
do rozluznienia si¢ dyscypliny oraz skutkujgcych tym rabunkéw. Sabotowalo to
mozliwo$¢ dokonywania, zamierzonych przez dowddztwo napoleonskie, plano-
wych rekwizycji, co jeszcze bardziej poglebiato problemy z wyzywieniem wojsk.
Wedlug samego Napoleona nawet 50 tys. Zolnierzy mialo opusci¢ szeregi celem
zdobycia zywnosci'®. Upadek dyscypliny dotknal nawet oddzialy polskie. Wedle
stow Brandta: ,Przyklad dawany przez armie francuska zaczynat oddziatywaé
i na naszych ludzi; wigzy karnosci nie rozpadly sie jeszcze, ale staly sie, ze tak
powiem, elastyczne™”.

Brak sprowokowania bitwy z wojskami rosyjskimi w okolicach Wilna nie
sprawil, ze Napoleon zrezygnowal z proby doprowadzenia do jak najszybszego
walnego starcia. Podobnie jak mialo to miejsce przy okazji pierwszych dni kam-
panii, réwniez i szanse na sukces planowanej operacji oparto w duzej mierze na
zalozeniu szybkich przemarszéw, co bylo niezwykle wyczerpujace dla zolnierzy.
Sposéb prowadzenia marszéw w tym okresie nastgpujaco opisat oficer wojsk
inzynierskich Ksiestwa Warszawskiego Klemens Kotaczkowski:

> H. BRANDT, Moja stuzba w Legii Nadwislatiskiej, ttum. A. BUKOWSKA, A. ZIOLKOWSKI, Gdynia
2002, s. 170.

'® R. ANDRZEJEWSKI, Kampania 1812 na Litwie — druga wojna polska, http://akant.org/archi-
wum/200-swiat-inflant/swiat-inflant-2017/swiat-inflant-2017-nr-10/6392-roman-andrzejewski-
-kampania-1812-na-litwie-druga-wojna-polska [dostep: 26 IX 2019 r.]; R. BIELECKI, Napoleon,
Warszawa 1979, s. 188; M. vON CREVELD, 0p. cit., s. 92-93; D. NAWROT, op. cit., s. 183-184.

7 H. BRANDT, 0p. cit., s. 171.
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Z rana pobudka, po zakasce chleba i wodki wojsko pod bronig stawato [...]. Czoto
kolumn szlo pospiesznie, ostatnie plutony zadyszane doganialy; wéréd marszu
mialy spoczynek, w czasie ktérego Zolnierze jak niegdy$ Gedeona, rzucali sie
do najblizszej wody dla ugaszenia pragnienia; potem dalej maszerowano az do
noclegu [...]. Dopieroz budowanie szalaséw, rozpalanie ognisk, posytki za woda,
zywnoscia, drzewem, tak ze nawet w miesigcu czerwcu, gdzie dzien tak dlugi,
zolnierz zgtodnialy ledwie o godz. 10 wieczorem doczekat si¢ strawy*.

Poruszajacym si¢ w tym trybie zolnierzom dokuczal panujacy szczegolnie
w lipcu i sierpniu upal, ktory zotnierze walczacy w Hiszpanii i Egipcie poréwny-
wali do upaléw panujacych w tych panstwach latem. Temperatury za dnia regu-
larnie osiagaly powyzej 30°C, z kolei w nocy potrafily one spas¢ do zaledwie kilku
stopni Celsjusza, powodujac hipotermig. Sytuacji nie polepszaly pojawiajace si¢
cyklicznie opady deszczu (m.in. do$¢ intensywna ulewa z 10 lipca). Warunki
atmosferyczne dokuczaly zaréwno Zzolnierzom z Wielkiej Armii, jak i z wojsk
rosyjskich. Dlugotrwale wystepowanie wysokich temperatur powodowalo wysy-
chanie studni i strumieni, ograniczajac i tak skape mozliwosci pozyskania wody
pitnej. Zdesperowani zolnierze, w szczegolnosci armii napoleonskiej, korzystali
z kazdej mozliwosci spozycia wody, w wyniku czego doszto do rozprzestrzenie-
nia si¢ wéréd nich choréb, w tym dyzenterii. Trudne warunki przemarszéw byty
dokuczliwe dla wszystkich rodzajéw broni. W Wielkiej Armii szczegélnie trudna
sytuacja panowala w oddziatach kawalerii, co mialo swoje zrédto w sposobie
sprawowania dowodztwa przez komenderujgcego napoleonska kawalerig rezer-
wowg kréla Neapolu Joachima Murata, ktory nie liczyl si¢ z granicami wytrzy-
matodci ludzi i koni, starajac si¢ dziata¢ jak najbardziej agresywnie w stosunku
do Rosjan®.

Jeden z podkomendnych Murata, Julien Combe, opisal warunki maszerowa-
nia w miesigcach letnich:

Cieplo, w tym klimacie i o tej porze roku, nie jest cieplem znanym w potudniowej
Europie. Musieli$my znosi¢ nie tylko zar stonca, ale i jeszcze opary ze spieczonej
ziemi. Nasze konie wznosity chmure piasku, ktéra palita sie jak pyt i ktorg by-
lismy tak zakryci, ze trudno byloby rozrézni¢ kolorystyke naszych munduréw.
Ten piasek, przenikajac przez oczy, powodowal okropny bél. Ledwo moglem od-
dycha¢ i pomimo palacego pragnienia wywotanego tymi okoliczno$ciami, nie
mogliémy zatrzymac sig, by sie ochlodzi¢ i zaspokoi¢ pragnienie si¢ w czystej
wodzie kilku zrédel, ktére napotkaliémy. Nasze konie, szczesliwsze, zanurzaty

18 K. Koraczrkowskli, Wspomnienia jenerata Klemensa Kolaczkowskiego. Ksigga I. od roku 1793
do 1813, Krakow 1898, s. 83-84.

¥ P.B. AUSTIN, op. cit., s. 349, 353; ]. CZUBATY, op. cit., s. 67; L.A. PICARD, op. cit., s. 77; ]. TULARD,
Murat, Gdansk 2002, s. 196-197; M.J. Turos, Dominique Jean Larrey (1766-1842). Chirurg Wielkiej
Armii, O$wiecim 2017, s. 190; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 160, 177, 189-190.
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w nich swoje plonace nozdrza z pewna furia [...] nigdy nie doswiadczylem tak
nieznos$nego upalu we Wtoszech®.

Podobne odczucia miat réwniez stuzacy w piechocie Henryk Brandt, ktory
zanotowal ciekawg uwage zwlaszcza w kontekscie pdzniejszego odwrotu:

Pragnienie i kurz byly naszem najwiekszym udreczeniem do chwili bitwy pod
Mozajskiem. [...] Ludzie niemal omdlewali z duchoty i brali do ust liscie brzeziny,
zeby sttumi¢ pragnienie i zabezpieczy¢ sie od kurzu. [...] Zimno, gléd, deszcz, zta
droga, nic tak nie meczy ludzi®'.

Starajacy sie zmusi¢ Rosjan do bitwy Bonaparte, ktory, co warte odnotowania,
sam w listach do zony dostrzegal panujace latem wysokie temperatury??, ponaglat
swoich zolnierzy do wigkszego wysitku, czynigc wyrzuty z powodu niewystarcza-
jacego tempa m.in. dowddcy polskiego V Korpusu, ks. J6zefowi Poniatowskiemu,
w wyniku czego: ,ludzie padali z pragnienia lub umeczenia [...] ksigz¢ Ponia-
towski zmartwiony wyrzutami cesarza, wspolnie z szefem sztabu Fiszerem pedzit
naszg piechote, azeby jak najpredzej dostac sie do Dniepru”™.

Prowadzenie w opisany wyzej sposdb marszy, w polaczeniu z ich niestabna-
cym tempem (niektére oddzialy potrafily przejs¢ 170 km w zaledwie 32 godziny)
oraz panujacymi upatami, skutkowato dalszym wykruszaniem sie¢ szeregow Wiel-
kiej Armii - po jednym z wielu forsownych marszéw w jednym z putkéw west-
falskich zostalo jedynie 210 z 1980 Zolnierzy. Cho¢ cze$¢ z tych strat marszo-
wych nie miala charakteru permanentnego (maruderzy, ranni, chorzy), faktem
pozostaja znaczace ubytki w szeregach, do ktérych swoja reke przylozyly row-
niez warunki pogodowe. Wedlug danych przytaczanych przez Olega Sokolowa
w okresie 25 czerwca-3 sierpnia polska 16 Dywizja Piechoty gen. Jozefa Zajaczka
stracifa 43,2% stanu (4999 zolnierzy z 11 569), wirtemberska 25 Dywizja Piecho-
ty gen. Jeana Marchanda - 49,9% (3984 z 7991), za$ wloska 15 Dywizja Piechoty
gen. Domenico Pinota — 53,5% (6456 z 12 069). Znaczne mniejsze stany miaty
rowniez wielkie jednostki kawalerii — 1 Dywizja Kirasjerow gen. Antoine’a de Saint-
-Germaina miedzy 25 czerwca a 23 sierpnia zmalala 0 54,7% (z 3111 do 1404 Zolnie-
rzy). Straty nie ominety réwniez wojsk rosyjskich, ktére takze ponosity ofiary spo-
wodowane forsownymi marszami w trudnych warunkach atmosferycznych oraz

% J. COMBE, Memoires du colonel Combe sur les campagnes de Russie, 1812, de Saxe 1813, et de
France 1814 et 1815, Paris 1853, s. 74-75.

! H. BRANDT, op. cit., s. 185-186.

2 M.in. w lidcie z 24 VIII pisal: ,,Zdaje mi sie¢, ze w Paryzu nie jest tak goraco jak tutaj. Mamy
dzisiaj 26 stopni [Réaumura, 32,5°C); juz od miesigca trwa taka pogoda”. Listy Napoleon do Marji-
-Ludwiki, red. Ch. DE LA RONCIERE, Warszawa 1936, s. 79.

# K. KOLACZKOWSKI, 0p. cit., s. 99.
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niewydolnoscig systemu zaopatrzenia, cho¢ nie mialy one skali takiej jak w armii
napoleonskiej**. Do$¢ osobliwego, lecz oddajacego stan rzeczy, poréwnania stanu
obu wojsk dokonat jeden z lekarzy stuzacych w Wielkiej Armii - Heinrich von
Roos:

ekskrementy pozostawione przez ludzi i zwierzeta za frontem rosyjskim wskazy-
waly na ich dobry stan zdrowia, podczas gdy za naszymi oddzialami znajdywali-
$my wszelkie mozliwe i catkiem wyrazne oznaki, Ze cata armia, zaréwno ludzie,
jak i konie, musiata cierpie¢ z powodu rozwolnienia?.

Ostatecznie, majac na uwadze stan swoich oddzialéw oraz odwrét Rosjan na
Smolensk, Bonaparte zdecydowal si¢ na postéj w Witebsku, po ktérym przysta-
pil do realizacji manewru smolenskiego, gdzie znéw narzucit wysokie tempo, co
widoczne bylo w przytoczonej wyzej wypowiedzi K. Kotaczkowskiego®. Nie bez
przyczyny, wspominajac postdj w Witebsku, wielki koniuszy cesarza Francuzéw
Armand de Caulaincourt stwierdzit, ze: ,najwiekszym szczesciem dla armii byta
mozliwos¢ wypoczynku™?.

Jak juz wspomniano, najbardziej znanym i najszerzej omawianym wpltywem
warunkéw pogodowych na przebieg kampanii byl destrukcyjny wplyw rosyj-
skiej zimy na wycofujaca si¢ z Moskwy Wielka Armig. Obrazujac to zagadnienie,
szczegolnie w sztuce, najczesciej przedstawia sie¢ maszerujacych przez zasnie-
zone pola zolnierzy napoleonskich. Tymczasem wplyw warunkéow pogodowych
w miesigcach jesienno-zimowych, w szczegdlnosci podczas pierwszego etapu od-
wrotu (do bitwy nad Berezyng), byt znacznie bardziej ztozony. Uznany francuski
badacz epoki napoleonskiej Jean Tulard posunat si¢ nawet do postawienia tezy,
ze w okresie od wyjscia wojsk napoleonskich z Moskwy do bitwy nad Berezyna
(okres 25 dni) jedynie przez trzy dni panowaly mrozy, a mimo to armia Bona-
partego miala utraci¢ okolo 65 tys. zolnierzy, zaréwno w wyniku strat bojowych
(bitwy pod Malojarostawcem i Krasnym, ataki kozakéw), jak i niebojowych; do-
piero w drugim etapie odwrotu temperatura ponizej zera stopni Celsjusza miata
panowac nieprzerwanie przez 22 dni®®.

Przyjecie za mozliwg do zaakceptowania tezy francuskiego badacza nie ozna-
cza, ze warunki pogodowe nie wptywaly w tym okresie na przebieg toczacej sie
kampanii. Faktem jest, ze jeszcze w polowie pazdziernika temperatura, jak na
standardy rosyjskie, byta dos¢ wysoka. Chociazby A. de Caulaincourt podaje

0. Sokorow, Armia Napoleona, Oswiecim 2014, s. 248; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 184, 190, 237.

» P.B. AUSTIN, op. cit., s. 260-261.

% M. KUKIEL, op. cit., t. I, 5. 301; D. NAWROT, op. cit., s. 185; P.P. DE SEGUR, op. cit., s. 46-47.

7 A. DE CAULAINCOURT, Wspomnienia z wyprawy na Moskwe 1812 r., thum. I. LYGa$, Gdansk
2006, s. 122.

% J. TULARD, Napoleon — mit zbawcy, Warszawa 2003, s. 441.
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nastepujacy komentarz Napoleona z tego okresu: ,,Pogoda jest wspaniata - co
do klimatu bylismy w bledzie, a jesien jest tu piekniejsza niz w Fontainbleau™.
Sytuacja zaczeta zmieniac si¢ po ewakuacji Moskwy, kiedy to pogoda przybrata
bardziej deszczowy charakter. Podobnie jak mialo to miejsce latem na Litwie,
takze i w tym przypadku doszlo do znacznego pogorszenia si¢ stanu drég. Miato
to istotne znaczenie, szczegélnie w momencie podjecia przez Napoleona decyzji
o przerwaniu manewru ofensywnego na Kaluge i powrotu na trakt smolenski
wobec znacznej ilosci taboréw, nierzadko przewozacych tupy zdobyte w Mo-
skwie, ale takze rannych zabranych z moskiewskich szpitali, ktérych zawczasu
nie ewakuowano®.

Przechodzac do casusu mrozu, przy analizie tego problemu trzeba zaznaczy¢,
ze zaréwno wsrdd samych pamietnikarzy, jak i historykéw panuje niezgodnos¢
co do tego, kiedy temperatury ujemne zaczely pojawiac sie¢ w sposob regularny.
Wedtug danych meteorologicznych z obserwatorium astronomicznego w Wil-
nie, przytaczanych przez Olega Sokolowa, w okresie 28 pazdziernika-28 listopada
byto az 20 dni z temperaturg nizsza niz 0°C, cho¢ nigdy nie spadata ona po-
nizej -10°C, co z kolei kioci si¢ z przekazami zrédlowymi. Mozna to jednak
po czeéci zrozumie¢, majac na uwadze fakt znajdowania si¢ armii na wschod od
stacji pomiaru®. Najwczesniejsza date*® pojawienia si¢ mrozéw, 12 pazdziernika,
podaje w swojej biografii Napoleona Robert Bielecki, powolujac si¢ zapewne
na K. Kotaczkowskiego®. Wedlug Mariana Kukiela mialo to miejsce w nocy
28/29 pazdziernika*, Franciszek Gajewski w swoich wspomnieniach pisze, iz:
»Mroz chwycit nagle i bez jakiegokolwiek wstepu doszed! od razu do 15 stopni
Réaumura [-18.75°C]”*, za$ ].-R. Coignet poczatek zimy datuje na 6 listopada®.

Majac na uwadze stan pogody w pazdzierniku, szczegdlnie w pierwszej czesci
tego miesigca, nadejscie pierwszych mrozéw bylo dla napoleonskiego dowodz-
twa, ale takze samych Zolnierzy zaskoczeniem, co zreszty przyznal w swoich
wspomnieniach sam Bonaparte”. Warto w tym miejscu wspomnie¢, Ze ani cesarz,

» A. pE CAULAINCOURT, 0p. cit., s. 207.
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ani tez zaden z jego dowddcow w sitach gtéwnych nie podjal inicjatywy wszcze-
cia systemowych przygotowan do dziatan w warunkach zimowych, co zreszta
w swoich wspomnieniach P. de Ségur wypomina szefowi sztabu Wielkiej Armii
- marszalkowi Louisowi-Alexandre’owi Berthierowi*.

Przyjmujac nawet mozliwie krotki okres trwania mrozéw w pierwszym okresie
odwrotu, byl on niezwykle grozny dla zolnierzy z dwéch powodoéw. Po pierwsze,
wojska napoleonskie dysponowaly ograniczonymi zapasami zywnosci, co wobec
forsownosci marszow doprowadzalo do znacznego zwiekszenia sie¢ liczby maru-
deréw rekrutujacych si¢ gtéwnie sposrdd zotnierzy, ktorych dyscyplina i morale
znaczgco upadly podczas pobytu w Moskwie. Zreszta wielu Zolnierzy wolalo za-
brac ze sobg w droge tupy niz wieksze zapasy jedzenia, co okazalo si¢ niezwykle
zgubne. Obrazuja to stowa F. Gajewskiego: ,W pierwszym i drugim etapie wojsko
sie trzymalo jako tako, ale trzeciego dnia rzucito kilka tysi¢cy bron, a kazdy po-
biegl za Zzywnoscig i odzieza wedlug instynktu™®. Po drugie, zaréwno Zolnierze,
jak i konie nie byli przygotowani ani przystosowani do maszerowania w warun-
kach zimowych pod wzgledem posiadania wlasciwych umiejetnosci/praktyki,
a takze przygotowania pod katem odziezy oraz pokucia w przypadku koni. Szcze-
golnie w pierwszym okresie odwrotu, podczas wystepujacych na przemian mro-
26w i odwilzy, pojawiala sie gotoledz, co powodowalo trudnosci z pokonywaniem
wzniesien. Jedynie polscy zolnierze, majac odpowiednia wiedze o sytuacji w Rosji
zimg, podkuli swoje konie na ostro, dzigki czemu chociazby w przeciwienstwie do
Francuzéw nie musieli porzuca¢ dzial, a ich konie nie tracily zycia w wyniku po-
tamania ndg na §liskich drogach®. Jak wspominat P. de Ségur: ,,konie, jak ludzie
dyszeli wtedy ostatkiem tchu, przewracajac sie co chwila™.

Odnosnie do przygotowania zolnierzy pod wzgledem odziezy temat w wyczer-
pujacy sposob przedstawil Henryk Brandt:

Kazdy wie$niak potrafitby lepiej sobie poradzi¢. Zolnierze, zamiast ostania¢ szyje,
twarze i uszy, owijali nogi masg galganéw i chustek, co naturalnie utrudnialo
chéd. Czesto wiazali chustki na piersiach, tam gdzie najmniej byto potrzebne,

% P.P. DE SEGUR, op. cit., s. 190-191. Warto wspomnie¢, ze tego rodzaju dziatania podjeto za
to w operujacym na terenie Kurlandii X Korpusie, ktérego dowddca, marszatek Etienne Macdonald,
zarzadzil przeprowadzenie rekwizycji cieplej odziezy, dzigki czemu w tym korpusie, znajdujacym
sie takze w lepszej sytuacji pod wzgledem zaopatrzenia, ograniczono straty niebojowe. D. GRALIK,
Dziatania polskich putkow dywizji gdatiskiej w okresie odwrotu Wielkiej Armii z Rosji (pazdziernik
1812 - styczer 1813), https://www.infolotnicze.pl/2018/12/27/dzialania-polskich-pulkow-dywizji-
gdanskiej-w-okresie-odwrotu-wielkiej-armii-z-rosji-pazdziernik-1812-styczen-1813/ [dostep: 3 IX
2019 r.].
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https://www.infolotnicze.pl/2018/12/27/dzialania-polskich-pulkow-dywizji-gdanskiej-w-okresie-odwrotu-wielkiej-armii-z-rosji-pazdziernik-1812-styczen-1813/
https://www.infolotnicze.pl/2018/12/27/dzialania-polskich-pulkow-dywizji-gdanskiej-w-okresie-odwrotu-wielkiej-armii-z-rosji-pazdziernik-1812-styczen-1813/
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zamiast chroni¢ nimi nosy i uszy przed odmrozeniem. [...] Nic zatem dziwnego,
ze padali ttumnie ofiarg mrozu*.

Zolnierze napoleoniscy mieli réwniez problem z nocowaniem pod gotym nie-
bem, co bylo czesto koniecznoscia, gdyz rzadko zaludniona Rosja (dodatkowo
na tym obszarze zniszczona wczesniejszymi dzialaniami wojennymi) ograni-
czala mozliwos¢ kwaterowania oddzialéw. Problem tego typu wystepowal nawet
w Smolensku, ktory jednakze byt zrujnowany w wyniku bitwy z potowy sierp-
nia®. W efekcie pojawialy sie przypadki podpalania domostw przez zolnierzy,
ktérzy nie mogli znalez¢ w nich schronienia z powodu przepelnienia. Jeszcze
bardziej ograniczalo to baze noclegowa, przede wszystkim dla zolnierzy nieznaj-
dujacych sie w awangardzie maszerujacych wojsk**.

Biwakujacy pod raz pierwszy na mrozie pod gotym niebem Zolnierze nie wie-
dzieli tez chociazby o koniecznosci stalego podtrzymywania ognia, w wyniku
czego wielu z nich zmarto w pierwszych dniach panowania mrozéw. Jak celnie
zauwazyl kapitan 1 putku szwolezeréw-lansjeréw Gwardii Cesarskiej (polskiego)
Jozef Zatuski:

Zdaje sig, ze 22 stopni mrozu dla biwakujacych, glodnych, zle odzianych i niedba-
tych o siebie jest zimnem zabojczym, ale nie jest takim, zeby przy zachowanych
przezornosciach nie méc odbywac zimowej kampanii®.

Niewtasciwe odzienie oraz zle korzystanie z ognisk prowadzilo do pojawienia
sie plagi odmrozen. Trzeba tutaj zaznaczy¢, ze nawet wiedza medyczna lekarzy
na ten temat byla do$¢ ograniczona — po raz pierwszy szerzej temat ten zostal
omoéwiony przez naczelnego chirurga Wielkiej Armii Dominique’a Jeana Lar-
reya w jego wspomnieniach wydanych tuz przed poczatkiem wyprawy, gdzie
analizowal do$wiadczenia z kampanii zimowej w Prusach Wschodnich z zimy
1806/1807 r. oraz kampanii w Hiszpanii z 1808 r.*¢

Drugi okres odwrotu (po bitwie nad Berezyna) przynidést mrozy, ktore
same w sobie byly juz zabdjcze. 30 listopada w Pleszczenicach odnotowano
-30°C, w Miednikach 6 grudnia zapisano -37,5°C, za$ w nocy 7/8 grudnia tempe-
ratura miata spas¢ az do -44°C*¥. W kolejnych dniach temperatura siegata -35°C.

2 H. BRANDT, 0p. cit., s. 255.

# Jak wspominal Christian Wilhelm von Faber du Faur: ,,Biwak w glebokim $niegu, w ruinach
lub na podwoérku wypalonego domu, kilka nedznych wiktualéw [...] to bylo wszystko, co znalezli-
$my w Smolenisku” Cyt. za: A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 412.

* R. BIELECKI, op. cit., s. 202.

*J. Zarusk1, Wspomnienia, Krakow 1976, s. 256.

6 M.J. Turos, op. cit., s. 181; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 441.

¥ Co ciekawe, w swoich wspomnieniach J. Zatuski podaje w watpliwo$¢ mozliwos¢ wystepowania
tak niskich temperatur, powolujac sie na swoje weze$niejsze doswiadczenia. J. ZALUSKI, 0p. cit., s. 256.
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Temperatura na tym poziomie doprowadzita do znacznego ograniczenia skali
dzialan. Jak wspominat H. Brandt:

Cata okolica, lasy, domy, pola pokryte byly $niegiem, ktérego bialo$¢ oslepiata
oczy. Stonce $wiecito jak ognista kula, ale nie grzalo wcale. Igielki lodowe wi-
rowaly w powietrzu, iskrzgc si¢ na ksztalt brylantéw i klujac bolesnie w oczy*®.

Z kolei, wedtug A. de Caulaincourta:

Panowat tak silny mréz, ze pozostawanie pod gotym niebem bylo wrecz nie do
wytrzymania. [...] Na kazdym kroku mozna byto spotka¢ ludzi z odmrozeniami,
ktorzy nagle zatrzymywali si¢, po czym padali z powodu ostabienia®.

Bardzo niska temperatura czynita bron palng bezuzyteczna, gdyz karabiny
przymarzalty do palcéw, pod wplywem zimna tamliwe stawaly si¢ kolby oraz lufy
karabinéw. Wplyw tych ekstremalnych warunkéw pogodowych na stan wojsk
pokazuje przyklad positkowego putku wirtemberskiego, ktory dotaczyt do armii
5 grudnia w Smorgoniach w sile 1360 ludzi, zas cztery dni p6zniej w Wilnie odno-
towano jedynie 60 Zolnierzy tego regimentu. Podobnie rzecz miala si¢ z jednost-
kami zblizajacego si¢ na teren dziatan wojennych XI Korpusu®.

Warunki pogodowe podczas odwrotu wplywaly takze na znaczne straty w sze-
regach armii rosyjskiej. Mimo lepszego niz w przypadku zolnierzy napoleonskich
przygotowania pod wzgledem posiadanej odziezy, a takze znanej wytrzymalosci
rosyjskiego Zolnierza®, réwniez i poddani cara padali ofiarg zimy. Dzialo sie to
tym bardziej, Ze znaczny procent podkomendnych rosyjskiego naczelnego wo-
dza, marszalka Michaita Kutuzowa, stanowili rekruci, ktérzy dotaczyli do ar-
mii podczas jej reorganizacji w obozie pod Tarutino. Ponadto, po okresie dos¢
dobrego zaopatrzenia w obozie, rdwniez armia carska zaczeta mie¢ problemy
z pozyskaniem zaopatrzenia tym bardziej, ze Rosjanie poruszali si¢ na zniszczo-
nym wojng obszarze, do tego w roli $cigajacych przeciwnika. Przykladem ilu-
strujacym tragiczny niekiedy los zolnierzy rosyjskich podczas ich kontrofensywy
sa dzieje pomocniczego pulku piechoty sformowanego w Tule, ktérego pierwszy
batalion wyginal prawie calkowicie z powodu zimna, co spowodowato bunt po-
zostalych przy zyciu zolnierzy.

* H. BRANDT, op. cit., s. 257.

* A. pE CAULAINCOURT, 0p. cit., s. 329.

* J.-R. COIGNET, 0p. cit., s. 169; M.]. TUROS, op. cit., s. 198; A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 476,491, 498.

* Co roku, z powodu zlych warunkéw bytowych, umierato nawet 25% zolnierzy rosyjskich.
W. BIEZOTOSNYJ, Zotnierska dola. Zaopatrzenie rosyjskiego zotnierza w 1812 roku, ,Mowia Wieki.
Ow roku 18127 2002, nr specjalny, s. 61.

2 General Mréz?; W. BIEZOTOSNYJ, 0p. cit., s. 62
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Skale strat w wojsku rosyjskim obrazuja tez liczby. W gtéwnej armii M. Ku-
tuzowa sposrod 120 tys. ludzi i 622 dzial, ktére wyruszyty z obozu tarutinskiego,
do Niemna doszlo zaledwie 40 tys. zolnierzy i 200 dzial*>. Armia Dunajska adm.
Pawla Cziczagowa zmniejszyla sie z 40 tys. do 24,5 tys. ludzi, za$§ w zgrupowaniu
gen. Piotra Wittgensteina z wyj$ciowych 50 tys. ostalo si¢ 34,5 tys.**

Na zakoniczenie niniejszego tekstu warto pochyli¢ sie nad préba ogélnej oceny
wplywu wszystkich przedstawionych przykladéw na dzialania zbrojne toczone
w 1812 r. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze, moze poza druga fazg odwro-
tu Wielkiej Armii, gdzie warunki atmosferyczne mialy charakter zgofa ekstremalny,
w zadnym przypadku pogoda nie byla gléwnym czynnikiem determinujacym
przebieg dzialan wojennych. Jednak uwydatniata oraz wzmacniata inne czynniki,
tak jak mialo to miejsce chociazby latem, gdy burza z przelomu czerwca i lipca
jedynie przyspieszyla proces masowego padania koni, za$ upaly z lipca i sierpnia
byly katalizatorem znacznych strat marszowych. Adam Zamoyski, odnoszac si¢
do przyczyn takiego, a nie innego wyniku odwrotu stwierdzil, iz: ,,I cho¢ mréz
mogl nie stanowi¢ podstawowej, a nawet gtéwnej przyczyny katastrofy, to osta-
tecznie udaremnil wszelkie proby zminimalizowania szk6d”™. W podobnym
duchu wypowiedzial si¢ na famach swojej pracy M. Kukiel, ktéry przyczyny ka-
tastrofy Wielkiej Armii widzial w aspektach stricte militarnych (dziatania Czi-
czagowa i Wittgensteina na flankach wojsk napoleonskich), lecz celnie zauwazyt,
ze klimat Rosji, wraz z jej ogromnym terytorium oraz strategiag Rosjan, ostabial
»technike operacyjng” Napoleona, wymuszajac na nim wiele trudnych decyz;ji*.

Zwlaszcza w kontekscie zimy warto tez poczyni¢ pordwnanie z kampania
w Prusach Wschodnich z przetomu 1806/1807 r. Tam tez wojska francuskie opero-
waly w niesprzyjajacym sobie terenie i klimacie, jednakze dzieki przejsciu na leza
zimowe (chwilowo przerwane przez ofensywe prusko-rosyjska), bliskosci zaplecza
(przyjazne ziemie polskie) oraz wysokiej dyscyplinie udalo sie, i to pomimo spo-
rych strat”’, dotrwa¢ do wiosny i przeprowadzi¢ zwycigska ofensywe zwienczona
efektownym zwycigstwem pod Frydlandem. Na to poréwnanie zwracajg zresztg
uwage pamietnikarze, np. H. Brandt*®.

Na marginesie tych rozwazan warto zauwazy¢, ze wplyw na postrzeganie
roli warunkéw pogodowych, tj. mniemanie o ich decydujacej roli, mogta miec¢
napoleonska propaganda, ktéra juz w trakcie samej kampanii forsowala teze

33 Tylko do konca bitwy pod Krasnym (18 listopada) Kutuzow stracit 30 tys. ludzi zabitych i ran-
nych, drugie tyle zostalo maruderami. A. ZAMOYSKI, op. cit., s. 428-429.

> A. NIEUWAZNY, Kampania 1813 r. na pétnocnym zachodzie Ksiestwa Warszawskiego. Napole-
otiska twierdza Toru# i jej obrona, Torun 2017, s. 37.

» A. ZAMOYSKI, 0p. cit., s. 516-517.

* M. KUKIEL, op. cit., t. II, s. 512-514.

°7 3111807 r. w korpusach Wielkiej Armii znajdowalo si¢ okolo 86 tys. ludzi, podczas gdy 7 11
- tylko 64 tys. T. ROGACKI, Pruska Itawa 1807, Warszawa 2004, s. 101.

 H. BRANDT, 0p. cit., s. 264
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o nadrzednej roli mrozéw w destrukcji wojsk napoleoniskich. Watek ten pojawit
sie po raz pierwszy w 28 biuletynie Wielkiej Armii datowanym na 11 listopa-
da*. Motyw wplywu zimna zostal rozbudowany w stynnym 29 biuletynie, ktéry
mial przekaza¢ spoteczenstwu francuskiemu przyczyny kleski w Rosji. Mozemy
w nim przeczyta¢ m.in.:

Do 6 listopada®® pogoda byta idealna, a ruch wojsk byt wykonywany z najwiek-
szym powodzeniem. Zimno zaczelo sie siddmego, od tej chwili kazdej nocy
stracili$my kilkaset koni, ktore umieraty na biwaku. Zanim dotarlismy do Smo-
lenska, stracili$my wiekszo$¢ koni kawalerii i artylerii. [...] Mroz, ktory zaczal sie
siddmego, szybko rdst i w nocy z 14 na 15 oraz 16 listopada termometr pokazywat
18 stopni ponizej zera [Réaumura tj. -22,5 st. C]. Drogi pokryte byty lodem; konie
kawalerii, artylerii i pociagéw padaly nie setkami, ale tysigcami — przede wszyst-
kim te z Francji i Niemiec. W krétkim czasie zginelo ponad trzydziesci tysie-
cy koni. Nasza jazda zostata bez wierzchowcéw, nasza artyleria i transport znaj-
dowaly sie bez sity pociggowej. Trzeba bylo porzuci i zniszczy¢ wigkszo$¢ naszych
dzial i amunicji. Ta armia - tak piekna 6 listopada — 14 listopada byta juz catkiem
inna. Prawie zadnej kawalerii, Zadnej artylerii, bez transportu. [...] Trudnosci te,
polaczone z rosngcym mrozem, uczynily naszg sytuacje niekorzystna®.

Nawet po swoim upadku Bonaparte dalej optowal za wyjatkowa rolg ,,generata
Mroza” w pokonaniu jego wojsk w 1812 r. Chociazby w stynnym Memoriale ze
Swietej Heleny byly juz wtedy cesarz Francuzéw stwierdzil, iz:

Gdyby tegie mrozy nie nastapity dwa tygodnie wczesniej niz zazwyczaj, armia
francuska po pozarze Moskwy dotarlaby bez strat do Smolenska |[...]. Wiedziano,
iz w Rosji panuja mrozy w grudniu i styczniu, ale poréwnujac temperatury z ostat-
nich dwudziestu lat, mozna bylo przypuszczaé, ze w listopadzie temperatura nie
przekroczy minus dziesigciu stopni®.

Podobnie wypowiedzial si¢ w swoich wspomnieniach:

Gdyby natura nie byla przeciwko cesarzowi, wszystko skonczyloby sie szczeli-
wie. [...] Gdyby ten straszliwy mroz nastal przynajmniej 3 dni pdzniej, odwroét
odbylby sie w catkowitym porzadku®.

* J.-O. BoupON, Biuletyny Wielkiej Armii - narzedzie propagandy, ,Méwia Wieki. Ow roku
1812”7 2002, nr specjalny, s. 95; Les Bulletins de la Grande Armée précédés des rapports sur P'armée
[frangaise, depuis Toulon jusqu’a Waterloo, extraits textuellement du Moniteur et des Annales de 'em-
pire, ed. A. PASCAL, t. V, Paris 1844, s. 325-326.

% W cytowanej edycji blednie podano grudzien jako nazwe miesigca.

' Le Bulletins..., s. 329-330.

6 E. pE Las Casgs, Memoriaf ze Swigtej Heleny, t. 111, thum. J. Kortas, Gdansk 2012, s. 93.

8 Wspomnienia..., https://napoleon.org.pl/index.php/biblioteka-empire-u/czytelnia/zrodla/wspo-
mnienia-napoleona/193-wspomnienia-napoleona-tom-8 [dostep: 15 VIII 2019 r.].


https://napoleon.org.pl/index.php/biblioteka-empire-u/czytelnia/zrodla/wspo-
mnienia-napoleona/193-wspomnienia-napoleona-tom-8
https://napoleon.org.pl/index.php/biblioteka-empire-u/czytelnia/zrodla/wspo-
mnienia-napoleona/193-wspomnienia-napoleona-tom-8
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Narracje¢ stworzong przez Napoleona zostala podchwycona w czesci pamie-
tnikéw — m.in. P. de Ségura®.

Podsumowujac, mozna sformulowa¢ uogdlniajace stwierdzenie. Warunki po-
godowe wplywaly na przebieg kampanii rosyjskiej w ciggu catosci jej trwania.
Nie tylko negatywna role odegraly niskie temperatury w p6zniejszym okresie
kampanii. Cho¢ zazwyczaj nie mialy one znaczenia decydujacego, z pewnoscia
wywarly istotny wplyw na dziatania zbrojne obu stron konfliktu.

Dawid Gralik

NOT JUST ,GENERAL FROST". THE INFLUENCE OF WEATHER FACTORS
ON THE COURSE OF NAPOLEON'S RUSSIAN CAMPAIGN
ON SELECTED EXAMPLES

Summary: Napoleon’s Russian campaigns one of the best known examples of the impact of weather
conditions on the process of military actions. In the article, on selected examples, the influence
of weather on the actions and condition of both armies, mainly the Great Army, is analyzed. Adverse
weather conditions accompanied the 1812 warfare from the very beginning in the form of a storm
that took place at the turn of June and July. Then a period of intense heat began, which caused
considerable problems for the soldiers moving in fast marches, who were also deprived of access to
drinking water. Finally, the extremely cold winter, even for Russia’s climate, contributed, however
not always directly, to deaths of many soldiers on both sides of conflict. Although weather is difficult
to see as the main cause of Napoleon'’s defeat, it was an extremely important part of 1812 military
actions.

Keywords: 1812, Russian campaign, Napoleon Bonaparte, war and weather, Napoleonic Wars.

® P.P. DE SEGUR, op. cit., s. 389.
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ROLA SRODOWISKA GEOGRAFICZNEGO
W DZIAtANIACH WOJENNYCH
PROWADZONYCH NA OBSZARZE BUtGARII
W DRUGIEJ POLOWIE XIX W.

Wptyw srodowiska naturalnego na dziatania wojskowe

roblematyka wplywu srodowiska geograficznego na przebieg planowania
i prowadzenia wojny jest jednym z gtéwnych obiektow zainteresowania ba-
dan wojskowo-geograficznych', okreslanych terminem , geografia woj-
skowa (wojenna)™. Przez srodowisko geograficzne utarlo si¢ okreslac ,,otaczajaca

' Wérdéd pozostalych uwarunkowan majacych wplyw na prowadzenie dziatan wojskowych
mozna wymieni¢ czynniki: przestrzenne, gospodarcze, kulturowe, demograficzne, polityczne i woj-
skowe, J. TyszKIEWICZ, Geografia historyczna. Zarys problematyki, Warszawa 2014, s. 139.

2 Wielu geograféw nie traktuje geografii wojskowej jako odrgbnego dzialu geografii, lecz jako
»geograficzng wiedzg stosowang dla celéw informacji wojskowej”, Z. PARUCKI, Zarys geografii
wojennej, Warszawa 1967, s. 19. Inaczej postrzegali to inni autorzy. Kpt. Franciszek ANTONIEWSKI-
-RaczyXski, autor haset z zakresu geografii wojskowej w trzecim tomie Encyklopedii Wojskowej,
zdefiniowal geografie wojskowa jako: ,,specjalny dziat geografii ogolnej, poswiecony badaniom zja-
wisk fizycznych, biologicznych i spolecznych pewnego srodowiska geograficznego (zwykle catego
panstwa, lub poszczegdlnych jego obszaréw) z punktu widzenia oddzialywania tych czynnikéw na
przygotowanie i prowadzenie wojny”, Geografia wojskowa, [w:] Encyklopedia Wojskowa, t. 3, red.
O. Laskowski, Warszawa 1933, s. 41. Autorzy Malej encyklopedii wojskowej oraz Leksykonu wie-
dzy wojskowej sytuujg natomiast geografi¢ wojenng jako cz¢s¢ skladowa nauki wojennej, Geografia
wojenna, [w:] Mata encyklopedia wojskowa, t. I, A-], red. M. ODLEWANY, Warszawa 1967, s. 448;
Geografia wojenna, [w:] Leksykon wiedzy wojskowej, red. M. LaAPrUS, Warszawa 1979, s. 125. Roz-
bieznosci w tym zakresie wynikaja, jak nalezy sadzi¢, ze zmiany postrzegania nauk wojskowych na
przestrzeni ostatniego czasu. W uzupelnieniu tego watku nalezy przypomnie¢, ze w 2011 r. Cen-
tralna Komisja do Spraw Stopni i Tytuléw Naukowych podjeta decyzje o likwidacji nauk wojsko-
wych, wprowadzajac w to miejsce w dziedzinie nauk humanistycznych nauki o obronnosci i nauki
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czlowieka przyrode pojmowang jako zespot zjawisk i proceséw wzajemnie uwa-
runkowanych i powigzanych™. Do najczesciej wymienianych czesci skladowych
srodowiska geograficznego naleza: uksztaltowanie terenu, sie¢ hydrograficzna,
klimat, budowa geologiczna, gleby oraz $wiat roslinny i zwierzecy*.

Wsréd wspomnianych elementéw na czolo wysuwaja sie kwestie zwigzane
z uksztaltowaniem terenu. Rzezba terenu jest bowiem tym czynnikiem, ktéry
w duzym stopniu okresla gtéwne kierunki dzialania, moze determinowa¢ tempo
przemarszu wojsk, utrudnia¢ lub nawet uniemozliwia¢ prowadzenie dziatan bojo-
wych®. Wazna role spetnia takze sie¢ hydrograficzna. Morza, rzeki, jeziora i bagna
stanowia powazng przeszkode dla nacierajacych wojsk. W zaleznosci od kierunku
posuwania si¢ oddziatéw moga takze ubezpiecza¢ skrzydta i rozdziela¢ kolumny.
Przy ich ocenie decyduje polozenie, kierunek biegu i wlasciwosci fizyczne takie
jak: rozmiary, gtebokos¢, charakter dna, brzegu oraz predkos¢ nurtu. Jeziora i ba-
gna tworzg cie$niny, a bronigcemu pozwalajg malymi sitami powstrzymac prze-
ciwnika®. Morza i rzeki moga stanowi¢ réwniez dogodne do przewozu Zolnierzy
i zaopatrzenia drogi wodne. Duzy wplyw na dzialania bojowe, zaopatrzenie i stan
zdrowotny zolnierzy maja czynniki klimatyczne. W znacznym stopniu warunkuja
one wyposazenie, wyzywienie oraz zakwaterowanie wojska w warunkach polo-
wych. Urasta to do wyjatkowo istotnego problemu w strefie mroznych i $nieznych
zim, gdzie az do XX w. o tej porze roku dzialania wojenne na wigksza skale zazwy-
czaj zamieraly’. Ilo§¢ opadow i temperatura decyduje o wysokosci wodostanéw
rzek i jezior, co wptywa na dostepnos¢ pewnych obszaréw. Budowa geologiczna
warunkuje natomiast takie kwestie jak: budowa drdg, schronéw i fortyfikacji
statych, dorazne zaopatrzenie w wode czy tez mozliwo$¢ korzystania z lokal-
nych materiatéw budowlanych®. Gleby pod wzgledem wojskowym oddziatywaja
przede wszystkim na dostepnos¢ drég polowych, poruszanie si¢ poza drogami
utwardzonymi i budowe umocnien polowych’. Charakter gleb, o czym nie mozna
zapomina¢, wplywa takze na rozwdj rolnictwa, a tym samym warunkuje mozli-
wos¢ wykorzystania miejscowych zasobéw do wyzywienia wojsk. Réznorodnosé

o bezpieczenstwie. Szerzej na ten temat: J. MARON, O osobliwosciach polskiej historii wojskowosci,
Wroclaw 2013, s. 62-96. Na temat zakresu badan geografii wojskowej vide: J. TYszKIEWICZ, op. cit.,
s. 142-147.

* Z.PARUCKI, op. cit., s. 17.

* Ibidem. Benon MISKIEWICZ, piszac o wplywie $rodowiska geograficznego na prowadzenie
dziata wojennych, zwraca natomiast uwage na takie czynniki jak: warunki topograficzne terenu,
warunki atmosferyczne oraz pore roku i doby, w jakich odbywaja si¢ walki, IDEM, Wprowadzenie do
badat historycznowojskowych, Poznan 2001, s. 130.

* Z.PARUCKI, op. cit., s. 77.

¢ H. BAGINSKI, Studia terenu i metoda opisu terenu, Warszawa 1924, s. 13-14.

7 Z. PARUCKI, op. cit., s. 97; H. BAGINSKI, op. cit., s. 15.

8 Z.PARUCKI, 0p. cit., s. 74.

° H. BAGINSKI, op. cit., s. 11.
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opisanych czynnikéw w duzym stopniu oddzialuje na charakter i rozmieszczenie
roélinnosci. Kluczowa rola w poéinocnej strefie geograficznej z punktu wojsko-
wego przypada lasom, ktére moga by¢ wykorzystywane do skrytej koncentracji
sit i zapewniaja ochrone stabszym. Wojska nacierajace z reguly obchodza je da-
z3c do bezposredniej konfrontacji w otwartym polu'’. Przedstawione powyzej
cechy moga za tym wplywa¢ w bardzo réznorodny sposob na dziatania zbrojne.
W przypadku okreslonego srodowiska geograficznego (obszaru) kluczowe zna-
czenie bedzie miala nie tylko ich znajomos¢, ale przede wszystkim mozliwosci
przystosowania do zaistnialych warunkow''.

Celem artykulu jest przedstawienie na wybranych przyktadach, jak srodo-
wisko geograficzne wplywalo na przebieg dzialan wojennych prowadzonych
w drugiej potowie XIX w. na terenie Bulgarii. Aby go zrealizowa¢, niezbedne
bylo oméwienie gtéwnych elementéw srodowiska geograficznego Bulgarii pod
katem wojskowym, scharakteryzowanie trwajacych w tym czasie wojen (wojna
rosyjsko-turecka 1877-1878 i serbsko-bulgarska 1885 r.) oraz wskazanie przykta-
dow zwigzanych z wpltywem czynnikéw geograficznych na przebieg walk.

Srodowisko geograficzne Butgarii

Budowa geologiczna, gleby i uksztattowanie terenu

Pod wzgledem budowy geologicznej i uksztaltowania terenu obszar Bulgarii cha-
rakteryzuje si¢ duza réznorodnoscia wynikajaca z przebiegajacego réwnolezni-
kowo uksztaltowania powierzchni. W pétnocnej czesci ziem bulgarskich znajduje
sie Rownina Naddunajska, ktora nazywana jest takze Nizing Naddunajska. Roz-
ciaga si¢ ona od doliny rzeki Timok na zachodzie do wybrzezy Morza Czarnego
na wschodzie. Zbudowana jest z poziomo zalegajacych trzeciorzedowych skat
osadowych, przykrytych w plejstocenie lessem. Jest to obszar bezlesny i rolniczy
z przewaga roslinnosci stepowej, zastapionej przez rosliny uprawne. W zachod-
niej czedci, graniczacej z Serbig, rzezba terenu jest na ogot plaska, a réwnina jest
poprzecinana licznymi, krétkimi, kretymi i ptytkimi rzekami (zwlaszcza latem),
bedacymi doptywami Dunaju. Obszar centralny potozony miedzy rzekami Isky-
rem a Jantrg jest bardziej urozmaicony, $rednia jego wysoko$¢ jest wyzsza niz
czesci zachodniej. Typowym przyktadem uksztaltowania powierzchni tego od-
cinka jest Wyzyna Plewenska. Najwyzej potozong cz¢s¢ Rowniny Naddunajskiej
jest jej obszar wschodni rozciagajacy sie od Jantry po wybrzeze Morza Czarnego.
Najwyzej polozonym regionem wyzynnym jest tu Wyzyna Szumenska',

10 Z. PARUCKT, 0p. cit., s. 110-111.
" 1. TYSZKIEWICZ, op. cit., s. 143.
2 H. MARUSZCZAK, Bulgaria, Warszawa 1971, s. 121-122.
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Na potudnie od Réwniny Naddunajskiej rozcigga si¢ Przedbalkan, czyli Przed-
gorze Staroplaninskie. Jest to obszar pofaldowany, ktéry mozna poréwnaé do
pagorkowatych wyzyn lub niskich gor siegajacych w zachodniej czesci wysokosci
900-1000 m". Dalej na potudnie od Przedbatkanu rozciaga si¢ waskie pasmo
gorskie Batkan nazywane przez Bulgaréw Stara Planing. Ciagnie si¢ ono na
przestrzeni prawie 600 km". W wiekszej czesci ma przebieg réwnoleznikowy,
tylko w zachodniej czeéci skreca na pdtnoc. Sklada si¢ ze zréznicowanych pod
wzgledem wysokosci, budowy i szaty roslinnej masywow i grup gorskich®. Dzieli
sie na trzy czesci: zachodnia, $srodkowa i wschodnig. Centralna cze¢s¢ Planiny
jest najwyzej wyniesiong czescig calego masywu gorskiego, ma dtugos¢ okoto
250 km i jest do$¢ urozmaicona. W zachodniej czgsci, zbudowanej ze skat osa-
dowych, gory sa nieco nizsze (najwyzszy szczyt Kom liczy 2016 m n.p.m.), przez
co bardziej dostepne. Na ich zaokraglonych zboczach znajduja si¢ Iaki, a ponizej
pas lasow iglastych, dalej pas lasow mieszanych i laséw debowych. Na nizszych
czeséciach zboczy gorskich rozposcieraja si¢ pola uprawne's. Najnizsza, wschod-
nia cz¢$¢ ma charakter gor niskich. Tworzg ja przewaznie utwory kredowe, ktére
ciagna si¢ az do Morza Czarnego".

Pomiedzy fancuchami gérskim Batakanu (Starej Paniny) na poéinocy i Sred-
nej gory (Antybatkanu) na potudniu znajduje si¢ pas kotlin zabatkanskich (sub-
balkanskich). Sg to ptaskie réwniny zapadliskowe, gdzie w duzym stopniu kon-
centruje si¢ produkcja rolna Bulgarii. Na zachodzie rozposciera si¢ dos¢ duza,
zamknieta ze wszystkich stron gérami Kotlina Sofijska. Dalej znajduje si¢ kilka
mniejszych kotlin - Zlatnicka, Kartowska i Kazntycka tworzace tzw. Doling
R6z oraz Nizina Burgaska'. Pas kotlin zabatkanskich na potudniu graniczy
z niewysokim pasmem goérskim Srednej gory. Sklada si¢ ono z kilku mniejszych
grup gorskich (Witosza, Lulin, Wiskajar, Zawalska Planina) na zachodzie oraz
oddalonych od trzonu gér Strandza na wschodzie. Dalej w kierunku potudnio-
wym rozposciera si¢ system kotlin poludniowych i nalezaca do niej Nizina Goér-
notracka. Jest to rozlegta réwnina o przecig¢tnej wysokosci 150-200 m n.p.m."
W poludniowo-zachodniej czgsci kraju znajduje si¢ utworzona z tupkéw kry-
stalicznych Osogowsko-Belasicka grupa gor, bedaca czescig sktadowa masywu

13 Ibidem, s. 122.

" IpEM, Bulgaria, [w:] Geografia powszechna, t. 111, Europa (bez ZSRR), red. A. WRZOSEK,
Warszawa 1965, s. 106.

5 L.W. LyDE, A.F. MOCKLER-FERRYMAN, A Military Geography of the Balkan Peninsula, Lon-
don 1905, s. 53.

16 H. MARUSZCZAK, 0p. cit., s. 294.

7 T. DYBCZYNSKI, Potwysep batkariski, [w:] Wielka geografia powszechna, t. VIII, Warszawa
[1939], s. 68.

'8 H. MARUSZCZAK, 0p. cit., s. 124-125.

' A.JELONEK, Bulgaria, [w:] Stownik geografii Europy, red. A. WRZOSEK, Warszawa 1976, s. 140.
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serbsko-macedonskiego oraz Rodopy Zachodnie i Rodopy Wschodnie. Zbudo-
wane ze starych skal krystalicznych Rodopy sa rozczlonkowane glebokimi
dolinami rzek, w wyzszych partiach majg rzezbe polodowcowa z wieloma ma-
tymi jeziorami®®. Na wschodzie kraju znajduje si¢ brzeg czarnomorski, w ktorym
dominuja formy klifowe, a formy plaskie stanowia jedynie 27% ogolnej dtugo-
$ci wybrzeza?'. Bulgaria tym samym ma urozmaicona rzezbe o przewadze form
gorzystych zajmujacych okolo % powierzchni, w tym 26% zajmuja obszary go-
rzyste i gory powyzej 600 m n.p.m.*

Ta pobiezna i silg rzeczy skrocona charakterystyka budowy geologicznej, gleb
i uksztaltowania terenu Bulgarii prowadzi do ogélnego wniosku, ze jest to obszar
trudny do prowadzenia dzialan ofensywnych na kierunku pétnoc-potudnie, a to
za sprawg masywu Starej Planiny. Stanowi on powazng przeszkode w komuni-
kacji, ktéra mozliwa jest tylko przez przelecze lezace na znacznej wysokosci, co
ulatwia ich obrone przy wykorzystaniu nawet niewielkich sil. Korzystniejszym
ukladem do prowadzenia dzialan jest kierunek zachodni. Tu jednak musimy bra¢
pod uwage fakt, ze rozciagajace si¢ rownoleznikowo pasma gorskie kanalizuja
ruch wojsk i moga doprowadzi¢ do rozproszenia wysitku i sprowadzi¢ dziatania
do walk niepozostajacych ze soba w stycznosci oddzielnych kolumn. W sumie
uksztaltowanie powierzchni Bulgarii sprzyja prowadzeniu dzialan obronnych
i stwarza dla przeciwnika wiele wyzwan w czasie planowania i w trakcie prowa-
dzenia dzialan ofensywnych.

Klimat

Czynnikiem decydujacym o klimacie Bulgarii jest rownoleznikowy uktad gor.
Utrudnia on z jednej strony naplyw chtodnego powietrza z péinocy kontynentu,
z drugiej za$ ogranicza inwazje cieplego powietrza z nad Morza Srédziemnego.
Powoduje to wyrazne zréznicowanie klimatu miedzy regionami potozonymi
w poinocnej i w potudniowej czesci kraju. Na poludniu mamy klimat $rédziem-
nomorski, natomiast Bulgaria srodkowa i pétnocna ma klimat kontynentalny.
Srednia roczna temperatura wynosi +10°C, najzimniejszym miesigcem jest sty-
czen, a najcieplejszym lipiec*. Maksimum opaddéw przypada na koniec wiosny
oraz jesien lub poczatek zimy. Srednia roczna suma opadéw na nizinach wynosi
450-700 mm, a w gérach 600-1200 mm?*.

2 Ibidem.

2 H. MARUSZCZAK, op. cit., s. 127.

# A.JELONEK, op. cit., s. 138.

» Bolgarija, [w:] Woennaja enciklopedija, t. IV, red. K.I. WELICZKO [et al.], Peterburg 1911, s. 624.
* A.JELONEK, op. cit., s. 141.
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Nawet w najbardziej korzystnej porze roku klimat bywa zdradliwy. Bagnisty
teren w poblizu Dunaju jest niezdrowy w miesigcach letnich, a duze réznice tem-
peratur miedzy dniem a nocg wystepujace na obszarze Starej Planiny moga powo-
dowa¢ wzrost zachorowalnosci ludzi i zwierzat. Jesienig (wrzesien) zaczynaja si¢
obfite opady deszczu, ktdre stopniowo przechodza w opady $niegu. Wszechobecna
wilgo¢ sprzyja zwiekszeniu zachorowalnosci na skutek wyzigbienia organizmu.
Wraz z nastaniem mrozoéw klimat staje si¢ zdrowszy, jednak warunki egzystencji
(marsze, postoje), zwlaszcza w gorach, staja sie bardzo cigzkie. W tych okolicz-
nosciach zle wyekwipowani zolnierze sg szczegélnie podatni na réznego rodzaju
choroby, w tym: udary sloneczne, biegunke, goraczke, angine i inne”. Na nizej
polozonych, zabagnionych terenach powaznym problemem jest malaria.

Przeszkoda dla ruchu wojsk sa wystepujace w okresie jesienno-zimowym
geste mgty, powodujace znaczne ograniczenie widocznosci. W warunkach lo-
kalnych potrafig one utrzymywac sie przez diugi okres. Umozliwiajg wprawdzie
stronie atakujacej skryte podejscie, ale daja takze mozliwo$¢ obronicom zasko-
czenia czolowych oddzialéw przeciwnika. Towarzyszace temu okresowi czeste
opady deszczu, a pdzniej deszczu ze $niegiem i $niegu zmieniajg nieutwardzone
drogi w bloto. Lepiaca si¢ do ndg maz stanowi wowczas powazne wyzwanie dla
ludzi i pojazdéw, spowalniajac poruszanie sig*.

Sie¢ hydrograficzna

W odniesieniu do warunkéw hydrograficznych kluczowe znaczenie ma stan i bieg
rzek. Wiekszo$¢ z nich toczy wody w kierunku potudnikowym (z wyjatkiem
Dunaju) i sg to rzeki typu podgoérskiego i gorskiego, o zmiennym stanie wod,
z maksimum wody na wiosng. Rzeki te wpadaja do Dunaju lub Morza Egejskiego,
przez co sie¢ rzeczna ma charakter uktadu od$rodkowego®. Do péinocnej zlewni
(doptywy Dunaju) nalezg: Timok, Arczar, Lom, Ogosta i Iskyr, a do poludniowej
(Morze Egejskie) — Niszawa, Jerma, Struma i Mesta. Chociaz nie s3 to glebokie
rzeki, to moga one utrudnia¢ prowadzenie dziatan wojskowych z zachodu na
wschdd i odwrotnie. Na wielu odcinkach plyng one przez gory, tworzac waskie
wawozy. Kilka mniejszych rzek ptyngcych przez uboga w opady wschodnig But-
garie wpada do Morza Czarnego.

Glowng arterig wodnag jest Dunaj, bedacy rzeka graniczng. Wzdluz jego ko-
ryta przebiega 470 km odcinek granicy miedzy Bulgariag a Rumunig. W drugiej
polowie XIX w. byla to rzeka o znaczeniu miedzynarodowym?®, w petni sptawna

» L.W. LYDE, A.F. MOCKLER-FERRYMAN, 0p. cit., s. 68.

% Szerzej na temat blota, jego rodzajow i znaczenia w konfliktach zbrojnych, C.E. Woob, Wiel-
kie porazki militarne. Jak pogoda wplyneta na losy wojen, ttum. M. Kowasz, Warszawa 2007, passim.

¥ H. MARUSZCZAK, Bulgaria..., s. 150.

# Dunaj uznany zostal za rzeke migdzynarodowa na mocy decyzji paryskiej konferencji pokojo-
wej w 1856 r. Umiedzynarodowienie rzeki dotyczyto tylko jej ujécia. W $rodkowym jej biegu zegluga



Rola srodowiska geograficznego w dziataniach wojennych... 129

i zeglowna umozliwiajaca wysytke towaréw i ruch taboru rzecznego na calej
dlugosci granicznego odcinka. Okres zZeglugowy wynosit srednio 8-9 miesigcy
w roku. Jest to najwieksza przeszkoda wodna dla nacierajacych wojsk z pétnocy.

Rozmieszczenie roslinnosci i zwierzat

Mimo dzialalnosci czlowieka $wiat roslinny Bulgarii w duzej czgsci zachowat
swoj pierwotny stan, szczegoélnie na terenach gorskich i stabo zaludnionych?®.
Na obszarach Niziny Naddunajskiej wystepuje roslinnos¢ stepowa i stepowo-
-lesna, a na terenach wyzej polozonych lasy d¢bowe i zaro$la lisciaste. W wyz-
szych gorach znajduje si¢ roslinnos¢ typu srodkowoeuropejskiego, utozone
pietrowo lasy bukowe, bukowo-jodlowe i jodlowe oraz §wierkowe. Na potudnie
od Starej Planiny tereny nizinne pokrywa roslinno$¢ srodziemnomorska (deby
krzewiaste z domieszka roslin laurolistnych, cyprysowatych i mirtowych)?°.

Uksztaltowanie terenu, gleby, klimat oraz warunki hydrograficzne powodo-
waly, ze ziemie uprawne na terenie Bulgarii stanowily na przetomie XIX i XX w.
okolo ¥ powierzchni kraju, podobnie przedstawial si¢ procentowy udzial pa-
stwisk i fak gorskich. Czwartg cze$¢ tworzyly nieuzytki, a tylko niewielka czes¢
stanowily lasy okoto 12%’'. Gléwne skupiska lesne rozmieszczone byty na obsza-
rach gorskich, gdzie stanowily okolo 29% powierzchni, co dodatkowo utrudnialo
tam przemieszczanie wojsk i prowadzenie walk.

Swiat zwierzecy, podobnie jak $wiat roélinny, wykazuje cechy przejéciowe od
fauny charakterystycznej dla prowincji europejsko-syberyjskiej (niedzwiedz,
wilk, sarna, dzik, lis, w gérach kozica) do §rédziemnomorskiej (bazant, pelikan,
zaba grecka i inne)*.

Wojny toczone na terenie Butgarii w drugiej potowie XIX w.

Ziemie bulgarskie w drugiej potowie XIX w. byly, nie liczac zrywéw powstan-
czych, terenem dwoch powaznych wojen: wojny rosyjsko-tureckiej 1877-1878
i wojny serbsko-bulgarskiej 1885 r. Biorac pod uwage obszar objety walkami, sily
biorgce w nich udzial i czas trwania, byly to dwa rézne konflikty zbrojne.
Wojna rosyjsko-turecka 1877-1878 byla prowadzona z duzym rozmachem
i natezeniem na dwoch teatrach dzialan wojennych (TDW): batkanskim i kau-
kaskim, przy czym ten pierwszy byt gléwny. O jego znaczeniu zdecydowaly: naj-
kroétsza odleglos¢ do stolicy Imperium Osmanskiego — Konstantynopola i ciesnin

byla zdominowana przez Austrie, a pézniej Austro-Wegry, A. KaASTORY, Zegluga dunajska w polityce
miedzynarodowej w XX wieku, Krakow 2011, s. 12, 41.

# T. DYBCZYNSKI, 0p. cit., s. 73.

* H. MARUSZCZAK, Bulgaria, [w:] Geografia powszechna...,s. 109.

' M. StwaK, Geografia Europy, Lwow 1931, s. 57.

2 H. MARUSZCZAK, Bulgaria, [w:] Geografia powszechna..., s. 110.
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oddzielajacych kontynent europejski od azjatyckiego, zyczliwy stosunek miejsco-
wej ludnosci do Rosjan, traktujacej ich jak wyzwolicieli oraz lepsze mozliwos$ci
komunikacyjne niz na kaukaskim teatrze*. Balkanski TDW obejmowal caly
obszar ziem bulgarskich. Jego umowng granice stanowilo: na wschodzie - ujscie
Dunaju do Morza Czarnego, na zachodzie — miasto i twierdza Widyn, na péinocy
- Dunaj, a na potudniu - Morze Egejskie lub ciesniny tureckie. Ogétem teren
ten obejmowal okolo 160 tys.-200 tys. km? Jego dtugos¢ (ze wschodu na zach6d)
wynosita 400 km, natomiast szerokos$¢ (z pétnocy na potudnie) 400-500 km**.
Na tym obszarze starly si¢ ze sobg z jednej strony armia rosyjska wspierana przez
wojska rumunskie i bulgarskie oddzialy ochotnicze tzw. opotczenie®, z drugiej
za$ oddzialy armii osmanskiej oraz jednostki korpusu egipskiego.

Zgodnie z rosyjskim planem wojny, w poczatkowym okresie wojny na Pétwy-
sep Balkanski skierowano 254 tys. zolnierzy. Sity te byly zgrupowane w siedmiu
korpusach, wchodzgcych w sktad dwdch armii. Wojska rosyjskie podjely dziala-
nia na trzech kierunkach operacyjnych: nadmorskim, centralnym i zachodnim,
przy czym ze wzgledéw politycznych i wojskowych najwazniejszym byt kierunek
centralny, gdzie operowaly gtéwne sity w liczbie 135 tys. zolnierzy*. Gtéwnodo-
wodzacym wojsk rosyjskich byt brat cara Aleksandra II, wielki ksigze¢ Mikotaj.
Po drugiej linii frontu w poczatkowym okresie wojny znajdowalo sie 186 tys.
zolnierzy tureckich, nie liczgc zolnierzy znajdujacych sie w zachodniej czesci
Pétwyspu Batkanskiego, w Tesalii i Epirze oraz w poblizu Konstantynopola®.
Gléwnodowodzacym armii osmanskiej byl Abdiilkerim Nadir pasza, a od
21 lipca 1877 r. Mehmed Ali pasza (Ludwig Karl Detroit). Przedtuzajaca si¢ wojna
spowodowala, ze pierwotnie zmobilizowane sily staly si¢ niewystarczajace. Efek-
tem tego bylo znaczne zwigkszenie liczby zolnierzy bioracych udzial w walkach.
Pod koniec 1877 r. w Rosji pod bronig bylo 942,4 tys. zolnierzy, z czego w sze-
regach armii naddunajskiej znajdowalo si¢ 554 tys. Zolnierzy®. Rosjan dodat-
kowo wspieral kontyngent wojsk rumunskich liczacy ponad 30 tys. zolnierzy®.
Sity armii osmanskiej facznie ze wspomagajacym je korpusem egipskim wy-
nosily w tym czasie okolo 650 tys. zolnierzy*.

3 Wojna rosyjsko-turecka 1877-1878, red. I. RAsTUNOWA, ttum. B. SZMIELEW, Warszawa 1982,
s. 57; B. BRODECKI, Szypka i Plewna 1877, Warszawa 1986, s. 30.

* B. BRODECK], 0p. cit., s. 27.

* 1V 1877 r. w szeregach bulgarskiego opolczenia znajdowato si¢ 6238 zotnierzy, Wedomost
czislitel nogo sostojanija botgarskogo opolczenija (wyboroczno), dok. nr 8, [w:] L.G. BESKROWNY],
Hrestomatija po russkoj woennoj istorii, Moskwa 1947, s. 472.

* Wojna rosyjsko-turecka..., s. 61.

¥ M. UYAR, E.J. ERICKSON, A military history of the Ottomans. From Osman to Atatiirk, Santa
Barbara-Denver-Oxford 2009, s. 185.

% Wojna rosyjsko-turecka..., s. 265.

3 Ibidem, s. 138.

" B. BRODECKI, 0p. cit., s. 24-25.



Rola srodowiska geograficznego w dziataniach wojennych... 131

Wojna rosyjsko-turecka 1877-1878 trwala ponad dziesi¢¢ miesiecy, tj. od
24 kwietnia 1877 r., kiedy car Aleksander II oglosit w Kiszyniowie akt wypowie-
dzenia wojny, do 3 marca 1878 r., kiedy to w San Stefano podpisano traktat po-
kojowy. Aktywna faza walk na ladzie trwala jednak nieco krdcej i rozpoczeta sig
22 czerwca 1877 r. i zakonczyla 31 stycznia 1878 r. w momencie podpisania zawie-
szenia broni. W tym czasie tylko straty Rosjan wyniosty okoto 170 tys. zabitych*.

Wojna serbsko-bulgarska 1885 r. miala natomiast charakter krétkotrwatego,
ograniczonego konfliktu zbrojnego o zasiegu lokalnym*’. Dziataniami zbroj-
nymi objete bylo zachodnie pogranicze Bulgarii i wschodnie pogranicze Serbii.
Jego umowng granice stanowila: na wschodzie - linia: Lom, srodkowy bieg rzeki
Iskyr i goérny bieg rzeki Struma, na zachodzie - rzeki Timok, Niszawa i Mo-
rawa Poludniowa, na pétnocy - Dunaj a na potudniu - granica miedzy Serbia,
Bulgaria i Imperium Osmanskim, ktéra biegla wzdluz Osogowsko-Betasickiej
grupy gor oraz pdéinocnych stokéw masywu gorskiego Rila. Ogoétem teren ten
obejmowal okoto 32-35 tys. km? Jego dtugos$¢ (ze wschodu na zachéd) wyno-
sita 180-220 km, natomiast szerokos$¢ (z péinocy na potudnie) 150-180 km*. Ze
wzgledu na uksztaltowanie terenu dzialania zbrojne prowadzone byty na dwoch
odrebnych kierunkach operacyjnych: pélnocnym (widynskim) i poludniowym
(sofijskim), przy czym kierunek poludniowy mial znaczenie priorytetowe.

W momencie wybuchu wojny w szeregach armii serbskiej bylo 60 862 zol-
nierzy**. W tym czasie po drugiej stronie granicy znajdowalo sie 32 237 Zolnie-
rzy bulgarskich®. Liczba ich jednak szybko wzrosta, za sprawg oddziatéw, ktére
przybyly z glebi kraju*®. W szczytowym momencie wojny po obu stronach
tacznie znajdowalo si¢ od 108 do 133 batalionéw piechoty, 33-39 baterii arty-
lerii i do 31 szwadronéw kawalerii. W sumie byto to okolo 120 tys. zolnierzy*.
Na czele wojujacych armii stali wczesni wladcy Serbii - krdl Milan i Bulgarii
- ksigze Aleksander von Battenberg. Wojna serbsko-bulgarska nalezy do grupy
najkroétszych wojen w historii Europy. Trwatla praktycznie od 14 do 28 listopada
1885 r., kiedy to zostalo zawarte zawieszenie broni. Oficjalnie konflikt zbrojny

4 M. MariNow, H. UzuNow, A. KaratwaNow, T. Dakow, Rusko-turskata oswoboditelna wojna
1877-1878, Sofija 1977, s. 209.

2 Na temat przebiegu dzialan wojennych w 1885 r. vide: D. Faszcza, Wojna serbsko-bulgarska
1885 r. Studium polityczno-wojskowe, Oswigcim 2018 (tam obszerna bibliografia tematu).

¥ Istorija na Srbsko-blgarskata wojna 1885 god, Sofija 1925, s. 149.

“ W. DZORDZEWIC, Istorija Srpsko-bugarkog rata 1885, Knj. prwa, Od Pirota do Sliwnice, Beo-
grad 1908, s. 242-243.

> A. KARANWANOW, Srazenieto pri Sliwnica, [w:] Srbsko-blgarskata wojna 1885. Sbornik statii,
red. J. MITEW, Sofija 1985, s. 74.

6 Szerzej na ten temat: D. Faszcza, op. cit., s. 139-143.

¥ D. ZAFIROW, Postizenijata na blgarskoto woenno iskustwo w Srbsko-blgarskata wojna prez
1885 g., \Woennoistoriczeski sbornik” 1996, kn. 2, s. 174.
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zakonczylo natomiast podpisanie traktatu pokojowego 3 marca 1886 r. w Buka-
reszcie*. Dlugotrwalos¢ wojny i intensywnos¢ walk spowodowaly, ze straty po
obu stronach byty niewielkie. W wyniku dzialan wojennych Bulgarzy stracili
okoto 700 zabitych, a 4500 oséb zostato rannych*. Po stronie serbskiej zgineto
natomiast 746, zolnierzy, 4570 byto rannych, a 1641 uwaza si¢ za zaginionych™.

Czynniki geograficzne warunkujace przebieg wojen na ziemiach
butgarskich w drugiej potowie XIX w. (wybrane przyktady)

Obie wojny przyniosty wiele ciekawych przykladéw, jak czynniki geograficzne
wplywaly na przebieg walk. Kluczowa kwestia, przed jaka staneli rosyjscy
i serbscy sztabowcy opracowujacy plany wojenne byl wybér kierunku gtéwnego
natarcia. Kierujac si¢ wzgledami politycznymi i geograficznymi w obu przypad-
kach byly to stolice wrogich panstw: Konstantynopol i Sofia. Wéréd czynnikéw
geograficznych, ktére przemawialy za takim rozwigzaniem byla ich odleglos¢
od granicy. Wiazalo si¢ to jednak z pewnymi wyzwaniami, jakie towarzyszyly
tej decyzji. Sztabowcy rosyjscy musieli uwzgledni¢ potrzebe sforsowania duzej
przeszkody wodnej, jaka byl Dunaj, a nastepnie opanowania przeleczy batkan-
skich, ktérych posiadanie umozliwialo bezposrednie skierowanie sil rosyjskich
na stolice Imperium Osmanskiego. Podobny problem stanat przed sztabowcami
serbskimi. Co prawda, granica serbsko-bulgarska miata charakter otwarty i nie
bylo tam istotnych przeszkéd naturalnych, lecz na drodze do Sofii znajdowat
sie Wawoz Dragomanski, ktdrego uporczywa obrona mogta pokrzyzowac plany
szybkiego zajecia stolicy Ksiestwa Bulgarskiego.

Pierwszg przeszkoda, z jakg musieli sie zmierzy¢ zolnierze rosyjscy w 1877 r.
byl Dunaj, ktéry nalezy do najwigkszych rzek Europy. Ptynie z zachodu na wschéd
i wpada do Morza Czarnego. Jego szeroko$¢ w dolnym odcinku biegu wynosi
od 750 do 1600 m. Stan wody w rzece ulega okresowym wahaniom, przy czym
najwyzszy poziom wody utrzymuje si¢ wiosng od drugiej polowy marca do po-
czatkow czerwca (w 1877 r. okres ten wydtuzyt sie do polowy czerwca). W koncu
lipca i na poczatku sierpnia poziom wody w rzece ponownie si¢ podnosi, a to za
sprawa topniejacych $niegéw w Alpach. Wysokos¢ i nachylenie brzegéow rzeki sg
dogodne do prowadzenia obrony, a niekorzystny dla ladowania wojsk operuja-
cych z kierunku pétnocnego. Lewy brzeg rzeki ma charakter niziny i jest silnie
zabagniony, co utrudnia podejscie. Brzeg prawy jest natomiast wysoki i urwisty.

% Umowa o pokoju miedzy Ksigstwem Bulgarii a Krolestwem Serbii [podpisana w Bukareszcie
19 lutego/3 marca 1886 r.], dok. nr 5, [w:] J. RUBACHA, A. MALINOWSKI, A. GIzaA, Historia Bulgarii
1870-1915. Materialy Zrédlowe z komentarzami, t. 1 (polityka miedzynarodowa), Warszawa 2006, s. 62.

¥ Istorija na Srbsko-blgaskata. .., s. 793.

0 Ibidem, s. 801.
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Wzdtuz bulgarskiego odcinka Dunaju jest 11 odcinkdéw, gdzie prawy brzeg jest
nieco obnizony, co ulatwia przeprawe wojsk. Cze$¢ z nich byla w 1877 r. strze-
zona przez twierdze tureckie w: Widyniu, Nikopolu, Ruszczuku (ob. Ruse),
Szumli (ob. Szumen) i Silistrze®. Dodatkowo rzeka patrolowana byta przez tu-
reckie okrety wojenne Flotylli Dunajskiej.

Uwzgledniajgc te czynniki, dowddztwo rosyjskie zdecydowalo si¢ przeprawic
wojska na drugg strone Dunaju realizujac dwie operacje desantowe. Pierwsza,
w rejonie delty rzeki pod Galaczem i Braila, co mialo jedynie odwrdci¢ uwage
dowddztwa osmanskiego™ i druga, na wschod od Swisztowa, gdzie mialy si¢ prze-
prawi¢ gtéwne sity Armii Naddunajskiej”*. O wyborze miejsca forsowania rzeki
przez sily gléwne zdecydowaly przede wszystkim czynniki wojskowe (mozliwos¢
szybkiego rozwiniecia dzialan ofensywnych), nie bez znaczenia pozostawaty
jednak takze czynniki geograficzne. Teren po stronie rumunskiej umozliwiat
skryte przemieszczenie oddzialéw rosyjskich i sptawienie srodkéw desantowych
rzeka Aluta, a wyspy Ada i Bugirescu, dzielace Dunaj na dwie odnogi, ulatwiaty
budowe mostéw pontonowych®*. Rozpoczeta po poinocy 27 czerwca 1877 r. ope-
racja desantowa pod Swisztowem potwierdzita stusznoé¢ decyzji co do wyboru
miejsca przeprawy sil gléwnych armii naddunajskiej. Wykorzystujac czynnik za-
skoczenia, uchwycono przyczolek, a do wieczora pierwszego dnia operacji caly
8 Korpus znalazl sie¢ na drugim brzegu rzeki. Wkrotce potem, wykorzystujac
wybudowane dwa mosty pontonowe, na terenie Bulgarii znalazto si¢ gros armii
naddunajskiej>.

Sily rosyjskie operujace na terenie Pélwyspu Batkanskiego zostaly podzielone
na trzy zgrupowania: wschodnie, zachodnie i przednie. Oddziat wschodni (rusz-
czycki) liczacy poczatkowo okolo 45 tys. zolnierzy otrzymal zadanie neutralizacji
sil tureckich znajdujacych si¢ w czworokacie: Ruszczuk-Silistra-Warna-Szumla
i ostony lewego skrzydla wojsk nacierajacych na poludnie. Grupa zachodnia
(35 tys. zolnierzy) miala za zadanie opanowac Nikopol i Plewne, a nastepnie zaja¢
Stara Zagore i ostania¢ prawe skrzydlo wojsk nacierajacych na potudnie. Liczacy
10 tys. zolnierzy oddziat przedni, dowodzony przez gen. lejtnanta Josifa Hurko,
mial natomiast opanowac przelecze batkanskie prowadzace na potudnie kraju’®.

*' Opisanie russko-tureckoj wojny 1877-78 g.g. na Batkanskom potuostrow, t. I, Obstanowka pered
wojnoj, S.-Peterburg 1901, s. 8-9.

32 Opisanie russko-tureckoj wojny 1877-78 g.g. na Batkanskom potuostrow, t. II, Woennyja dej-
stwija s 12 aprelia po 9 ijulia 1877 g., S.-Peterburg 1901, s. 110-111; M. MariNow, H. UzuNow,
A. KaratwaNow, T. DAkow, op. cit., s. 54-55.

3 Opisanie russko-tureckoj..., t. 1L, s. 135.

** Wojna rosyjsko-turecka. .., s. 89.

% Szerzej na ten temat: Pereprawa czerez Dunaj u Zimnicy, dok. nr 10, [w:] L.G. BESKROWNY]J,
op. cit., s. 473-482.

% Opisanie russko-tureckoj..., t. II, s. 186-187.
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Ofensywa oddziatéw gen. J. Hurko przebiegala pomyélnie. Dnia 7 lipca 1877 r., po
krotkiej walce, zdobyta zostala stara bulgarska stolica Tyrnowo, a wojska rosyjskie
i bulgarscy ochotnicy zblizyly si¢ do pasma gorskiego Starej Planiny. Przekroczy¢
je mozna bylo przez cztery przefecze: Szipke, Triawnenska, Twyrdicka i Chan-
kioj (ob. Republikanska). Najdogodniejsza do przejscia byla potozona na drodze
Gabrowo-Kazanlyk przelecz Szipka (1185 m n.p.m.). Byla ona jednak ufortyfiko-
wana i obsadzona przez wojska suttana. Rowniez pozostate przejscia byty kontro-
lowane przez Turkéw z wyjatkiem przeleczy Chankioj, ktéra byta uwazana przez
dowddztwo tureckie za niedostepna dla wojska, o czym $wiadczy fakt, ze szlak
ten nie byt nawet zaznaczony na mapach wojskowych®”. Pomimo duzego ryzyka
wlasnie tedy Rosjanie postanowili przekroczy¢ pasmo gorskie Batkanéw. Saperzy
rosyjscy wspomagani przez ludno$¢ bulgarska poszerzyli na tyle szlak, ze 14 lipca
kosztem ogromnego wysitku, oddziat gen. J. Hurko przekroczyt wawoéz i wyszedt na
tyty wojsk broniacych Szipke. W tej sytuacji po krétkiej walce Turcy wycofali sig*®.

Przekroczenie Baltkanow przez wojska rosyjskie spowodowato reakcje do-
wodztwa osmanskiego i przerzucenie z Albanii cze$ci wojsk pod dowddztwem
Sulejmana paszy z zadaniem powstrzymania dalszego marszu Rosjan na potu-
dnie i przywrdcenia kontroli nad przeleczami batkanskimi. Pod koniec lipca i na
poczatku sierpnia w wyniku ciezkich walk prowadzonych na linii Stara Zagora-
Nowa Zagora wojska rosyjskie zostalty zmuszone do odwrotu i przejscia do obrony
przeleczy prowadzacych przez batkanski masyw gorski*’. Miejscem, gdzie Turcy
zdecydowali sie wykona¢ gléwne uderzenie byla przetecz Szipka.

Broniony przez niewielki (okolo 5,5 tys. Zolnierzy) rosyjsko-bulgarski oddziat
pod dowodztwem gen. lejtnanta Nikolaja Stoletowa wawdz byt otoczony waskimi
grzbietami gorskimi zakonczonymi urwistymi stokami. Broniaca do niego wej-
$cia pozycja miat dwa kilometry dlugosci i od 700 do 800 m szerokosci. Sktadaly
sie na nig okopy wykonane do pelnego profilu i stanowiska artylerii na czterech
szczytach gorskich, z ktorych mozna bylo prowadzi¢ ostrzal we wszystkich kie-
runkach. Dodatkowo na przedpolu wykopano wilcze doty, a na skrzydlach wy-
konano zawaly lesne. Mimo podjetych starann umocnienia mozna bylo bez trudu
obej$¢ zaréwno ze wschodu, jak i zachodu®. Tak przygotowana pozycja obronna
wkrétce stata sie miejscem zacietych walk trwajacych od 21 do 23 sierpnia. Prowa-
dzone one byty w upale siegajacym 38°C i przy topniejacych zapasach amunicji

7 M. MariNow, H. Uzunow, A. KaratwaNow, T. DAkow, op. cit., s. 63.

% Szerzej na ten temat: Opisanie russko-tureckoj..., t. II, s. 188-239; M. MarINOW, H. UzuNow,
A. KaratwaNow, T. DAkow, op. cit., s. 64-65; M. UYAR, E.J. ERICKSON, op. cit., s. 187.

* Wojna rosyjsko-turecka..., s. 108-110; P. PETROW, Rusko-turskata oswoboditelna wojna 1877-
1878, [w:] Kratka woenna istorija na Blgarija 681/1945, red. N.N. GAcow, Sofija 1977, 5. 166-169.

@ M. MariNow, H. Uzunow, A. KARATWANOW, T. DAKOW, op. cit., s. 86-88; K. JANCZULEW, Ru-
sko-turskata wojna 1877-1878, wyd. 2, Sofija 1941, s. 63.
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oraz zywnosci, co szczegolnie dawalo si¢ we znaki obronicom. W efekcie stoczonej
bitwy oddzialom rosyjsko-bulgarskim, ktdre z czasem uzyskaty wsparcie, udato
sie utrzymac zajmowane pozycje®'.

Jeszcze raz czynniki geograficzne odcisnely pietno na przebiegu walk o Szipke
za sprawg warunkow klimatycznych w drugiej polowie listopada 1877 r. Wowczas
to nadeszla surowa zima, ktora szczegélnie data si¢ we znaki obroficom prze-
teczy balkanskich. Silne zalamanie pogody spowodowalo wstrzymanie aktyw-
nych dzialan bojowych. Obroncy pozostali jednak na pozycjach i rozpoczal
sie okres, ktory przeszedt do historii jako ,siedzenie na Szipce”. Typowe dla tej
pory roku burze $niezne, ktore trwaty nawet kilka tygodni i niska temperatura,
ktéra spadia do -21°C spowodowaly zakldcenia w dostarczaniu zywnosci i pa-
szy. Trudno$ci w dowozie materiatéw budowlanych, mréz oraz kamienisty grunt
uniemozliwil budowe wystarczajacej liczby ukry¢ dla ludzi. Warunki stuzby byly
wyjatkowo trudne.

Odziez przemarzala, stawala sie twarda i ograniczata ruchy, co zwiekszalo nie-
bezpieczenstwo wychlodzenia — upadajacy nie byli wstanie si¢ podnies¢ [...].
Zeby sie ogrzaé, ludzie biegaja woké! transzei®.

Efektem tego byt wzrost zachorowalnosci wsrdd zolnierzy, a przypadki za-
marznigcia zolnierzy nie byty odosobnione. 8 grudnia 1877 r. wéréd obroncow
Szipki chorych bylo 90 oficeréw oraz 6034 podoficeréw i szeregowych®. Mimo
tych skrajnych warunkéw obroncy utrzymali zajmowane pozycje.

Pogoda takze miata wplyw na przebieg walk na innych odcinkach frontu. Zna-
miennym przykladem moze by¢ trzeci szturm Plewny przeprowadzony 11 wrze-
$nia 1877 r. w dniu imienin cara Aleksandra II. Starajac si¢ przypodoba¢ wladcy,
rosyjskie dowodztwo zlekcewazylo czynniki pogodowe i nakazato szturm umoc-
nien tureckich. W noc poprzedzajacg atak i cale przedpotudnie padal deszcz,
ktéry pdzniej zamienil si¢ w mzawke®. Spowodowalo to, ze grunt rozmiekl,
zmniejszajac skutecznos¢ ostrzatu artyleryjskiego i utrudniajac przemieszczanie
sie nacierajacych kolumn rosyjskich. Bloto wyttumito fale uderzeniowa eksplo-
zji oraz rozpraszanie si¢ odlamkow pociskow artyleryjskich i w duzym stopniu
wyhamowatlo impet uderzenia rosyjskiej piechoty. Dodatkowym czynnikiem po-
godowym, ktéry mial wptyw na przebieg szturmu, byla utrzymujaca sie do godz.
11.00 gesta mgla. Fakt ten spowodowal, ze artyleryjskie przygotowanie ataku

¢ Szerzej na ten temat: M. MARINOW, H. Uzunow, A. KARATWANOW, T. DAKOW, 0p. cit., s. 89-98.

Iz dnewnika 55-go pehotnogo podol’skogo potka za wremja oborny Szipki, dok. nr 16, [w:] L.G. BE-
SKROWNY]J, 0p. cit., s. 496.

& Ibidem.

¢ K.JANCZULEW, 0p. cit., s. 85.
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zostalo skrdcone, a artyleria nie wykonata pierwotnie zaplanowanego ostrzatu®.
Miatlo to niewatpliwie wplyw na przebieg walki i byto jednym z powodéw zata-
mania sie szturmu.

Czynniki geograficzne odegraly wazna role takze podczas wojny serbsko-but-
garskiej 1885 r. Podobnie jak podczas omawianego powyzej rosyjsko-tureckiego
konfliktu zbrojnego, na czolo wysunely si¢ kwestie zwigzane z uksztalttowaniem
terenu i warunki atmosferyczne. Brak duzych przeszk6d wodnych na obszarze
objetym zmaganiami militarnymi spowodowal, ze nie odegraly one istotnej
roli w tej wojnie. Problematyka uksztaltowania terenu miala znaczenie podczas
okreslania kierunku gléwnego uderzenia wojsk serbskich. Tu réwniez o jego
wyborze zdecydowata niewielka odleglo$¢ od granicy do Sofii oraz relatywnie
dogodne warunki terenowe sprzyjajace prowadzeniu natarcia®. Prowadzone one
byly w duzym stopniu w Kotlinie Sofijskiej, ktora gleboko si¢ wcina w glab te-
rytorium bulgarskiego. Kotlina Sofijska ma dtugos$¢ 75 km, a jej szerokos¢ waha
sie od 5 do 20 km. Srednia wysokos$¢ wynosi 550 m?. Dolina jest cze$ciowo pa-
gorkowata i pokrywa ja roslinnos¢ typu $rédziemnomorskiego (deby krzewiaste
z domieszka roslin laurolistych, cyprysowatych i mirtowatych)®. Po serbskiej stro-
nie granicy teren Kotliny Sofijskiej jest bardziej zalesiony niz w bulgarskiej
czgsci i charakteryzuje sie wiekszg liczba dolin®. Wzdluz niej przebiega frag-
ment miedzynarodowego szlaku prowadzacego z Wiednia przez Belgrad, Nisz,
Sofi¢, Plowdiw do Konstantynopola. Liczacy 57 km odcinek trasy taczacy Sofie
z polozonym po serbskiej stronie granicy Pirotem stanowil gléwng o$ natarcia
wojsk serbskich w 1885 r. Na jego szlaku znajdowaly si¢ miejscowosci: Caribrod
(ob. Dimitrowgrad), Dragoman i Sliwnica. Na péinoc od niego znajdowaly sie
dwie lokalne drogi umozliwiajace dotarcie z Pirotu (przez Godecz) do stolicy Bul-
garii’’. Znaczenie tego kierunku operacyjnego podkreslat réwniez fakt dobrego
skomunikowania lezacych na tylach wojsk serbskich Pirotu i Niszu z Belgradem.

W marszu na stolice Bulgarii wojska serbskie, oprécz rozbicia stabych sit
ostonowych, musiaty przekroczy¢ Wawéz Dragomanski. Broniony on byt przez
nieliczne sity bulgarskie (batalion piechoty, cztery kompanie (czety) ochot-
nikéw i pot baterii artylerii), ktére po krotkotrwatej walce zostaly czesciowo
rozproszone, a czesciowo wycofaly sie na gtéwna pozycje obronng w Sliwnicy”".

® Ibidem.

% Decyzje o jego wyborze podjal osobiscie serbski wiadca krol Milan. Szerzej na temat towarzy-
szacych temu rozbiezno$ci i dyskusji: D. FAszcza, op. cit., s. 107-109.

¢ H. MARUSZCZAK, Bulgaria..., s. 125.

¢ IpEM, Bulgaria, [w:] Geografia powszechna..., s. 109.

% S. PAPRIKOW, Srbsko-blgarskata wojna 1885, Sofija 2011, s. 210.

70 Istorija na Srbsko-blgarskata..., s. 167.

71 S. PAPRIKOW, 0p. cit., s. 295.
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Co ciekawe, walory obronne, jakie posiadal Wawéz Dragomanski nie zostaly takze
wykorzystane przez wojska serbskie podczas odwrotu po przegranej bitwie pod
Sliwnicg. Bronigce wschodniego wejscia do wawozu oddziaty Dywizji ,Drina” po
jednodniowych walkach (22 listopada) opuscily na rozkaz stanowiska obronne
i wycofaly sie na terytorium serbskie”.

Duzy wplyw na przebieg walk i funkcjonowania systemu zaopatrzenia woju-
jacych stron w 1885 r. miaty warunki klimatyczne. Charakterystyczne dla p6znej
jesieni (listopad) opady deszczu spowodowaly, Ze nieutwardzone drogi za sprawa
blota staty sie trudno przejezdne. Spowodowalo to, Ze w czasie odwrotu zolnierze
oddziatu kpt. Nikoli Genewa zmuszeni byli porzuci¢ armaty”. Umieszona maz
utrudnita takze dzialania bulgarskiej kawalerii np. podczas walk 27 listopada
1885 r. w poblizu wsi Gnjilan, niwelujac jej atuty w postaci szybkosci i manew-
rowosci™. Z problemem opadéw deszczu, a pozniej deszczu ze $niegiem musialy
sie zmierzy¢ takze oddzialy bulgarskie przerzucone znad granicy turecko-bui-
garskiej w rejon walk. Przemoczeni, przemarznigci (cze$¢ oddzialéw miata
letnie mundury) zolnierze, brnagc po kostki w blocie, pokonali $rednio okoto
250 km, z czego 95-135 km marszem pieszym, co zajmowalo im dwa-trzy dni”.
Utrudnione zadanie mialy takze bulgarskie kolumny transportowe przewozace
amunicje i zaopatrzenie z glebi kraju w rejon walk na zachodzie kraju. Sytuacje
komplikowat fakt ograniczonej liczby drég, ktérymi mogly przemieszczac si¢ ko-
lumny transportowe. Konie i pojazdy szybko zatem rozmiesity rozmokle drogi
na bloto.

Znaczng przeszkode stanowily rowniez mgly, utrudniajace obserwacje, a na-
wet wrecz uniemozliwiajace prowadzenie walki. Utrzymujaca sie przez kilka go-
dzin mgta wyraznie skracala czas prowadzenia efektywnej walki - i tak krotki,
biorgc pod uwage pore roku. To wlasnie gesto zalegajaca mgla spowodowata
opdznienie rozpoczecia natarcia Dywizji ,,Morawa” na Tryn 15 listopada 1885 r.”®
Podobnie rzecz si¢ miata w godzinach wieczornych za sprawa opadajacej mgly.
To zjawisko atmosferyczne umozliwilo putkom Dywizji ,Drina” sprawne wyco-
fanie si¢ po nieudanym ataku w pierwszym dniu bitwy pod Sliwnica”.

72 Kratka istorija na Srbsko-blgarskata wojna prez 1885 g., Sofija 1943, ,Woennoistoriczeski sbor-
nik” 2006, kn. 1-2, s. 114.

7> E. BUGARCZEWA, Spomienite na general Nikola Ganew za Srbsko-blgarskata wojna i dejstwijata
na Trynskija otrjad, ,,Jzwestija na drzawnite arhiwi” 2005, br. 89, s. 278-279.

" Kratka istorija. .., s. 124.

7> D. ZAFIROW, 0p. cit., s. 174-175.

7% COLONEL REGENSPURSKY, The Serbo-Bulgarian War of 1885. Combat at Slivnitsa, trans.
G.F. NAFZIGER, West Chester 2007, s. 104.

77 A. KARANWANOW, 0p. cit., s. 86.
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Podsumowanie

Czynniki geograficzne odgrywaly wazng role podczas wojen prowadzonych na
terenie Bulgarii w drugiej polowie XIX w. Wojujace strony w pierwszym rzedzie
musialy uwzglednia¢ specyficzne warunki terenowe. Zmuszone byty takze spro-
sta¢ wyzwaniom stawianym przez klimat, budowe geologiczng, glebe oraz sie¢
hydrograficzna. Wszystkie one byly, szczegélnie w przypadku strony rosyjskiej,
przedmiotem zainteresowania sztabowcow juz na etapie planowania dzialan
militarnych.

W tym miejscu nalezy jednak zauwazy¢, ze dwczesny stan wiedzy na temat
wladciwosci geograficznych Polwyspu Balkanskiego byt niewielki, a jego obszar
byl najmniej poznanym rejonem Europy”®. Najlepiej o tym $wiadczy fakt, ze
w 1877 r. Rosjanie dysponowali jedynie 17-arkuszowa mapg tego obszaru spo-
rzadzong przez pik. Nikolaja Artamonowa oraz specjalnie na ich potrzeby wyko-
nang mapg autorstwa znanego austriackiego podrdznika i grafika Feliksa Philipa
Kanitzy”. Oprécz tego komitet wojskowo-naukowy wydal w nakladzie 750 egz.
dwie broszury bedace zbiorem podstawowych wiadomosci na temat przy-
szlego obszaru walk zatytulowane: Batkany i Trasy przemarszu przez Potwysep
Batka#iski®.

Jeszcze gorzej sytuacja wygladata w 1885 r. Dowddcy serbscy nie przykiadali
nalezytej wagi do czynnikéw geograficznych, co wynikalo przede wszystkim
z faktu lekcewazenia mozliwosci stawienia oporu przez przeciwnika i gtebokiego
przeswiadczenia o szybkim zakonczeniu wojny. Wojska serbskie postugiwaly
sie w tym czasie austriackimi mapami topograficznymi. W dostepne;j literatu-
rze przedmiotu nie natrafiono natomiast na informacje o istnieniu jakichkol-
wiek studidow terenu wykonanych na potrzeby prowadzonej wojny. W zwiazku
z niedostatkiem wiedzy na temat czynnikéw geograficznych przyszlego obszaru
walk dowddcy walczacych stron zostali wielokrotnie zaskoczeni przez sily natury
i musieli na biezaco reagowac na wystepujace utrudnienia. Mialy one szczegolnie
wazny wplyw na kwestie zwigzane z zabezpieczeniem logistycznym wojujacych
armii, ale takze odcisnely si¢ na przebiegu walk np. w czasie trzeciego szturmu
Plewny. Podejmujac si¢ trudu opisania tych czy tez innych wojen, kampanii czy
bitew, nie mozna o tym zapominac.

78 Szerzej na ten temat: B. JEZERNIK, Dzika Europa. Batkany w oczach zachodnich podréznikéw,
tlum. P. Oczko, Krakéw 2007, passim.

7 E Kanitz byt takze autorem pracy Donau-Bulgarien und der Balkan. Historisch-geographisch
—etnographische Reisesstudien aus den Jahren, 1860-1878, Leipzig 1875-1879, stanowiacej plon jego
wieloletnich podrézy po Balkanach, M. Toporova, Batkany wyobrazone, ttum. P. SzymoRr, M. Bu-
DZINSKA, Wolowiec 2008, s. 159, 426.

8 Opisanie russko-tureckoj..., t. 1, s. 26-27.
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Czynniki geograficzne w znaczeniu tego stowa zaproponowanym przez Zyg-
munta Paruckiego odgrywaty i nadal odgrywaja wazna role w procesie planowania
i prowadzenia dziatann wojennych. Swiadomo$¢ takg majg wojskowi i powinni jg
mie¢ takze historycy zajmujacy si¢ odtwarzaniem zmagan militarnych. Ich po-
znanie stanowi pewng wyodrebniong sfere badawcza okreslong przez prof. Jana
Tyszkiewicza jako ,krajobraz wojenny”®'. Niestety praktyka wskazuje, ze czyn-
niki geograficzne sg czg¢sto pomijane lub sprowadzane do kilku zdawkowych
stwierdzen. Rzadko stanowig one przedmiot analiz i studiéw, w tym studiéw
terenowych, ktére pozwalajg na bezposrednie poznanie terenu, gdzie toczyt si¢
bdj. Brak tej wiedzy powoduje tym samym, ze przekaz jest niepelny, co szkodzi
procesowi uchwycenia i ocenienia przebiegu opisywanych wydarzen. O potrze-
bie uwzgledniania czynnikow geograficznych i studiowania ich podczas odtwa-
rzania kampanii wojennych i bitew pisat juz dawno temu wybitny polski historyk
Benon Miskiewicz, nadajac im duzg role ,w postepowaniu badawczym historyka
wojskowego”®2.

Dariusz Faszcza

THE ROLE OF GEOGRAPHICAL ENVIRONMENT DURING THE WARS
IN BULGARIA IN THE SECOND HALF OF THE 19™ CENTURY

Summary: The knowledge of geographical conditions is one of the main requirements for planning
military operations at each command level. The natural environment enforces the variety of combat
techniques. It is a truism, therefore, to say that every military historian reconstructing the course
of wars or war campaigns should analyze the impact of natural conditions on the battle planning
process and its course.

The article presents the characteristics of Bulgarian area and the impact of geographical conditions
on the course of military operations during the Russian-Turkish war of 1877-1878 and the Serbi-
an-Bulgarian war of 1885. Although they were two different conflicts in terms of duration, number
of forces and direction of conduct, their example shows the problems faced by fighting armies at the
time. We are dealing with issues related to overcoming the swollen waters of Danube and battle-
fields abounding in hills and mountain passages difficult to access. Not without significance were
weather issues, which influenced the course of the fight and the possibilities of supplying troops.

Keywords: Bulgaria, military geography, geographical factors, Russian-Turkish war 1877-1878,
Serbian-Bulgarian war 1885.

81 J. TYSZKIEWICZ, 0p. cit., s. 142, 147.
8 B. MISKIEWICZ, 0p. cit., s. 137.
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DUNAJ JAKO PRZESZKODA NATURALNA
W OPERACJACH WOJSK RUMUNSKICH

unaj stanowi naturalng bariere odgradzajaca Rumunie od jej potudnio-
D wych sasiadéw, niemniej jednak juz od czaséw starozytnych wiadomo,

ze nie stanowi on zapory nie do przebycia, udowodnit to Dariusz, krél
Persow, potem m.in. Aleksander Wielki, Trajan i w sredniowieczu wielokrotnie
dowddcy otomanscy. Réwniez i w druga strone rzeka ta nie stanowita problemu
przy dziataniach ofensywnych, dowiodly tego wielokrotnie wojska geto-dackie,
czy pdzniej gockie dokonujgce $miatych rajdéw, czy inwazji na tereny potozone
na potudnie od Dunaju. Przekraczano go réznymi sposobami, od uzycia naj-
prymitywniejszych srodkéw przeprawowych, po budowe statych mostéw, czego
dokonali inzynierowie rzymscy w 111 IV w. n.e.

Mozna stwierdzi¢, ze wraz z rozwojem sztuki wojennej, Dunaj stawat si¢ prze-
szkoda coraz bardziej wazng i zyskujaca na znaczeniu w kontekscie istoty sztuki
wojennej. Wraz z rozwojem artylerii nalezalo coraz doktadniej planowa¢ ewentu-
alng inwazje na tereny polozone na potudnie, nalezalo si¢ takze liczy¢ z mozliwym
silnym oporem ze strony przeciwnika. Z drugiej strony Dunaj stanowit raczej wy-
zwanie natury logistycznej niz militarnej, z uwagi na to, iz nalezalo wykorzystac
takie miejsca do przeprawy, ktére umozliwialy przedostanie si¢ na drugi brzeg
wraz z taborami i artylerig, konieczng do wspomagania walk na drugim brzegu.

Kampania wojny rosyjsko-rumunsko-tureckiej z lat 1877-1878 jest przykla-
dem ukazujacym role Dunaju jako przeszkody naturalnej, umozliwiajacej stronie
rumunskiej pewne dzialania wyznaczajace przy okazji modus operandi, ktory
pdzniej bedzie powtdrzony przynajmniej dwukrotnie, w kampanii 1913 i w kam-
panii 1916 1.
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Pierwsze dzialania planistyczne mozna zaobserwowac jesienia 1876 r., byta to:
cze$ciowa mobilizacja i koncentracja armii stalej. Woéwczas zmobilizowano cztery
dywizje: 1 Dywizje w Krajowej i okolicach, 2 Dywizje w Bukareszcie i okolicach,
3 Dywizje w strefie Galacz-Braifa i 4 Dywizje w okolicach Fokszan'. Pierwotne
rozmieszczenie odpowiadalo przyjetemu pryncypium defensywnemu, dajacemu
pewna mozliwo$¢ manewru. Ponadto brak koncentracji wielkich jednostek w po-
blizu siebie, a w odleglosci okoto 180 km (8 dni marszu) - bylo rezultatem nie-
pewnosci, co do rozwoju sytuacji i braku wiedzy, co do tego, gdzie nastapi starcie
z przeciwnikiem. Obawy, ktére finalnie miaty okaza¢ si¢ ptonne, byly do pewnego
stopnia uzasadnione, gdyz wedlug swiadectwa Williama V. Herberta, Osman Pa-
sza planowal uderzenie na Rumunie od potudniowego zachodu, ktére miata roz-
poczac sie od przekroczenia Dunaju w okolicach Widyn-Calafat. Operacja miata
by¢ zatrzymana na rozkaz ze stolicy Imperium Osmanskiego®.

Konkretne dzialania przygotowujace przekroczenie Dunaju rozpoczeto
w kwietniu 1877 r., po tym, jak zdano sobie sprawe z tego, zZe wojna z Turcja jest
raczej nieunikniona. Wcze$niej wprawdzie Rumunia zgodzita si¢ na przejscie wojsk
rosyjskich przez wlasne terytorium, natomiast poza tym dzialaniem Rosjanie ra-
czej sami byli przeciwni czynnemu udzialowi Rumunéw w kampanii, sugerujac,
by Rumuni ograniczyli si¢ do obrony wilasnych (przy okazji i rosyjskich) tylow
przeciw mozliwym napadom strony tureckiej. Ostatecznie 6 kwietnia 1877 r. rzad
rumunski zdecydowal o przeprowadzeniu mobilizacji. Rumuni mogli wéwczas
zmobilizowa¢ 130 tys. Zolnierzy, co stanowilo dziewigciokrotnos¢ stanu armii
na stopie pokojowej (17 800 zolnierzy)’. Opracowany wtedy plan dzialan, ktory
mozemy odtworzy¢ posrednio z podjetych dzialan defensywnych - przewidywat
poczatkowo przeciwdzialanie z uwagi na mozliwos¢: ataku tureckiego w sektorze
Calafat (czyli z kierunku twierdzy Widyn) i dalszy marsz Turkéw w kierunku
Krajowej w celu przerwania linii kolejowej Turnu-Severin (granica z Austro-
-Wegrami)-Bukareszt, badz - tradycyjnej, ostatnio uzytej w 1848 r. mozliwosci
dzialan, czyli forsowania Dunaju w Giurgiu lub Oltenity z kierunkiem uderzenia
na Bukareszt. Z kolei strona turecka zakladata - zniszczenie mostu kolejowego
w Barbosi (okolice Braity, obszar gdzie kolej najbardziej zblizala si¢ do Dunaju),
co mialoby spore znaczenie militarne, z uwagi na przecigcie jedynej linii kolejowej
w Rumunii i generowaloby kolejne problemy z zaopatrzeniem armii rosyjskiej
walczacej na Batkanach®. Jak sie mialo okaza¢, tureckie plany wojenne wlasciwie

! R. ROSETTI, Proiecte de operatiuni in anii 1876-1878, , Analele Academiei Roméane” Memoriile
sectiunii istorice, seria III, t. XXVII, em. 4, Bucuresti 1945, s. 65.

2 Ibidem, s. 6.

* G. PETRE, G. BORANDA, Noi contributii la studierea rdzaboiului pe Dundre. 1877-1878. Studii
Documentare, Bucuresti 2007, s. 11.

4 Ibidem, s. 11.
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nie zakladaly prawdziwego desantu na pétnocnym brzegu rzeki. Bylo to niewy-
korzystanie potencjalu bojowego i oznaczalo praktyczne ,,odpuszczenie” sobie
pierwszej linii obrony, jaka stanowit Dunaj. Flota turecka nie byta zbyt aktywna,
co z kolei znakomicie ulatwialo dzialania Rosjanom, czy pdzniej Rumunom.
Turcy mieli o tyle silng pozycje, ze utrzymywali w swych rekach ujscie Dunaju,
co oznaczalo, ze wszystkie srodki przeprawowe musiaty wlasciwie pochodzic z te-
renu Rumunii, wzglednie Besarabii’.

Pézniej, w maju 1877 r., w czasie rozmdw z Rosjanami — rozpatrywano juz wa-
riant dziatan ofensywnych wojsk rumunskich, mianowicie uderzenie w kierunku
Widynia, pdzniej jeszcze dotozono do tego mozliwos¢ przerwania komunikacji
pomiedzy Plewna a Sofig. Dzialania ofensywne strony rumunskiej wynikaty
z checi wigkszego zaznaczenia wlasnej obecnosci w wojnie. W zalozeniach ru-
munskich, granicg operacyjng miedzy sektorem rosyjskim a rumunskim na potu-
dniowym brzegu Dunaju miala by¢ rzeka Iskyr®. Plany akcji w kierunku Widynia
zostaly jednak zarzucone w polowie 1877 r. z uwagi na problemy pod Plewng,
Rumuni nie porzucili jednak pomystu przekroczenia Wielkiej Rzeki, jednak
zmienili kierunek potencjalnej akcji, w kierunku wschodnim, tak aby atak utatwit
dalsze dziatania pod Plewna.

Przejscie Dunaju przez Rumunoéw bylo takze istotne z uwagi na potrzebe
ostony prawego skrzydla armii rosyjskiej operujacej w pétnocnej Bulgarii i ob-
legajacej Plewne. Mialo mie¢ tez wydzwigk humanitarny i przynie$¢ wyzwole-
nie ludnosci bulgarskiej spod okupacji tureckiej — da¢ jej wytchnienie w czasie
wojny. Pierwotny plan zakladal przekroczenie Dunaju na odcinku Salcea-Nego-
tin. Miejsce to wybrano z kilku wzgledéw: brzeg rumunski dominowat nad brze-
giem tureckim, co dawalo wglad w pozycje przeciwnika, dawalo takze wigkszy
zasieg artylerii, jak réwniez uniemozliwialo przedostanie si¢ na miejsce desantu
tureckim jednostkom rzecznym. Prace przygotowawcze rozpoczeto 9/21 lipca,
niemniej jednak ostatecznie od tego planu odstgpiono z uwagi na utrate czyn-
nika zaskoczenia’. Rozpoczely si¢ studia nad poszukiwaniem innego miejsca do
przekroczenia rzeki, musialy one zosta¢ przyspieszone z uwagi na pogarszajaca
sie sytuacje Rosjan pod Plewng. Pojawito si¢ w migdzyczasie sugerowane przez
gen. Dode miejsce przekroczenia pod Bechet, lecz koncepcja ta szybko upadia,
gdyz warunki naturalne nie sprzyjaly tam Rumunom, ponadto Rahova byta
obsadzona przez sily tureckie i punkt przejscia lezal zbyt daleko od drogi na
Plewne. Dlatego ostatecznie zdecydowano si¢ na przejscie w punkcie Sillistio-
ara-Magura®. W trakcie dzialan wojennych ostatecznie przeprowadzono: obrone

> E. BoTez, N. KIRITESCU, Rdzboiul pe Dundre, Bucuresti 2007, s. 78.
¢ Istoria militard a poprului Roman, vol. IV, Bucuresti 1987, s. 610.
7 R. ROSETTI, 0p. cit., s. 72.

8 Ibidem, s. 75.
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Dunaju do czasu dotarcia wojsk rosyjskich, pdzniej przeniesienie ci¢zaru operacji
na ewentualne walki obronne w strefie Turnu Severin — Corabia.

Ostrzal brzegu rumunskiego Turcy rozpoczeli juz w kwietniu 1877 r. — pod-
jely takie dziatania przede wszystkim monitory tureckie bombardujgce Oltenite,
Bechet i Caldrasi, oraz uniemozliwiajace zegluge na Dunaju. Dnia 26 kwietnia ar-
tyleria twierdzy w Widyniu rozpocz¢ta bombardowanie umocnien rumunskich
w Calafat, za$ artyleria rumunska nie pozostawata dtuzna. Dzialania skupiaty
sie na wzajemnej wymianie ognia pomiedzy punktami umocnionymi po obu
stronach rzeki (dodatkowo jeszcze Oltenita-Turtucaia). W samym Calafat prze-
ciw Widyniowi skoncentrowano 8 baterii artyleryjskich posiadajacych dziata 88
i 150 mm z zadaniem ostrzatu twierdzy tureckiej, wzglednie ostrzatu Dunaju.

Kampania 1877 r. rozpoczela si¢ dla Rumundéw od dzialan o charakterze niere-
gularnym - obie strony wysylaty na druga strong rzeki male oddziatki, ktére wy-
petnialy zadania o charakterze rozpoznawczym, a takze (zwlaszcza w przypadku
tureckim) terroryzowaly miejscowg ludno$¢ swoimi napadami o charakterze
rabunkowym?. Po stronie rumunskiej w dzialaniach obronnych zaangazowane
byly gléwnie jednostki obrony terytorialnej, rozmieszczone w tym celu nad rzeka,
ktére do$¢ skutecznie staraly sie przeszkadza¢ Turkom. Sily regularne znajdo-
waly si¢ przede wszystkim w regionie bramy fokszanskiej, gdzie ich gtéwnym za-
daniem byta ostona linii kolejowej, jak juz wspomniano - potencjalnie podatnej
na przerwanie w okolicach Barbosi. W tym celu skoncentrowano tam rumunska
3i4 Dywizje Piechoty oraz wybudowano nad Dunajem stanowiska artylerii, ma-
jacej za zadanie odpedzi¢ od dogodnych pozycji strzeleckich tureckie monitory
mogace swym ogniem zniszczy¢ linie kolejowa, badz most na Serecie — wéwczas
jedyne dogodne polaczenie migdzy Moldawia a potudniowq Besarabia.

Rumuni swe dzialania rozpoznawcze zintensyfikowali w lipcu 1877 r., starajac
sie rozpozna¢ miejsce wlasnego przekroczenia Dunaju. Podobnie jak przy odpie-
raniu napadéw tureckich, w dzialania tych byly zaangazowane przede wszyst-
kim oddzialy terytorialne, znajace dobrze teren, przynajmniej po wlasnej stronie
rzeki i przez to mogace skuteczniej dziata¢ w kierunku wlasciwego rozpoznania
przyszlego pola walki. Zastuzyly si¢ tu gléwnie pododdziaty 10, 15 i 16 putku
dorobanti. Jednoczesnie Turcy rozpoczeli ostrzal brzegu rumunskiego z twier-
dzy Widyn (Calafat), na co Rumuni odpowiedzieli ostrzalem z wlasnego teryto-
rium. Jako pierwsi rzeke przekroczyli Rosjanie w dwdch miejscach: 9/10 czerwca
w strefie Macin, w tym wypadku desant mial miejsce za pomocg doraznie zor-
ganizowanych $rodkéw przeprawowych, za§ gltéwne sily rosyjskie przebyty
rzeke 14/15 czerwca pomiedzy Zimnicea a Swisztowem. W ramach przygoto-
wan do przeprawy Stawka poprosila strone rumunska o bombardowanie brzegu

® V.I. MocaNu, Botezul de foc al tinerei armate romdne (pagini de eroism din Razboiul pentru
Independenta: 1877-1878), Bucuresti 2007, s. 26.
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tureckiego na jak najwigkszej dtugosci rzeki, aby Turcy do konca nie wiedzieli,
gdzie nastapi przekroczenie rzeki. Szczegolna koncentracja ognia rumunskiego
miala miejsce w okolicach Magura, Rahovej i Widynia. Byly to punkty koncentra-
cji sit tureckich, ktore nalezalo ostabi¢ w oczekiwaniu na wlasciwy desant.

Turcy ze swej strony réwniez prébowali przekroczy¢ powaznymi sitami Du-
naj, zwlaszcza juz po pojawieniu si¢ na poludniowej stronie rzeki sit rosyjskich,
spodziewajac si¢, ze zmusiloby to wojska rumunsko-rosyjskie do przynajmniej
czg$ciowego wstrzymania ofensywy. Problemem dla Turkéw bylo ewentualne
zdobycie twierdzy w Calafat, ktéra przedstawiala spory potencjal obronny.
W 1854 r. udalo si¢ im utrzymac tam kilka miesiecy w walkach z Rosjanami, kto-
rzy na dodatek nie atakowali twierdzy od strony rzeki. Turcy z kolei mogliby pro-
bowac przejs¢ rzeke w sektorach Géarla Mare — Cetate lub Ciuperceni-Desa, lecz
dowddztwo rumunskie uznalo, ze takie dziatanie Turkow jest raczej niemozliwe.

Jednostki rumunskie przekroczyly Dunaj 20 sierpnia/l wrzes$nia 1877 r.
po moscie pontonowym budowanym od 14/26 sierpnia w odleglosci 2 km od
Corabii na odcinku Silistioara-Mdgura (Zagrazdien). Diugo$¢ mostu wynosifa
1240 m, a do jego zmontowania uzyto 120 pontonoéw, dzigki ktérym most roz-
ciaggal si¢ na 800 m lustra wody (pozostale 440 m to inne przeszkody terenowe,
wysepki rzeczne itp.), Iaczna dtugos¢ obiektéw inzynierskich zbudowanej przy
tej okazji to 3 km. Dodatkowo do obrony mostu wyznaczono okrety flotylli
rzecznej i 2 baterie artylerii (12 dzial) rozlokowane na wyspie na $rodku rzeki.
Most byt ponadto chroniony przez sieci przeciwtorpedowe. Turcy nie probowali
przeciwdziata¢ w trakcie budowy mostu. Przyczétek byl zabezpieczany przez
jednostki, ktére juz wezesniej Rumuni przerzucili na drugg strone rzeki, zreszta
nie bez klopotéow zwigzanych z doraznym brakiem $rodkéw przeprawowych.
Ostatecznie jednak wszystko si¢ udato, przyczoétek zostal zabezpieczony tak, aby
przej$cie Dunaju moglo si¢ odby¢ z pelng pompa. Pojawit sie wtedy na miejscu
ksigze Karol, rzad rumunski, przedstawiciele parlamentu i duzo publicznosci.
Przejscie odbylo si¢ bezproblemowo. Sam most zostal pozniej sptawiony w kie-
runku Nikopola, gdzie zapewnial komunikacje z sitami rumunskimi oblega-
jacymi Plewne. Most utrzymano do poczatku grudnia 1877 r., po czym zostal
rozmontowany z uwagi na nadciagajaca zime. Budowa mostu wlasnymi sitami
i jego wykorzystanie gléwnie przez sily rumunskie bylo traktowane réowniez
propagandowo, jako dowdd na zaawansowanie i rozwoj jednostek inzynieryj-
nych wojska rumunskiego.

Druga z ofensywnych kampanii rumunskich skierowana byta przeciw Bulga-
rii. Rowniez i w tym przypadku konieczne byto przede wszystkim sforsowanie
Dunaju w celu zajecia Sofii i finalnego wylaczenia Bulgarii z IT wojny batkanskiej.
Wiele juz napisano o przyczynach wojny miedzysojuszniczej, jak czgsto okresla
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sie wlasnie to starcie'’. Rumunia byla w tym czasie niezadowolona ze wzrastajacej
roli Bulgarii w regionie Batkanow, zwlaszcza iz wyraznie odczuwano zwiekszone
zainteresowanie Niemiec i Austro-Wegier tym krajem, bedacym bramg do Turcji,
w ktorej Niemcy réwniez mieli ambicje zdoby¢ swoje wplywy. Elementem ma-
jacym - wedlug wladz rumunskich - ustabilizowa¢ sytuacje, mialo by¢ przeka-
zanie Rumunii twierdz naddunajskich. Najpierw Sillistrii — pdzniej, po udanej
dla Bulgarii kampanii 1912-1913 doszlo do tego zadanie przekazania Turta-
kanu (Turtucaia). Dobrudze potudniowg upatrywano wowczas jako potencjalne
miejsce do kolonizacji przez ludno$¢ rumunska, podobnie jak mialo to miejsce
w przypadku pozostalej czesci Dobrudzy po wojnie 1877-1878". Dodatkowym
aspektem dziatan byla ch¢¢ wykazania pewnej niezaleznosci w stosunku do Au-
stro-Wegier, ktore do§¢ mocno naciskaly na Rumunéw, by ci powstrzymali sie
od agresywnych krokow przeciw Bulgarii. Najwazniejszg konkluzjg w kontekscie
rumunskim jest ta negujaca wlasciwie taki charakter wojny. Zresztg wedlug wta-
snej propagandy: armia rumunska interweniowala w Bulgarii w celu ,,przywroce-
nia pokoju”. Warto nadmieni¢, Ze Rumunia, atakujac Bulgarig, de facto nie miata
zadnego porozumienia z pozostalymi uczestnikami Ligi Balkanskiej i Turcja.
Niemniej jednak warto nadmieni¢, ze zaréwno Serbia, jak i Grecja, dazyly do
zawarcia jakiej$ formy ukladu politycznego. Ostatecznie do tego nie doszlo, cze-
sciowo takze zapewne z braku czasu. Sprawe zatatwiono doraznie, delegujac do
sztabow armii serbskiej i greckiej oficeréow z osobistego polecenia kroéla Karola I.
Delegatem w Belgradzie zostal dwczesny pptk Henri Cihoski (20 czerwca/2 lipca
1913), jako attaché wojskowy, i ptk Constantin Christescu, zastepca szefa Sztabu
Gloéwnego (22 czerwca/5 lipca 1913). Do Aten wyslano jako oficera facznikowego
mjr. Joana Ragcanu, szefa Biura Operacyjnego Sztabu Gléwnego. Najwazniej-
sze zadanie spoczywalo na pik. C. Christescu, ktdry koordynowal plany dzialania,
zaréwno rumunskie, jak i serbskie. Serbowie dla podniesienia morale wtasnych
wojsk oglosili przybycie rumunskiej delegacji, niemniej jednak nie mozna mowic
o daleko idacej wspdtpracy rumunsko-serbskiej. Wiadomo, ze Serbowie poprosili
Rumunéw o pomoc przy oblezeniu Widynia, lezacego po drugiej stronie Dunaju,
wiec fatwego do zbombardowania przez sily rumunskie nawet z wlasnego brzegu,
co zreszta Rumuni z powodzeniem czynili w trakcie wojny 1877 r. Tym razem
jednak Rumuni odméwili pomocy i Serbowie bezskutecznie oblegali twierdze az
do konca wojny".

10 Patrz np. A. KrzAk, Wojny batkariskie 1912-1913, Czestochowa 2017, s. 6.

' W danym momencie ludno$¢ rumunska stanowila w potudniowej Dobrudzy okolo 5%
mieszkancow, reszte stanowili Bulgarzy i Turcy. D. CAIN, Cadrilaterul in relatiile romdano-bulgare
(1913-1916), ,,Astra Sabesiensis” 2017, nr 3, s. 12.

12 P. Otu, Consideratii privind capacitatea operativd §i actiunile armatei romdne in anul 1913,
[w:] Al doilea Razboi balcanic (1913), ed. M.E. Ionescu, N.S. TANAsoca, Bucuresti 2014, s. 132
[126-160].
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Mozna zada¢ pytanie o Zrédla takiego zachowania wobec Serbéw. Odpowiedz
nie bedzie w tym wypadku prosta. Oczywiscie mozna tu wskaza¢ na brak po-
rozumienia polityczno-wojskowego z Belgradem, jednak zapewne nie byla to
okolicznos¢ decydujaca. Bardziej prawdopodobng przyczyna swoistej biernosci
Rumunii w tej sprawie byt stan rumunskich sil zbrojnych, oceniany zresztg bar-
dzo krytycznie przez samo dowddztwo armii. Dysponujemy tu napisanym post
factum raportem gen. Alexandru Averescu, ktéry samokrytycznie negatywnie
ocenil udziat armii rumunskiej w wojnie. Armia rumunska byta przygotowana
jedynie na krétka kampanieg i nie mogla uwikliac si¢ w potencjalne dlugotrwate
oblezenia, skutkujace, co zrozumiate, duzym zuzyciem amunicji. Najwigksze
jednak braki zanotowano w kontekscie stuzb sanitarnych, ktére nie mogty so-
bie poradzi¢ z biezacymi potrzebami wynikajacymi po prostu z tego, co dziato
sie na polu bitwy, nie wspominajac juz o walce z epidemia cholery. Za zaistnie-
nie takiego stanu rzeczy winiono powszechnie politykéw — glosy te pochodzity
od czynnych uczestnikéw kampanii, zreszta tez politykéw, czy to aktywnych,
czy tez podejmujacych dzialalno$¢ polityczng w pdzniejszym czasie (N. Iorga,
C. Argetoianu)”. Decydenci rumunscy zdawali sobie sprawe z brakéw i w okresie
bezposrednio poprzedzajacym wojne w trybie pilnym starano si¢ dokapitalizo-
wa¢ armig i dokona¢ zakupdéw interwencyjnych, niemniej jednak nie byly one
w stanie wypelni¢ wszystkich brakéw.

Armia rumunska rozpoczeta mobilizacje 20 czerwca 1913 r., wraz z atakiem
Bulgaréw na Serbi¢ i Grecje, dodatkowo wolna reke w tej mierze uzyskano od
Niemiec. W nocy z 22 na 23 czerwca rozpoczeto dzialania wojenne przeciw Bul-
garii. Powotano pod bron roczniki 1901-1911, za$ starsze tylko w miare potrzeby.
Mobilizacja zostala zakonczona w 8 dni, co zaskoczyto w pewnym stopniu Bul-
garéw, ktorzy spodziewali sie jej zakonczenia po 14 dniach. Jako$¢ dowodzenia
wojskiem rumunskim takze pozostawiala wiele do Zyczenia, naczelnym wodzem
zostal mianowany nastepca tronu ks. Ferdynand, ktdry raczej ograniczat si¢ do
tzw. nadzoru ogdlnego, niemniej jednak z reguly nie pozostawat w dobrych re-
lacjach z gen. A. Averescu, szefem Sztabu Gléwnego. Sporo do powiedzenia miat
takze gen. Constantin Harjeu, minister wojny w 6wczesnym rzadzie Take Ionescu.
Do chaosu w kwestii dowodzenia dokladat si¢ takze catkowity brak rozpoznania
terytorium wroga, a wrecz poleganie na oficjalnie zdobytych informacjach, ktore
bardziej ocieraly si¢ o propagandg niz o rzeczywistos¢. Przykladem moze by¢ ru-
munskie przekonanie o jakosci drog w Bulgarii — wszyscy wiedzieli, ze raczej nie
sg one pierwszej klasy. Sztab rumunski tymczasem za dobrg monete przyjat dane
pozyskane na wystawie §wiatowej w Liége, gdzie Bulgarzy twierdzili, ze ich kraj
dysponuje dobra siecig drég. Oczywiscie rzeczywisto$¢ byta zupelnie inna'.

13 Ibidem, s. 135.
" P. Otv, op. cit., s. 146.
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Kampania przeciwko Bulgarii oparta byla na opracowanym przez sztab ru-
munski - przy znacznym wkladzie gen. A. Averescu - planie znanym pod nazwa
kodowa: Ipoteza nr 1bis". Za podstawe owych zalozen postuzyt opracowany przez
wspomnianego generata dokument: Memoriul privitor la indrumarea operatiunilor
armatei romdne in cazul cd ar interveni in conflictul sarbo-bulgar'®. Plan wojny
zakladal mozliwo$¢ ataku na dwoch kierunkach: pierwszym — uderzenie w strone
centrum politycznego Bulgarii — czyli Sofii, oraz drugim - mozliwo$¢ natarcia
na kierunku Ruszczuk-Warna, czyli w strone tzw. Cadrilater (Czworokata), z za-
daniem podkreslenia roszczen terytorialnych Rumunii. Takie rozmieszczenie ar-
mii dawalo w pierwszej mozliwosci - pole do rozpoczecia akeji czysto wojskowej,
natomiast w drugiej opcji — akcji o charakterze politycznym, obliczonej przede
wszystkim na przejecie potudniowej Dobrudzy, do ktérej wczesniej Rumuni zgta-
szali pretensje. Nalezy dodac, ze dla nich wlasciwie kazdy kierunek byl obiecujacy,
gdyz wojska bulgarskie nie stacjonowaly w swej masie na Dunaju, nie liczac si¢
z mozliwoscig ataku rumunskiego, wzglednie liczac na to, iZ Rumuni beda mobi-
lizowa¢ swe sily przez dluzszy czas. Poniewaz centrum strategicznym Bulgarow
bylo Kustendil, dostgp tam byt mozliwy jedynie poprzez Sofi¢, wigc gléwnym ce-
lem rumunskiego ataku musiata by¢ stolica Bulgarii. Zajgcie tego obszaru, poza
oczywistym znaczeniem moralnym, oznaczaloby rozdzielenie sit bulgarskich na
dwie czesci, co mogloby hipotetycznie oznacza¢ zakonczenie wojny. W kazdym
wypadku w wyniku ataku na odcinku sofijskim Bulgaria bytaby zagrozona za-
réwno przez sity serbskie, jak i rumunskie. Wszystkie strategiczne rozwiazania
problemu prowadzilty do kluczowego elementu, jakim byl czas. Rumuni nie mogli
dopusci¢ do pokonania przez Bulgarie armii serbskiej, gdyz to zagroziloby pozniej
marszowi armii rumunskiej. Kluczowym wyborem w tym wypadku byl dobér
bazy operacyjnej, co z kolei wigzalo si¢ z koniecznosciag wyboru odpowiedniego
miejsca przekroczenia Dunaju. Wedlug A. Averescu, najlepszy fragment do prze-
prowadzenia desantu znajdowat si¢ pomiedzy Bechet a Turnu Magurele. Byl to
obszar stosunkowo dobrze skomunikowany z reszta kraju, przynajmniej dwiema
liniami kolejowymi Costesti-Turnu Magurele oraz Piatra-Corabia, co zwiekszalo
mozliwos$ci koncentracji armii. Réwniez z drugiej strony rzeki istniala linia ko-
lejowa do Sofii, co zwigkszalo mozliwosci operacyjne. Jako najbezpieczniejsze
uznano potencjalne przejscie przez rzeke w sektorze Bechet-Turnu-Magurele,
gdzie nie spodziewano si¢ wlasciwie zadnego oporu ze strony bulgarskiej. Naj-
wlasciwszym rozwigzaniem bylaby koordynacja dziatan z Serbami, ktoérej jednak,
jak wiadomo, ostatecznie nie osiagnieto, niemniej gros sit bulgarskich w sektorze
i tak bylo zajete obrong Widynia przed Serbami, co dawalo Rumunom wolng reke.
Sektor Bechet-Turnu Méagurele mial by¢ o tyle najlepszy dla dziatan, ze mialy sie

5 Istoria Militara a poporului Roman, vol. V, Bucuresti 1988, s. 275.
16 AICB, Casa Regala, 2/1913, f. 2-12.
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tam znajdowac jakoby dobre drogi (co, jak juz wspomniano, nie bylo prawda).
Przej$cie w Corabii miato by¢ mniej dogodne, gdyz znajdowala si¢ tam jedynie
droga klasy gminnej (czyli polna). Plan rumunski zaktadal przekroczenie rzeki po
10 dniach mobilizacji przez sily ostonowe, majace uchwyci¢ przyczétek w Corabii,
gdzie réwniez po 10 dniach miata si¢ rozpocza¢ budowa mostu pontonowego. Miat
on by¢ wykorzystany dwunastego i trzynastego dnia od ogloszenia mobilizacji.

Armia rumunska zostala przerzucona na drugg strone Dunaju do$¢ spraw-
nie. Na brzeg bulgarski w okolicach Bechet-Rahova zostal przeprawiony I Korpus
Armijny za pomoca statkéw, barek i innych jednostek ptywajacych. W tym wy-
padku przejscie catosci sit zajelo 4 dni, cho¢ gltéwne sity przewidziane do operacji
przedostaly si¢ przez Dunaj w ciagu jednego dnia (przeprawa byta ostaniana przez
rzeczne sity rumunskie). W kampanii wykorzystano tez jeszcze dwa inne przej-
$cia, jedno przez most pontonowy w okolicy Turnu Magurele - Corabia (mniej
wiecej w tym samym miejscu, co w poprzedniej wojnie z Turcjg). Tu budowa
mostu rozpoczela sie o godz. 8.00 i trwata 7,5 godz., dzigki czemu wieczorem
dwie brygady piechoty znalazly si¢ juz na drugim brzegu rzeki. Kolejne przejscie
bylo mozliwe przez staly most drogowo-kolejowy Cernavoda-Fetesti. Istnienie
stalej przeprawy kolejowo-drogowej warunkowalo potrzebe obrony tej budowli
inzynieryjnej - odpowiadata za te dzialania marynarka rumunska?. Z punktu
widzenia strategicznego i taktycznego, armia rumunska odniosla pelen sukces,
udanie przekraczajac rzeke i potem stosunkowo szybko zagrazajac Sofii, co zmu-
sito Bulgaréw - wraz z innymi niepowodzeniami - do prosby o pokoj'.

Po zakonczeniu dziatan wojennych i po podpisaniu pokoju, armia rumunska
musiata powrdci¢ przez Dunaj. W tzw. miedzyczasie, most zostal przeniesiony
z Corabii do Swisztowa z uwagi na wysoki stan wéd w pierwotnej lokalizacji, co
zkolei bylo rezultatem powodzi, jakie nawiedzity wowczas Rumunig. Byt to jedynie
pierwszy z problemow, jakie dotknety strone rumunska. O ile marsz w kierunku
Sofii byl przeprowadzony w miare skutecznie i w dobrym porzadku, o tyle droga
powrotna byta katastrofa, w ktérej wlasciwie zawiodta koordynacja. Dodatkowo,
chaos spotegowata decyzja dyrekcji CFR o braku priorytetu dla transportéow
wojskowych na liniach prowadzacych w kierunku Dunaju, co z kolei ograni-
czyto wykorzystane w czasie mobilizacji zdolnosci przewozowe o potowe. To zas
wymusifo koncentracje Zolnierzy przez dluzszy czas w przejsciowych obozowi-
skach, a jesli dodamy do tego zawleczong z Bulgarii epidemie cholery - tragizm
sytuacji stanie si¢ jasny. Trzeba tu dodac¢, iz mosty byly rozbierane od 19 sierp-
nia, gdy o godz. 17.00 rozpoczeto demontowanie przeprawy na wysokosci Turnu

17 M. MOSNEAGU, Misiunile Marinei Romdne in al doilea rdzboi balcanic, [w:] Al Doilea Raz-
boi..., s. 164 [161-180].

'8 Gh. Boaru, Contextul politico-militar al intrdrii Romdniei in primul razboi mondial, ,Revista
Academiei de Stiinte ale Securitatii Nationale” 2018, nr 2, s. 40 [31-50].
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Magurele. Napotkano jednak na wiele trudnosci, przez co ostatecznie prace te
trwaly 4 dni. Druga przeprawa w Zimnicea zostala rozmontowana 20 sierpnia
a nastepnego dnia splawiona w dét rzeki.

Co ciekawe, wlasciwie zadna ze stron konfliktu nie zakladata obrony na Du-
naju. Bylo to z jednej strony logiczne, gdyz na pierwszy rzut oka wida¢ bylo, ze
nie da si¢ broni¢ calej dtugosci rzeki, natomiast z drugiej strony mozna byto spo-
dziewac¢ si¢ ataku rumunskiego jedynie w okreslonych miejscach. Mozna wiec
zalozy¢, ze atak rumunski wlasciwie catkowicie zaskoczyl Bulgaréw, cho¢ mogli
sie oni spodziewa¢ akcji rumunskiej, zwlaszcza po uprzednim przedstawieniu
ultimatum przez wladze rumunskie. Mozna si¢ rowniez powaznie zastanawiaé
nad znaczeniem tego obszaru dla Rumunii i jej dalszej polityki, zwlaszcza w kon-
tekscie nadchodzacego konfliktu §wiatowego. Nawet obecnie cze$¢ naukowcow
rumunskich uwaza, ze byla to przystowiowa bomba z opdznionym zaplonem,
bowiem zdawano sobie sprawe z tego, ze stosunek Bulgaréw do Rumundéw po
IT wojnie balkanskiej ulegt diametralnej przemianie. Rumunscy politycy rowniez
mieli tego $swiadomo$¢ i w trakcie negocjacji poprzedzajacych wejscie Rumunii
do I wojny $wiatowej starali si¢ traktowa¢ potudniowg Dobrudze jako karte prze-
targows, majaca skloni¢ Bulgarie przynajmniej do neutralnosci w konflikcie
(Rumuni byli w stanie zrezygnowac z nowo przylaczonej prowingji).

W przededniu I wojny $wiatowej, w 6wczesnych warunkach geopolitycznych,
czyli sekretnego uczestnictwa w Trojprzymierzu — strona rumunska przygotowy-
wala swéj plan wojny nazywany Ipoteza C, zakladajacy wystapienie przeciwko
Rosji, co ciekawe przy zalozeniu wrogosci Bulgarii. Po ogloszeniu neutralnosci
w 1914 r,, rozpoczgto takze opracowywanie zalozen wojny przeciwko panstwom
centralnym - przede wszystkim byta to Ipoteza B, zakladajaca wrogie nastawienie
Bulgarii do Rumunii (rewanz za rok 1913). W zwiazku z tym, postulowano pro-
wadzenie ofensywy przeciw Austro-Wegrom, przy prowadzeniu jedynie dziatan
defensywnych przeciwko Bulgarii (1915). Przygotowywano takze dzialanie na
wypadek wytworzenia si¢ bardziej optymistycznych okolicznosci, mianowicie za-
chowania przez Bulgari¢ neutralnoséci w przypadku wojny Rumunii z panistwami
centralnymi - byla to Ipoteza Bl. W takim wypadku wojska rumunskie miaty
atakowac caloscig sit w kierunku Siedmiogrodu, nie pozostawiajac wlasciwie zad-
nego zabezpieczenia na granicy bulgarskiej. Ostatecznie, po zawarciu konwencji
wojskowej z Ententg, opracowano zalozenia kolejnego planu, w zasadzie powie-
lajacego zalozenia Ipotezy B, czyli konfliktu na pelng skale z wszystkimi krajami
wchodzacymi w sklad sojuszu panstw centralnych. Za gléwnego przeciwnika
uznano Austro-Wegry, przeciw ktérym zdecydowano si¢ na przeprowadzenie
ofensywy, planujac na kierunku poludniowym jedynie dzialania o charakterze
obronnym, zresztg niezbyt spodziewano si¢ otwartego ataku bulgarskiego. Miato
sie to okaza¢ powaznym biedem. Ostatecznie plan wojny przyjety przez naczelne
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dowodztwo rumunskie zostal okreslony jako Ipoteza B3, lepiej znana tez pdzniej
jako Ipoteza Z. Co istotne, Rumuni kilkukrotnie odrzucali propozycje przysztych
sojusznikéw: Francuzow i Rosjan, ktorzy, jak si¢ w przyszlosci mialo okazac,
rozsadniej doradzali przyjecie opcji szybkiego i silnego ataku na Bulgarie, celem
wylaczenia jej z wojny przy prowadzeniu defensywnej walki w Ardealu, zanim
panstwa centralne zorganizowalyby kontrofensywe, ktorg zreszta tatwiej bytoby
powstrzymac, nawet na do$¢ rozciggnietym gorskim froncie w Karpatach. Wy-
magaloby to prowadzenia aktywnej obrony 19 przeteczy gérskich. Walka przeciw
Bulgarii bylaby o tyle utatwiona, ze armia bulgarska nie mogta skierowa¢ wigk-
szo$ci swych sit do dziatan na froncie pétnocnym, bedac zagrozong od potudnia
na froncie salonickim przez sity greckie. Dodatkowo potencjalny sukces wojny
z Bulgarig zmienilby sytuacje wojenng na Batkanach, gdyz pogorszylby sytuacje
Turcji, izolujac jg od reszty panstw centralnych. Rumuni jednak postawili na opcje
»propagandowa”, zgodng z oficjalng ideologia przystapienia do wojny i trakto-
wania jej jako narodowowyzwolenczej w stosunku do Rumunéw mieszkujacych
w Siedmiogrodzie.

Jednym z najstynniejszych manewrow strategicznych A. Averescu, ktdry
jednak ostatecznie okazal si¢ jedynie doraznym sukcesem taktycznym, byly
walki nad Dunajem i jedyna rumunska akcja zaczepna na tym terenie (Operacja
»Flamanda”). Jej planowanie rozpoczgto w polowie wrzesnia 1916 r., w obliczu
niesprzyjajacej sytuacji militarnej w Dobrudzy, gdzie jednostki rumunskie nie-
spodziewanie dla wlasnego dowodztwa wycofywaly sie na pdinoc, opuszczajac
tereny zajete po II wojnie batkanskiej — tracac po krotkiej walce twierdze Turtu-
caia (Turtakan). W odniesieniu do jej znaczenia, wida¢ bylo duza réznice zdan
w dowddztwie rumunskim. Z jednej strony twierdza ta uznawana byla za trudng
do zdobycia, totez miata w planach rumunskich stanowi¢ diugotrwaly punkt
oporu w Dobrudzy. Szybki jej upadek stanowil szok dla Rumundw, ktérzy nie
spodziewali si¢ takiego obrotu sprawy. Niemniej kwestia tej twierdzy bolesnie
ukazala Rumunom, ze duza czg¢s¢ ich planéw wojennych moze by¢ trudna do
zrealizowania, bowiem pierwotny plan wojny na dunajskim teatrze dziatan wo-
jennych nie zakladal prowadzenia powazniejszych walk. Stad tez skierowane tam
formalnie najsilniejsze liczebnie ugrupowanie, jakim byta 3 Armia, skladajgca
sie jednak z dywizji najslabiej wyposazonych, majacych obsadzi¢ bardzo rozle-
gly obszar. Upadek Turtucai i nastepujace potem (wywierajace zresztg jeszcze
bardziej negatywne wrazenie) oddanie — wlasciwie bez walki - kolejnej twierdzy
pozostajacej pod rumunska kontrolg od 1913 r., jaka byta Sillistrii, spowodowalo
szybkie ,,przetasowania” w dowddztwie rumunskiej 3 Armii. Zdymisjonowany
zostal jej dotychczasowy dowddca gen. dyw. Mihai Aslan, zas jego miejsce zajal
sam gen. A. Averescu. Dodatkowo, 3 Armia zostala podzielona na dwa ugrupo-
wania: zgrupowanie strzegace brzegéw Dunaju, ktére utrzymato nazwe 3 Armii,
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oraz Armie¢ Dobrudzy, z zadaniem obrony tego regionu (wspomaganej przez sity
rosyjskie). Alexandru Averescu stanat wigc na czele sit majacych za zadanie po-
wtdérzenie manewru z 1913 r., tj. wykorzystania walk gtéwnych sil bulgarskich
na innym obszarze dzialann wojennych, przekroczenie Dunaju i marszu na Sofie,
w celu wylaczenia Bulgarii z wojny, wzglednie przynajmniej zatrzymania ofen-
sywy panstw centralnych w Dobrudzy. Decyzj¢ o prébie przejscia do ofensywy na
froncie poludniowym, stuszng - ale w zaistnialych warunkach sp6znionag i raczej
juz niewykonalng - podjeto pomimo przeciwnych opinii zglaszanych np. przez
gen. Constantina Prezana, ktéry podtrzymywal zdanie o potrzebie kontynuacji
dzialan na froncie poéinocnym, skoro juz zostaly one i tak rozpoczete. Byta to
kolejna cegietka w sporze pomigdzy A. Averescu a C. Prezanem, ktéry miat eks-
plodowac w roku nastepnym przy okazji batalii na froncie motdawskim.

Pierwotny plan proponowany przez A. Averescu zaktadal jedynie pozorowanie
przeprawy przez Dunaj (réwniez mialo to mie¢ miejsce w okolicach Flamanda).
Rozpoczeto nawet przygotowania do takiego dzialania — budowe pozorowanych
stanowisk artylerii, na ktérych mialy pojawic si¢ drewniane repliki ciezkich dziat
rumunskich, nakazano takze gromadzenie materiatu przeprawowego. W miare
mozliwosci plan dziatan zakladal takze pojedyncze wypady na poludniowy
brzeg Dunaju, niemniej jednak z tym zastrzezeniem, by nie doprowadzi¢ do
wiekszych strat wsrod wlasnych Zolnierzy. Generalnie, w pewnym sensie zakla-
dano tu powtdrke dziatan z pierwszej polowy 1877 r., czyli sprzed oficjalnego
wybuchu wojny rumunsko-tureckiej.

W celu ochrony przed mozliwym dzialaniem austro-wegierskiej floty rzecz-
nej, sprowadzono na miejsce takze prawdziwg artylerie: 2 baterie dziat 87 mm,
2 baterie dzial 105 mm i bateri¢ haubic 150 mm. Pojedyncze oddzialy rumun-
skie pojawily si¢ na bulgarskim brzegu Dunaju juz 1/14 wrzednia 1916 r. Jed-
noczesnie baterie umiejscowione w okolicy Flamandy i Turtucai rozpoczety
bombardowanie brzegu potudniowego, z zadaniem symulacji przygotowan do
przeprawy rzeki przez wojska rumunskie. Sily panstw centralnych jednak nie
daly si¢ zwie$¢ ,rumunskiej symulacji” i nadal prowadzily natarcie w Dobrudzy.
W tej sytuacji, gdy dzialania pozorowanie nie przyniosty rezultatu, nalezalo je
urealni¢. Dnia 2/15 wrze$nia miala miejsce narada wojenna w Peris, z udzialem
krola, premiera Bratianu, szefa sztabu gen. Dumitru Iliescu i dowddcéw poszcze-
golnych armii®®. Dzien pdzniej (3/16 wrzesnia) gen. A. Averescu przejat dowo-
dzenie Grupg Armii ,,Potudnie”, w ktdrej sktad weszly zaréwno sily zgrupowane
nad Dunajem, jak i w Dobrudzy. Plan A. Averescu zakladat przejscie Dunaju
w strefie Giurgiu-Oltenita. Bezposrednie przygotowania do inwazji powierzono

¥ A. PoGAcias, Luptele de pe Dundre si din Dobrogea in toamna anuluj 1916, ,Tactica si strate-
gia” 2018, nr 5, s. 28.
2 P. OTU, Maresalul Constantin Prezan. Vocatia datoriei, Bucuresti 2008, s. 69.
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gen. Arthurovi Viitoianu, dowddcy 10 Dywizji Piechoty. Nie byly one jednak
prowadzone intencjonalnie z zachowaniem zasad tajnosci, gdyz najwyrazniej de-
cydenci rumunscy liczyli na to, iz pogloski o mozliwym desancie na tereny bul-
garskie sklonig gen. Stefana Toszewa do spowolnienia tempa ataku w Dobrudzy.
Dowddca bulgarski najwidoczniej jednak nie uwierzyt w pogloski dochodzace
z Bukaresztu i nadal kontynuowal natarcie w kierunku péinocnym. Stusznie
bowiem przewidywal, iz Rumuni nie maja dos¢ sit do skutecznego dzialania na
trzech kierunkach operacyjnych.

W miedzyczasie, atak sit rumunskich w Transylwanii napotkal na pierwsze
przeszkody. Rumuni zostali pokonani pod Sibiu i odrzuceni do doliny Aluty,
gdzie probowali przej$¢ do obrony. Wobec zmiany sytuacji na froncie péinocnym
doszto do napig¢ pomiedzy generatami: A. Averescu i C. Prezanem. Ten drugi
- jak juz wspomniano - opowiadat si¢ za wzmocnieniem oporu na froncie po6t-
nocnym?. Krél Ferdynand 16/29 wrzednia 1916 r. zdecydowal ostatecznie o roz-
poczeciu ataku nastepnego dnia®?. Przygotowan do niego nie udalo si¢ utrzymac
w tajemnicy, bowiem 15/28 wrzes$nia ruchy wojsk rumunskich zostaty wysledzone
przez bulgarski samolot rozpoznawczy*.

Forsowanie Dunaju przebieglo sprawnie i nie napotkawszy oporu, Rumuni
uchwycili 18 wrzesnia/l pazdziernika 1916 r. przyczolek na bulgarskim brzegu.
Wojska rumunskie nie napotkaly silniejszego oporu, walczac poczatkowo wia-
$ciwie jedynie z oddzialami bulgarskiej strazy granicznej. Dowodztwo bulgar-
skie zareagowalo do§¢ nerwowo na desant rumunski, natomiast feldmarszatek
August von Mackensen podszed! do sprawy dos¢ spokojnie, decydujac sie na
podtrzymanie natarcia w Dobrudzy i poprzestajac na skierowaniu przeciw Ru-
munom jedynie czesci 217 Dywizji Piechoty, nadciagajacej wlasnie z potudnia.
Niestety, Rumuni nie byli w stanie wykorzysta¢ sukcesu, gdyz w tym samym czasie
gen. Erich von Falkenhayn rozpoczat ofensywe panstw centralnych w Siedmio-
grodzie, co zmusito Rumunéw do zakonczenia wszelkich dzialan ofensywnych
i przejscia 3 pazdziernika do defensywy. Dodatkowo most pontonowy byt ciagle
atakowany, zaréwno przez austro-wegierska flote rzeczna, jak i przez lotnictwo,
co grozilo jego zerwaniem i odcieciem jednostek, ktére juz znalazly si¢ na po-
tudniowym brzegu. W zwigzku z tym, byly one ewakuowane z bulgarskiego
brzegu od 20 wrze$nia/3 pazdziernika do 24 wrzesnia/7 pazdziernika i w ciagu
kilku dni powrdécily na pétnoc*, by tam wiaczy¢ sie do walk zmierzajacych do
powstrzymania naporu wojsk panstw centralnych, zreszta bezskutecznie.

2L Ibidem, s. 73.

2 IpEM, Maresalul Alexandru Averescu. Militarul, omul politic, legenda, Bucuresti 2005, s. 143.
2 Ibidem, s. 30.

* A.PoGAcias, op. cit, s. 30.
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Przebieg trzech ukazanych kampanii wyraznie pokazal, ze cho¢ Dunaj sta-
nowil i stanowi do dnia dzisiejszego powazng przeszkode wodnag, to nie jest
przeszkoda nie do przebycia. Jego dlugosc¢ i specyficzne warunki terenowe nie
tworzg zen skutecznej linii obronnej. Przy zadnej operacji desantowej sity czy
to otomanskie, czy bulgarskie, nie stawialy oporu Rumunom przekraczajagcym
Dunaj. Podobnie wygladata sytuacja w nieopisanym tu przejsciu wspomnianej
rzeki przez wojska panstw centralnych przez sily atakujace z poludnia w listo-
padzie 1916 r. pod dowodztwem feldmarszatka A. von Mackensena, ktére zasko-
czylo Rumunéw i szybko doprowadzilo do upadku Bukaresztu.

Andrzej Dubicki, Tadeusz Dubicki

THE DANUBE AS A NATURAL OBSTACLE IN ROMANIAN
ARMY OPERATIONS

Summary: The Danube is a significant natural obstacle. Since ancient times it has been used as
a defense barrier, an important element of the defense system. Nevertheless, it often turned out
that, despite its vastness, the great river was not a significant barrier to the opponent. Romanians
have also benefited from this many times, shifting their troops to the southern shore in the wars
of 1878, 1913 and 1916. In the article we present mainly the circumstances and course of cross-
ing the Danube in these cases, together with an assessment of the crossing and its importance
for the final conclusion of the campaign.

Keywords: Romania, Danube, War 1877-1879, Second Balkan War, First World War.
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DOSWIADCZENIA | WNIOSKI
Z WOJSKOWEGO WYKORZYSTANIA OBSZARU
WIELKICH JEZIOR MAZURSKICH W XX W.

cze$ci wschodniej wojewoddztwa warminsko-mazurskiego lezy Kra-

s ;s / ina Wielkich Jezior Mazurskich. Jej gléwna cecha jest niespotykane

skupienie duzych zbiornikéw wodnych. Linia tych jezior w czasie

I i IT wojny $wiatowej przecinala drogi wiodace ze wschodu w gtab Rzeszy Nie-

mieckiej, zmuszajac wojska atakujace od wschodu do obejscia ich miedzy Pre-

gola a Wegorzewem. Dla zabezpieczenia prawego skrzydla jezior mazurskich nie

pozwalano zmniejsza¢ powierzchni puszczy Piskiej. Ponadto dostrzegajac opera-

cyjne znaczenie jezior, obszar ten intensywnie fortyfikowano, wraz ze znajdujaca
sie w punkcie centralnym twierdza Boyen w Gizycku.

Przedmiotem artykulu jest przedstawienie doswiadczen i wnioskéw ptyna-
cych z wojskowego wykorzystania obszaru Wielkich Jezior Mazurskich w XX w.
Ze wzgledow objetosciowych autor zawart tylko podstawowe fakty zwigzane ze
znaczeniem tego obszaru. Jednoczesnie dla pogtebienia wiedzy odsyta do litera-
tury podanej w przypisach i bibliografii.

Jeziora nabraly ponownie znaczenia w drugiej polowie 1944 r., kiedy to
Niemcy rozpoczeli intensywne przygotowania do obrony, rozbudowujac system
fortyfikacji i liczac na to, ze Wielkie Jeziora Mazurskie powstrzymaja natarcie
Armii Czerwonej. Ale charakter dzialan bojowych w 1945 r. réznit si¢ zasadniczo
od walk toczonych w 1914 r., gdyz wspomniana armia pozbawita Niemcow moz-
liwosci prowadzenia obrony czynnej w oparciu o te przeszkode naturalna. Po
IT wojnie $wiatowej obszar jezior znalazl si¢ w granicach Polski. Uznano wéwczas,
ze wiekszo$¢ fortyfikacji jest zbedna, ale nie do konca — wojsko przejeto poligon
w Orzyszu oraz obiekty koszarowe w Wegorzewie i Gizycku, ktére wykorzysty-
wane s3 po dzien dzisiejszy.
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Obszar Wielkich Jezior Mazurskich w | wojnie Swiatowej

Gl6wna cechg Krainy Wielkich Jezior, ciagnacej si¢ potudnikowo na wysokosci
od 116 do 120 m n.p.m., jest niespotykane skupienie duzych zbiornikéw wod-
nych, ktére zajmuja powyzej 15% powierzchni obszaru, tj. okoto 310 km?. W tej
grupie s3 najwieksze jeziora kraju, takie jak Sniardwy, Niegocin czy Mamry oraz
bardzo wiele mniejszych. Dodatkowym atutem wartosci obronnej tych jezior jest
polaczenie dorzecza Pregoly z dorzeczem Wisty poprzez Wegorape i Pise'.

Linia tych jezior, ktéra do I wojny $wiatowej znajdowala sie w odleglosci
pottora do trzech dni przemarszu od granicy z Rosja, przecinala drogi wiodace
ze wschodu w glab Prus Wschodnich, zmuszajac do obejscia tych jezior mie-
dzy Wegorzewem i Pregola, albo do obchodzenia z potudnia znajdujacej sig
tam blotnisto-lesistej Puszczy Piskiej (Jansborskiej). Ponadto na odcinku Ru-
ciane-Szczytno urzadzono w lasach szereg zapdr z niewielkimi blokhauzami.
Po odrzuceniu Rosjan w 1915 r. cala ta linia obronna zostala zmodernizowana
i utrzymywana byta w gotowosci bojowe;’.

Duze kompleksy lesne przetrwaly od najdawniejszych czaséw na obszarze
rozciagajacym si¢ na wschod od Wielkich Jezior Mazurskich. Na péinocny-
-wschdd od Goldapi, na polnocnych krancach strefy pojezierza, rozposciera
sie Puszcza Romincka (25 km dlugosci i 8-15 km szerokosci), ktéra zamykata
przeprawe w grupie jezior na drodze do Goldapi. Wartos$¢ obronna wzmacnialy
znajdujace sie na obrzezach puszczy jeziora. Kolejne wazne ogniwo naturalnych
przeszkod oslaniajacych obszar jezior stanowila Puszcza Borecka, rozciagajaca
sie na wschdod od Gizycka, na obszarze obejmujgcym okoto 250 km? terenu uroz-
maiconego wzgdrzami morenowymi, wznoszacymi si¢ do 205 m n.p.m. i wieloma
glebokimi jeziorami, takimi jak Goldapiwo czy Lazno’. Na potudniowych kran-
cach jezior rozposciera si¢ rozlegla Puszcza Piska (35 km dlugosci z péinocy na
potudnie, 15-25 km ze wschodu na zachdd) z dominacjg w drzewostanie sosny
i $wierku. Jej powierzchnia wynosi okoto 1000 km? z licznymi jeziorami w glebi
puszczy, m.in. Nidzkim, Betdany czy Mokre*.

' G. Rakowskl, Kraina Wielkich Jezior Mazurskich, Warszawa 1988, s. 6-7; S. SROKOWSKI, Prusy
Wschodnie — studium geograficzne, gospodarcze i spoteczne, Gdansk 1945, s. 44-47; IDEM, Jeziora
i Moczary Prus Wschodnich, Warszawa 1930, s. 34; W.B. LACH, System obronny Prus Wschodnich (do
1935 roku), Olsztyn 1997, s. 14; R. UMIASTOWSKI, Geografia wojenna Rzeczypospolitej Polskiej i Ziem
Osciennych, Warszawa 1924, s. 57.

2 S. SROKOWSKI, Jeziora i Moczary..., s. 6-9.

3 IpEM, Prusy Wschodnie - studium..., s. 85.

4 L. HERrzZ, Puszcza Piska, Warszawa 1984, s. 10.
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Kluczowa rol¢ w systemie fortyfikacji Prus Wschodnich spelnialy dzieta
obronne, zbudowane na linii Wielkich Jezior Mazurskich. Byla to najdalej na
wschdd wysunieta pozycja obronna oparta o naturalne przeszkody na odcinku
od Wegorzewa do Pisza, wzmocniona przez zamkniecie umocnieniami waskich
przejs¢ (przesmykow) miedzy jeziorami. Zapora ta miata rozdzieli¢ sily rosyjskie
i umozliwi¢ zniszczenie ich czgsciami®. Dodatkowo miala zabezpieczy¢ wlasne
wojska w okresie koncentracji przed atakiem jazdy rosyjskiej i ostania¢ pierwszy
etap dzialan swych sit zbrojnych®.

Za najwazniejszy punkt calej linii obronnej uwazano przejscie miedzy jezio-
rami Kisajno i Niegocin w Gizycku (do 1945 r. Lotzen). W celu zamkniecia tego
przesmyku, w kwietniu 1842 r. podjeto decyzje o budowie twierdzy Boyen polo-
zonej na zachdd od miasta, na obszarze okoto 100 hektaréw. Wtasciwe prace bu-
dowlane rozpoczeto w 1847 r. W celu wzmocnienia i ostony przejs¢ przez kanaly
wzniesiono woko! twierdzy 23 wysuniete stanowiska oraz schrony dla artylerii
i piechoty’. Wraz z rosngcym znaczeniem jezior mazurskich jako punktu cen-
tralnego w obronie Prus Wschodnich zaczeto tworzy¢ infrastrukture koszarowa
i poligonowa dla przybywajacych jednostek liniowych. Juz w 1859 r. powstat
w Gizycku staly garnizon wojskowy. Od nastepnego roku naprzemiennie stacjo-
nowaly w nim bataliony 43, 44, 45 Putku Piechoty oraz 3 Putku Grenadierdéw.
Zaloge twierdzy natomiast stanowit 2 Forteczny Oddzial Karabinéw Maszyno-
wych wraz z dywizjonem 1 Putku Artylerii Pieszej oraz 5 Oddzialem Karabinow
Maszynowych®. Trwajaca rozbudowa twierdzy spowodowala, iz na przelomie
XIX i XX w. powstaly w Gizycku nowe kompleksy koszarowe miedzy dzisiejsza
aleja 1 Maja i ul. Nowowiejska, gdzie stacjonowaly pododdzialy piechoty. Drugi
kompleks wspdlczesnie juz nieistniejacy, powstal przy ulicy Sikorskiego — okre-
slany mianem ,,koszar artyleryjskich”, gdyz od 1912 r. stacjonowal tam dywizjon
82 Putku Artylerii Polowej’.

W 1892 r. powstal projekt budowy fortyfikacji z wykorzystaniem linii jeziorila-
sow mazurskich. Sktadac si¢ one mialy z trzech odcinkéw'’: péinocnego (wzdtuz

> W.B. LacH, Wplyw fortyfikacji na kierunki dziatari operacyjno-taktycznych na froncie wschod-
nim w czasie I wojny swiatowej, [w:] Fortyfikacje w dziataniach wojennych frontu wschodniego Wiel-
kiej Wojny 1914-1915, red. R. KEMPA, Gizycko 2017, s. 14.

¢ W.B. LACH, System obronny..., s. 50.

7 Vide: R. KEMPA, Twierdza Boyen w Gizycku. Przewodnik praktyczny, Gizycko 2012; W.B. LAcH,
System obronny..., s. 50-54; W. Ruzewicz, Fortyfikacje Nowozytne Prus Wschodnich — przewodnik,
16d7 2006, s. 161-183. Nazwa twierdzy zostata nadana na cze$¢ pruskiego ministra wojny feldmar-
szalka von Boyena, ktdry byl inicjatorem jej budowy.

8 15 Gizycka Brygada Zmechanizowana im. Zawiszy Czarnego 1994-2016, red. R. KEMPpa, A. Pro-
KOPCZUK, Gizycko 2016, s. 69.

9 Ibidem,s. 70-71.

1 W.B. LAcH, System obronny..., s. 54; K. KLECZKE, W. WyszyNsKk1, Fortyfikacja stata, Warszawa
1937, s. 108.
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Wegorapy), wlasciwej fortyfikacji linii jezior oraz potudniowego (obejmujacego
tzw. fortyfikacje lesne). Przedluzeniem linii obronnej byta Puszcza Piska (jans-
borska) ktdrej obronna rola zostata zwigkszona przez rozbudowe linii umocnien
na odcinku od Rucianego (obecnie Ruciane-Nida) do Szczytna'.

W 1890 r. podjeto decyzje o utworzeniu poligonu w Orzyszu, na co wplyw
miato kilka czynnikéw, w tym zwlaszcza: niewielka gestos$¢ zaludnienia i poloze-
nie przysztego poligonu wsrod lasow i jezior, w poblizu rosyjskiej granicy. Dzieki
temu, panowaly tu warunki klimatyczne bliskie tym, w jakich zolnierzom przy-
sztoby walczy¢ na froncie wschodnim. Nie bez znaczenia byla takze dostepnosc li-
nii komunikacyjnych - drég bitych i kolejowych, ktére stwarzaty mozliwos¢ dal-
szej rozbudowy. Budowa trwalych obiektéw dla wojska w 1895 r. sprawita, ze
Orzysz otrzymal status miasta garnizonowego. W pierwszej dekadzie XX w. zbu-
dowano 110 murowanych budynkéw koszarowych, w ktérych w 1908 r. mozna
bylo zakwaterowac okoto 300 oficeréw, 12 tys. zolnierzy oraz 150 koni. Przyby-
wali tu Zolnierze powotani pod bron w catlym Cesarstwie Niemieckim. Stuzba
byta uwazana za ciezka, nie tylko z racji oddalenia od rodziny, ale i ucigzliwych
¢wiczen na poligonie oraz surowego klimatu'?. Trzeci garnizon powstal w Wego-
rzewie, gdzie kompleks koszarowy zbudowano na poczatku XX w. (przy obecnej
ulicy gen. Jozefa Bema) - przeznaczony zostat dla 10 Pulk Jegrow Konnych, ktorzy
stacjonowali w nim w latach 1913-1919".

Bitwa na linii jezior mazurskich we wrzesniu 1914 r. zakonczyla si¢ sukcesem
niemieckiej 8 Armii. Nie byt to sukces petny, bowiem pierwotnie zaktadano okra-
zenie i zniszczenie rosyjskiej 1 Armii poprzez manewr dwustronnego oskrzy-
dlenia. Na plus stronie niemieckiej zaliczy¢ mozna dobra orientacje w terenie
i rozpoznanie dziatan przeciwnika oraz umiejetne wykorzystanie artylerii polo-
wej, w tym artylerii z twierdzy Boyen'. Po zakonczeniu bitwy, niemiecka 8 Armia
przystapila do budowy silnych umocnien ziemnych wzdtuz rzeki Dejmy, Wego-
rapy oraz w obszarze jezior mazurskich. Filarem tej polowej pozycji obronnej
byta w dalszym ciggu twierdza Boyen. Dla jej wsparcia wzniesiono nowe, polowe
punkty oporu na linii od jeziora Sniardwy po jezioro Swiecajty na péinocy (front
wschodni) oraz Dejguny-Rynskie (front zachodni). Ta nowa pozycja obrony na-
zwana zostala Gizycka Pozycja Polowa'. Okazaly si¢ one potrzebne, bo juz na

""" W.B. LacH, Umocnienia potudniowego odcinka Wielkich Jezior Mazurskich w Prusach Wschod-
nich w latach I wojny $wiatowej, ,,Znad Pisy” 1999, nr 8, s. 66-67.

2 W. BRENDA, Militarne dzieje ziemi piskiej w XX wieku, [w:] Dzieje militarne Krainy Wielkich
Jezior Mazurskich, red. W.B. LacH, D. Rapziwitrowicz, S. Janowicz, Wilkasy 2013, s. 135-136.

B M. ZiNiewicz, Wojskowa infrastruktura techniczna z czaséw I wojny swiatowe obecnie wyko-
rzystywana przez resort obrony narodowej, [w:] Wielka wojna na Mazurach. Studia z dziejow frontu
wschodniego I wojny Swiatowej, red. R. KEMPA, Gizycko 2014, s. 429-430.

" W.B. LacH, System obronny...,s. 111.

5 R. KEMPA, Gizycka Pozycja Polowa (wrzesiert 1914 - luty 1915), ,,Feste Boyen” 2005, z. 8, s. 65.
Lacznie wzniesiono tu 38 punktéw oporu. Na froncie zachodnim wzniesiono 12 punktéw oporu. Punkty
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poczatku listopada 1914 r. do Prus Wschodnich ponownie zblizaly si¢ wojska
rosyjskie. Nowo zorganizowana i wzmocniona §wiezymi sitami rosyjska 10 Ar-
mia, po poczatkowych sukcesach — utkneta 12 listopada na umocnieniach wybu-
dowanych przez Niemcoéw na Szeszupie i Wegorapie oraz na zaporach wodnych
i lesnych ciggnacych sie od jeziora Mamry, poprzez twierdz¢ Boyen, do jeziora
Nidzkiego. Front na tej linii si¢ ustabilizowal, a walki przybraly charakter walk
pozycyjnych, ktére ze zmiennym szcze$ciem toczyly sie do konca grudnia 1914 r.'®

Fortyfikacje Prus Wschodnich zostaty jeszcze wykorzystane w tzw. Bitwie Zi-
mowej na Mazurach w styczniu-lutym 1915 r. tworzac podstawe wyjsciowa do
przygotowania nowej ofensywy przeciw wojskom rosyjskim. Analogicznie jak
w sierpniu 1914 r., tak i obecnie, dowddztwo niemieckie liczylo, ze linia fortyfika-
cji jezior mazurskich bedzie tworzyta podstawe, ktora przyczyni sie do skutecz-
nego zrealizowania zaplanowanego natarcia i zniszczenia przeciwnika.

Dnia 10 lutego 1915 r., Niemcy, wykorzystujac moment wycofywania Rosjan,
rozpoczeli dzialania zaczepne w kierunku na Olecko, czym zaskoczono zajmu-
jaca tam pozycje rosyjska 10 Armig (zwlaszcza w rejonie Pisza). W tej sytuacji
potudniowe skrzydio armii rosyjskiej rozpoczeto sie wycofywa¢ na wschod od
linii kolejowej Etk-Olecko uniemozliwiajac wykonanie oskrzydlenia oddzialom
niemiecki. Niemcy odzyskali cale terytorium Prus Wschodnich. Po zakonczeniu
walk zimowych na jeziorach mazurskich wiosng 1915 r., wiekszos¢ istniejgcych
polowych punktéw oporu wzmocniono fortyfikacjami stalymi, budujac w ten
sposdb nowa pozycje obronng pod nazwa Gizycka Pozycja Polowa (Loetzener
Feldstellung). Sktadata si¢ ona z betonowych schronéw wkomponowanych w sys-
tem fortyfikacji polowych. Wiele powstato rowniez na przedpolu systemu jezior
mazurskich, pomiedzy mniejszymi, rozproszonymi jeziorami'.

Wielkie Jeziora Mazurskie staly si¢ przykladem wykorzystania naturalnych
waloréw obronnych, stajgc si¢ podstawa niemieckiego planu wojny w odniesieniu
do Prus Wschodnich. Wobec mozliwo$ci jednoczesnego dzialania rosyjskiego od
wschodu i od poludnia, nie mozna bylo jednak ograniczy¢ sie do obrony biernej. Je-
dynym racjonalnym rozwigzaniem byto wykorzystanie linii wewnetrznych i szyb-
kie uderzenie na czgs¢ sit nieprzyjaciela. Zaporg, ktéra rozdzielila sily rosyjskie
i umozliwita zniszczenie ich czg¢$ciami staly sie umocnienia jezior mazurskich'®.

wznoszone byly w rejonie wzgorz, na przesmykach miedzy jeziorami. Schrony piechoty lokowano zwykle
na przeciwzboczu, schrony pogotowia w centrum, a schrony obserwacyjne i wartownie na stokach.

16 Ibidem, s. 66-67.

7 'W.B. LAcH, Dziatania militarne na obszarze Warmii i Mazur w 1914 roku i ich konsekwen-
cje, [w:] Wielka wojna na Mazurach. Studia z dziejéw..., s. 188-189; R. KEMPa, op. cit., s. 72-73;
W.B. LacH, Wplyw fortyfikacji..., s. 17-18; W. RUZEwWICzZ, op. cit., s. 54-55 i 57-58. Zakrojone na
szeroka skale prace budowlane objely juz wczesniej sprawdzone w dziataniach bojowych 38 punktéw
oporu na froncie wschodnim i 12 na zachodnim, ktére wzmocniono stalymi i polowymi obiektami
fortyfikacyjnymi.

8 'W.B. LacH, System obronny..., s. 63.
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Wykorzystanie obszaru jezior mazurskich jako bazy wypadowej
do dziatan zaczepnych przeciwko Polsce w 1939 r.

Zawarty 28 czerwca 1919 r. traktat pokojowy z Niemcami przekreslit ich na-
dzieje na utrzymanie armii na poziomie zblizonym do stanéw sprzed I wojny
$wiatowej. Obok drastycznego ilo$ciowo zmniejszenia niemieckich sit zbrojnych,
wojskowe klauzule traktatu pokojowego wprowadzaly szereg istotnych ograni-
czen w zakresie budowy i posiadania fortyfikacji. Niemcy jednak nie zamierzaty
sie podporzadkowa¢ temu zakazowi i rozbudowywaly fortyfikacje na pograni-
czu z Polska. Inwestycje rozpoczete w 1920 r. oparto na wypracowanej w czasie
wojny idei budowy fortyfikacji potstatej, majacej wzmocni¢ twierdze Krolewiec
i Gizycko".

Wedtug oceny Oddziatu IT Sztabu Generalnego (SG) Wojska Polskiego (WP),
teren Prus Wschodnich pod wzgledem przydatnosci do obrony zostat podzielony
przez dowddztwo okregu Krolewiec na cztery obszary®®. Obszar trzeci obejmo-
wal pasmo Wielkich Jezior Mazurskich wraz z innymi przeszkodami, mogacymi
stuzy¢ za granice dla oddzialéw ostony. Kolejnym jego przeznaczeniem byto spet-
nienie roli pierwszego pasa fortyfikacji wobec calego systemu umocnien Prus
Wschodnich. Umocnienia te usytuowane byly wzdluz jezior mazurskich od Pusz-
czy Piskiej do Puszczy Rominckiej — z mysla o stworzeniu rejonu umocnionego®.

Fortyfikacje jezior mazurskich o dtugosci okoto 150 km zostaly podzielone
na*: rejon twierdzy Boyen wraz z przedpolem, odcinek Gizycko-Ruda-Okartowo
- pierwsza linia oporu, odcinek Gizycko-Szymonka-Mikolajki — druga i gtéwna
linia oporu, odcinek Mikolajki-Ryn-Martiany-Doba - zamykajacy rejon od ze-
wnatrz oraz odcinek Mikolajki-Ruciane - stanowiacy przediuzenie umocnien
i pofaczenie z pozycja lesna. Najstabszy odcinek tworzyla zachodnia cze¢$¢ umoc-
nien oparta o Mikotajki, Ryn i Dobe. Fortyfikacje stale nie byly modernizowane
i konserwowane, nie bylo tu takze trudniejszych do sforsowania naturalnych
przeszkod. Odcinek Mikotajki-Ruciane byt przedtuzeniem systemu umocnien le-
$nych. Mozna go bylo pokona¢, przetamujac przesmyki miedzyjeziorne w Rucia-
nem i Guziance. Jednak byty one silnie umocnione i posiadaty korzystne warunki
do flankowania i obserwacji*.

19 Ibidem, s. 125-126,

* Ibidem, s. 132-136; ]. BOCHENEK, System fortyfikacji stalych w Swietle doswiadcze# wojny,
»Bellona” 1945, t. VII, s. 351-352; M. ROGALSKI, M. ZBOROWSKI, Fortyfikacja wczoraj i dzis, War-
szawa 1978, s. 95-96; Centralne Archiwum Wojskowe w Wojskowym Biurze Historycznym (CAW-
-WBH), Genealny Inspektorat Sit Zbrojnych (GISZ), Inspektorat Armii Torun, sygn. 1.302.7.6, Prusy
Wschodnie. Opis wojskowo-geograficzny (wydanie tymczasowe), Warszawa 1924, brak paginy.

' CAW-WBH, GISZ, Inspektorat Armii Torun, sygn. 1.302.7.6, Prusy Wschodnie. Opis woj-
skowo-geograficzny (wydanie tymczasowe), Warszawa 1924, brak paginy.

2 W.B. LacH, Polska potnocna w systemie obronnym kraju w latach 1918-1926, Olsztyn 2010, s. 215.

2 IpeM, Umocnienia potudniowego..., s. 66-67.
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W latach trzydziestych Niemcy, wykorzystujac luki w postanowieniach trak-
tatu wersalskiego oraz ogolne ostabienie kontroli, przystapili do dalszej rozbu-
dowy umocnien. Rozpoczeto intensywne prace fortyfikacyjne obejmujace okoto
jednej trzeciej calego obszaru Prus Wschodnich?**. Dzieki temu - w dniu wybuchu
IT wojny $wiatowej — ich stan fortyfikacji byl zréznicowany i skladat sie z o$miu
rejonéw i pozycji umocnionych, w skladzie ktérych znajdowat si¢ Rejon Umoc-
niony Gizycko (Befestiger Raum Létzen) obejmujacy obszar Wielkich Jezior Ma-
zurskich. Sktadat sie on z obiektéw fortyfikacyjnych sprzed I wojny $wiatowej,
uzupetnionych w latach 1924-1939 o nowe obiekty. Betonowe schrony bojowe
usytuowane byly w jednej linii, a na wazniejszych kierunkach w 2-3 liniach, o ge-
sto$ci 5-7 schronéw na kilometr frontu®.

W latach 1921-1933 jedyna liniowa formacja Reiswehry w pasie Wielkich
Jezior Mazurskich byl stacjonujacy w Gizycku III batalion 2 Pulku Piechoty
1 Dywizji Piechoty oraz Komenda Fortyfikacji (Kommandantur der Befestigun-
genbeil Lotzen). Dojscie Hitlera do wladzy zapoczatkowato szybki proces rozbu-
dowy armii. W latach 1935-1936 wybudowano dwa nowe kompleksy koszarowe:
przy dzisiejsze ulicy Wojska Polskiego, gdzie stacjonowal 11 Batlion Saperéw
oraz przy ulicy Moniuszki, gdzie przenidsl si¢ 2 Zmotoryzowany Dywizjon
47 Pulku Artylerii®.

Uruchomiony ponowienie w 1921 r. poligon orzyski zostal w czerwcu 1935 r.
powiekszony do 20 tys. hektaréw. W samym Orzyszu zmodernizowano stare ko-
szary, nadajac im nazwe Arys Nord. Natomiast w odlegtosci 12 km na potudnie
- w Szladze (dzisiejsze Bemowo Piskie) zbudowano nowoczesny obiekt koszarowy
pod nazwa Arys Siid. W 1939 r. w Orzyszu stacjonowaty dwa pulki piechoty oraz
dywizjon artylerii, natomiast w Szladze - jeden pulk piechoty i dwa dywizjony
artylerii*”. Z kolei w Wegorzewie, stary znajdujacy sie po lewej stronie dzisiejszej
ulicy gen. Jozefa Bema kompleks koszarowy okazal si¢ za maly. Dlatego tez po
drugiej stronie ulicy wybudowano nowy, w ktérym ulokowano 2 Putk Kawalerii,
wchodzacy w sktad trzyputkowej brygady kawalerii z siedziba dowddztwa w In-
stenburgu (Czerniachowsk)?.

Przygotowujac plany zwigzane z dzialaniami wojennymi wobec Polski, nie-
mieccy sztabowcy postrzegali Prusy Wschodnie jako region, z ktérego mozna wy-
prowadzi¢ uderzenie w kierunku przepraw przez Wiste (Grudziadz) i pétnocnego
Mazowsza. Zadanie to przydzielono 3 Armii. Jej wschodnie skrzydlo — oparte

2 K. DIECKRET, H. GROSSMAN, Bdj o Prusy Wschodnie. Kronika dramatu 1944-1945, Gdansk
2011, s. 25.

» 'W.B. LacH, System obronny na Warmii i Mazurach w czasie II wojny Swiatowej, Wegorzewo
2002, s. 50; M. ROGALSKI, M. ZBOROWSKI, 0p. cit., s. 280-281.

* 15 Gizycka Brygada...,s. 71-72.

¥ 'W. BRENDA, op. cit., s. 150.

# M. ZINIEWICZ, 0p. cit., s. 430.
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o Wielkie Jeziora Mazurskie - ubezpieczata grupa ,,Brandt” w skladzie dwdch
brygad piechoty ,Lotzen” i ,,Goldap”, wiazac sity polskiej Samodzielnej Grupy
Operacyjnej ,Narew” na linii Pisz-Etk-Gotdap®.

Z operacyjnego punktu widzenia, plan dzialania niemieckiej 3 Armii uznaé
nalezy za prawidlowy i w pelni uzasadniony co do zalozonych kierunkéw ude-
rzen i wydzielonych do tego sil. Gléwny kierunek natarcia armii prowadzil jej
sily najkrotsza droga na Warszawe. Konkludujac, mozna stwierdzi¢, ze w 1939 r.
obszar jezior mazurskich odegral znaczacg role w tych planach. W oparciu
o jego rozbudowe fortyfikacyjnga, dokonano koncentracji sit majacych za zada-
nie oskrzydlenie frontu polskiego. Sily niemieckiej 3 Armii zabezpieczaly za-
razem Prusy Wschodnie przed zaczepnymi dzialaniami strony polskiej oraz
odgrywaly znaczacg role w planowaniu operacyjno-taktycznym Wehrmachtu.

Opanowanie Polski jesienig 1939 r. stworzyto nowa sytuacje strategiczng. Po
zakonczeniu dzialan wojennych, Niemcy stworzyli nowa koncepcje obrony swej
granicy wschodniej, gdyz istniejacy system umocnien znalazt sie daleko od po-
tencjalnej linii frontu. W 1940 r. niemieckie dowodztwo okreslito zespdt przed-
siewzie¢ majacych na celu przygotowanie obszaru koncentracji i rozmieszczenia
strategicznego Wehrmachtu do agresji na Zwigzek Radziecki. Prace, rozpoczete
latem 1940 r., oprocz rozbudowy istniejacego systemu umocnien — objety budowe
grupy stanowisk dowodzenia dla centralnych wtadz panstwowych i wojskowych
w rejonie Wielkich Jezior Mazurskich. Dla ich ostony planowano wybudowa¢
polowa pozycje (z elementami fortyfikacji stalej) w centrum prowincji (w ob-
szarze jezior mazurskich), obejmujacag m.in. umocnienia Kanalu Mazurskiego,
Gizyckiego Rejonu Umocnionego oraz pozycji Piska i Szczycienska®.

Gdy zapadly pierwsze decyzje dotyczace wojny przeciw Zwiazkowi Radziec-
kiemu, Hitler zazadal zbudowania umocnionej kwatery gléwnej w poblizu frontu,
by jako najwyzszy zwierzchnik Wehrmachtu magt szybko ingerowa¢ w operacje
wojskowe i odwiedza¢ oddzialy walczace na wschodzie. Ostatecznie na kwatere wy-
brano okolice wioski Gierfoz polozonej 8 km na péinocny wschéd od Ketrzyna®'.
Juz 19 grudnia 1940 r. Hitler nakazal szybkie wzniesienie dobrze umocnionej
kwatery dowodzenia, zabezpieczonej przed atakiem sit powietrznodesantowych.
Jej budowa miala zosta¢ zakonczona do kwietnia 1941 r. Dla dowodztw i naj-
wyzszych dostojnikéw, takich jak Ribbentrop i Himmler - planowano zbudowa¢
oddzielne kwatery.

¥ W.B. LAcH, System obronny na Warmii. .., s. 56.

* Ibidem, s. 87-88; K. DIECKERT, H. GROSSMAN, 0p. cit., s. 51-52; M. ROGALSKI, M. ZABOROW-
SKI, op. cit., s. 338.

*' 'W.B. LACH, Niemieckie kwatery dowodzenia w obszarze Wielkich Jezior Mazurskich w systemie
militarnym I1I Rzeszy niemieckiej, [w:] Dzieje militarne Krainy..., s. 107-108.
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Mapa 1. Niemieckie kwatery dowodzenia w obszarze Wielkich Jezior Mazurskich
Zrodto: W.B. kacH, System obronny na Warmii i Mazurach w czasie Il wojny swiatowej,
Wegorzewo 2002, s. 89.

Decyzje o budowie stanowisk dowodzenia podjeto z uwagi na korzystne wa-
runki terenowe w rejonie Wielkich Jezior Mazurskich. Byty one przy tym znako-
micie maskowane z zastosowaniem dodatkowych srodkéw ochronnych. Wysoki
las i geste poszycie oraz jeziora stanowily kolejne zabezpieczenie. Sprawna komu-
nikacje zapewnialy liczne lotniska polowe oraz bezposrednie potaczenia kolejowe
i drogowe. Ochrone kwater stanowily fortyfikacje rejonéw umocnionych. Dla
Hitlera i jego najblizszego otoczenia zbudowano od podstaw kompleks bunkréow
przeciwlotniczych i barakéw majacych obudowe przeciwodtamkows. Na lokaliza-
cje stanowisk dowodzenia wplyw miata dyrektywa Hitlera nr 16 z 16 lipca 1940 r.,
ktéra nakazywata sztabom naczelnych dowédcow wojsk ladowych, marynarki
wojennej i lotnictwa rozmieszczenie kwater w odleglosci nie wiekszej niz 50 km
od kwatery gltéwnej*

Kwatera, ktorej Hitler po wprowadzeniu si¢ nadal nazwe Wilczy Szaniec
(Wolfschanze), sktadata si¢ z jego kwatery gléwnej, jako najwyzszego zwierzch-
nika Wehrmachtu, ulokowanej w lasach Gierlozy, oraz z licznych kwater po-
bocznych”. Na pdinoc od kwatery gléwnej, w okolicy lesnictwa Sztynort nad

2 'W.B. LAcH, System obronny na Warmii. .., s. 90.
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Mamrami, a takze w Martianach kolo Wegorzewa zostala zbudowana kwatera
Dowoédztwa Wojsk Ladowych (OKH). Natomiast sztab dowddztwa Luftwaffe
znajdowal si¢ w Szerokim Borze (6 km na zachdd od Pisza) i Goldapi, punkt
dowodzenia reichsfiithrera SS — w lasach pod Pozezdrzem (okoto 20 km na pot-
nocny wschéd od Wilczego Szanca), minister spraw zagranicznych — rezydowat
we dworze dobr Sztynort, za$ szef Kancelarii Rzeszy — w Radziejach (kilka ki-
lometréw od Gierlozy). Ponadto, OKH zajela koszary w Wegorzewie i Gizycku
oraz nowo zbudowany, obszerny obo6z barakowy z niewielkimi bunkrami beto-
nowymi nad Mamrami. Dla sztabu dowodzenia Luftwaffe i dla reichsfithrera SS
zostaly wybudowane zamaskowane bocznice kolejowe dla pociagéw specjalnych,
a takze baraki i kilka mniejszych bunkréow. Zabudowania dworskie w Sztynorcie
dla ministra spraw zagranicznych specjalnie powi¢kszono i wyremontowano®.

Wybuch wojny ze Zwigzkiem Radzieckim stworzyl catkowicie odmienng
sytuacje, w poréwnaniu z przeprowadzonymi wczesniej kampaniami, gdyz roz-
mach dziatan przerastal wszystko, z czym niemieckie dowodztwo i niemieckie
sity zbrojne uprzednio si¢ zetknely. Wysilek skupiony na froncie wschodnim,
obliczony na krétkotrwaly okres, nie przyniost rozstrzygniecia i front ten juz do
konca wojny angazowal gléwne sity niemieckiej armii*.

Pozycje i rejony umocnione nabraly ponownie znaczenia w drugiej potowie
1944 r., kiedy to Armia Czerwona zblizyla si¢ do Prus Wschodnich. Niemcy in-
tensywnie przygotowujac si¢ do ich obrony, rozbudowywali i umacniali system
umocnien, ktére miaty powstrzymac lub przynajmniej spowolni¢ ruch wojsk
sowieckich. Jedng z takich fortyfikacji byl Gizycki Rejon Umocniony, ktéry roz-
szerzono dalej na zachdd, wlaczajac do niego zbudowane w poblizu stanowiska
dowodzenia IIT Rzeszy. Z tych wzgledéw rejon ten byl utrzymywany w stalej
gotowosci i stanowit gléwny trzon obrony jezior mazurskich. W tym momencie
spetnial samodzielne funkcje taktyczno-operacyjne, a w polaczeniu z umocnie-
niami nad Kanalem Mazurskim - nabral znaczenia obronno-zaczepnego. Kwa-
tery dowodzenia na obszarze Wielkich Jezior Mazurskich - po ewakuacji Hitlera
i jego najblizszych wspotpracownikéw, byly wykorzystywane na przetomie 1944
i 1945 r. przez sztab niemieckiej 4 Armii®.

Przygotowywana od wielu miesiecy ofensywa zimowa Armii Czerwonej na
froncie od Baltyku do Karpat ruszyla 12 stycznia 1945 r. Wojska 3 Frontu Bia-
toruskiego nacieraly na tym samym kierunku operacyjnym, co carska 1 Armia
w 1914 r., lecz charakter natarcia byl zupelnie inny. Wojska Frontu, tamiac opor
Niemcdw, posuwaly sie na zachdd, nie pozwalajac na jakiekolwiek dziatania
manewrowe dywizjom niemieckim. Oddzialy niemieckiej 4 Armii, zgodnie

3 E'W. ZEIDLER, D. ZELGERT, Kwatery Glowne Fiihrera, Warszawa 2001, s. 210.
3 T. Sawickl, Niemieckie wojska lgdowe na froncie wschodnim, Warszawa 1987, s. 25.
* W. RuzewIcz, op. cit., s. 85.
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z planem — w nocy z 21 na 22 stycznia wycofaly si¢ do umocnionego rejonu jezior
mazurskich. Ataki Rosjan na Gizycko zaczely si¢ 24 stycznia. Przedpola miasta
bronily jednostki piechoty, saperéw, zapasowe pododdzialy artylerii i szkolne.
Rosjanie z wolna zdobywali teren i 26 stycznia pokonali jeziora po lodzie na po-
tudnie i na péinoc od twierdzy Boyen i w ten sposéb wyszli na tyly obroncéow.
Walki, szczegdlnie w rejonie wspomnianej twierdzy, trwaly jeszcze przez caty
dzien. Wieczorem jednostki niemieckie otrzymatly rozkaz opuszczenia bronio-
nych pozycji w Gizycku i wycofania si¢ na zachod*.

Dzialania 2 Frontu Bialoruskiego, ktéry zblizyl sie od potudnia do Elblaga
- stawialy dowddztwo Grupy Armii ,,Srodek” w coraz trudniejszej sytuacji. Hi-
tler odrzucil ponawiang przez gen. Georga-Hansa Reinhardta usilng prosbe o ze-
zwolenie na odejscie 4 Armii na zachdd. Mimo to, wspomniany general podjat
decyzje o jej wycofaniu za linie¢ fortyfikacji Gizyckiego Rejonu Umocnionego,
nie chca doprowadzi¢ do okrazenia tego zwigzku operacyjnego. Dowodzacy
4 Armig - gen. Friedrich Hossbach - przerazony obchodzacymi go z obu stron
klinami Armii Czerwonej, podjat prébe przebicia si¢ na zachdd w celu jak naj-
szybszego opuszczenia terenu Prus Wschodnich. W konsekwencji obaj dowddcy
zostali odwolani ze stanowisk i oskarzeni o niewykonanie rozkazéw obrony
jezior za wszelka cene®”. W tym tez czasie, saperzy niemieccy prébowali wysa-
dzi¢ w dniach 24-26 stycznia Wilczy Szaniec. Z powodu pospiechu i malej ilosci
tadunkéow wybuchowych zadanie wykonali tylko cz¢sciowo, natomiast kwatery
dowddztwa wojsk ladowych w Przystani i wojsk lotniczych w Szerokim Borze
- z powodu szybko nadciagajacego frontu — pozostaly niezniszczone.

Chociaz umocnienia jezior mazurskich odpowiadaly wspdtczesnym koncep-
cjom prowadzenia dziatan wojennych, a budowle obronne byly zmodernizowane
- to jednak zostaly przetamane przez wojska 3 Frontu Bialoruskiego, ktérych
szybkos$¢ dzialania nie pozwolila Niemcom na wykorzystanie przygotowywa-
nych przeszkéd i organizacje skutecznej obrony, nie méwigc o wykonaniu jakie-
gokolwiek przeciwuderzenia. Niewatpliwie, jedng z przyczyn przelamania zapor
jezior mazurskich przez Armi¢ Czerwona stala si¢ zimowa pora, gdyz dzieki
temu naturalne przeszkody byly zamarzniete i wiele atakéw przeprowadzono,
wykorzystujac tafle lodowe jezior.

Jeziora mazurskie w systemie obronnym Polski po || wojnie $wiatowej

W momencie przejecia w 1945 r. — w wyniku postanowien konferencji pocz-
damskiej — potudniowej czesci Prus Wschodnich (Warmii i Mazury) przez ad-
ministracje polska nalezalo zabezpieczy¢ poniemiecky infrastrukture wojskows.

3¢ K. DIECKERT, H. GROSSMANN, 0p. cit., s. 144.
37 Ibidem, s. 145-146.
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Paradoksalnie wszystkie obiekty koszarowe w obszarze jezior mazurskich
znajdowaly si¢ w dobrym stanie, mimo dzialan wojennych i szabrownictwa
powojennego. Byly to nowoczesne obiekty z dobrze rozbudowanym zapleczem
szkoleniowym dla réznych rodzajow wojsk. Tymczasem brak jednostek WP na
Warmii i Mazurach powodowal, ze polska administracja nie kwapila sie do ich
przejmowania®®.

Proces wykorzystywania tych obiektow przez WP rozpoczat sie dopiero
w sierpniu 1945 r., kiedy to obszar dawnych Prus Wschodnich wiaczono w sktad
nowo utworzonego Warszawskiego Okregu Wojskowego. Spowodowatlo to stop-
niowy ,naptyw” w rejon Wielkich Jezior Mazurskich szeregu jednostek wojsko-
wych. Pierwsze z nich przybyly w te strony tylko na okres zniw, inne w zwigzku
z podjeciem krétkoterminowych prac, zwiazanych z rozminowaniem terenu
i zabezpieczeniem istniejacych fortyfikacji, jeszcze inne na czas swej demobili-
zacji. Wigkszos¢ jednostek, ktdre rozlokowano w Gizycku i Orzyszu, wchodzila
w sklad 18 Dywizji Piechoty®.

Sposéb uzycia jednostek WP w okresie tzw. Polski Ludowej — w przypadku
konfrontacji zbrojnej wyznaczata strona sowiecka w kontekscie wlasnych zadan
strategiczno-operacyjnych. Ona takze okredlala charakter wykorzystania te-
rytorium Polski, jako teatru dzialan wojennych. Mozna przyjaé, ze ze wzgledu
na znaczne oddalenie omawianego obszaru od linii stycznosci z ewentualnym
przeciwnikiem, nie przewidywano wdczas dla obszaru jezior mazurskich zadan
0 znaczeniu priorytetowym, a co najwyzej wspomagajacym - o czym $wiadczyto
stacjonowanie tu gléwnie jednostek drugiego rzutu i zapasowych*. Tak wiec
obszar jezior mazurskich - po raz pierwszy w historii XX w. — po zakonczeniu
IT wojny $wiatowej nie miat dla strategéw wojskowych istotniejszego znaczenia.
Stat si¢ on miejscem dyslokacji wlasnych jednostek odwodowych oraz zapleczem
majacym stanowi¢ w wypadku konfliktu zbrojnego rejon koncentracji dla wojsk
nadchodzacych z glebi Zwigzku Radzieckiego®'.

Wraz z zakonczeniem dziatan militarnych zaréwno administracja cywilna,
jak i wojskowa, staneta przed problemem dalszego wykorzystania poniemiec-
kich fortyfikacji, a takze ich rozminowania. Problemy te staly si¢ priorytetowe
dla wojsk inzynieryjnych, ktére przejety dawne obiekty fortyfikacyjne w systemie
Gizyckiego Rejonu Umocnionego. Wazniejsze poniemieckie fortyfikacje state
na terenie jezior mazurskich znajdowaly si¢ w obszarze linii obronnej, biegnacej

*# L. KowALSK1, Proces przejmowania byltych ziem Prus Wschodnich w granice paristwa polskiego.
Aspekty polityczno-gospodarczo-militarne, [w:] Dziatania militarne w Prusach Wschodnich, red.
W. WROBLEWSKI, Warszawa 1998, s. 362.

¥ 15 Gizycka Brygada...,s. 73, 81.

1 CAW-WBH, SG WP, sygn. IV.501.1/A.706, Opis drég samochodowych na terenie Polski we-
dlug stanu na 1 I 1947 ., brak paginy.

1 L. KOWALSKTI, op. cit., s. 366-367.
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na odcinku Szczytno-Pisz-Orzysz-Wegorzewo-Goldap. Ponadto, oprécz wy-
mienionych wyzej ufortyfikowanych rubiezy typu statego, w Krainie Wielkich
Jezior Mazurskich znajdowalo sie wiele umocnien specjalnego przeznaczenia.
Byly to mniej lub bardziej rozbudowane stanowiska dowodzenia (np. kwatera
Adolfa Hitlera koto Ketrzyna), magazyny oraz inne obiekty réznego charakteru
i przeznaczenia®.

Zadaniem pierwszoplanowym bylo przeprowadzenie niezbednego rozpo-
znania, lokalizacji tych obiektéw oraz ich zinwentaryzowanie. W stosunku do
obiektow, ktore uznano za najwazniejsze z punktu widzenia obronnosci kraju,
podjeto decyzje o ich konserwacji i ochrony. Z fortyfikacji statych wojsko przejeto
do dalszego wykorzystania obiekty znajdujace si¢ na orzyskim poligonie, na sktad
amunicji przeznaczono kwatere Luftwaffe znajdujaca si¢ w Szerokim Borze, w Gi-
zycku w calosci przejeto rejon twierdzy Boyen, a w Martianach zabezpieczono
i ochraniano kwatere Dowodztwa Wojsk Ladowych. Kwatere Adolfa Hitlera ze
wzgledu na zniszczenia postanowiono przekaza¢ wladzom cywilnym®.

O ile okres pierwszej potowy lat piecdziesiatych charakteryzowal si¢ znacznym
wzrostem zainteresowania problematyka fortyfikacyjna ze wzgledu na zaostrze-
nie sie sytuacji miedzynarodowej, o tyle pozniej zaczgly przewazac teorie, iz przy-
szte pole walki nie bedzie posiadalo stabilnego charakteru, jak to bylo dotychczas,
lecz cechowac sie bedzie wyjatkowa dynamika i manewrowoscig. Zaczeto coraz
bardziej preferowac fortyfikacje polowe, ktére mogty by¢ stosowane powszechnie.
Zdecydowano, ze jedynie w momencie potegowania zagrozenia gléwnym obsza-
rem intensywnej rozbudowy fortyfikacyjnej zostanie caty pas wybrzeza. Jednak
najwigcej poniemieckich obiektéw fortyfikacyjnych, ktére mozna przystosowac
i wykorzysta¢ w nowej sytuacji znajdowalo si¢ w obszarze jezior mazurskich.
Podjeto wiec decyzje o demontazu czeséci z nich i przerzuceniu nad morze**.

Utrata znaczenia operacyjnego nie oznaczala, ze Kraina Wielkich Jezior Ma-
zurskich przestala by¢ istotna dla polskiego dowddztwa. Wrecz odwrotnie,
w wyniku zaostrzenia sytuacji miedzynarodowej (wojna w Korei) zaczeto dys-
lokowac¢ tam liczne jednostki — ze wzgledu na wspomniang juz baze szkoleniowa,
a szczegdlnie poniemiecki poligon w Orzyszu, ktory stat sie niezbedny do szkolenia
wojsk. W rozkazie z 8 wrzes$nia 1945 r. naczelny dowddca WP nakazal utworzyé
Okregowy Poligon Artyleryjski w Orzyszu - w oparciu o etat nr 4/13 (obsada stala:
23 zolnierzy i 3 pracownikow kontraktowych)*. Nazwa jednostki i etat zmieniaf si¢
kilkakrotnie. Poczatkowo, od 8 maja 1947 r. byl to Centralny Poligon Artylerii nr 3,

2 CAW-WBH, SG WP, sygn. IV.501.1/A.706, Pasy obronne od strony zachodniej, brak paginy.

# CAW-WBH, SG WP, sygn. IV.510.1/A.1543, Sprawozdanie obiektéw fortyfikacyjnych drugiej
kolejnosci na terenie Warszawskiego Okregu Wojskowego, brak paginy.

“ CAW-WBH, SG WP, sygn. IV.510.1/A.1627, Przeprowadzenie konserwacji i rozpoznania
obiektow fortyfikacyjnych na odcinkach nr 1-8 oraz w rejonie Prostek, brak paginy.

* http://ospwlorzysz.wp.mil.pl/ [dostep: 10 VIIT 2019 r.]; W. BRENDA, 0p. cit., s. 163;
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za$ 8 sierpnia 1970 r. otrzymal nazwe: Osrodek Szkolenia Poligonowego Wojsk
Ladowych. Od 1 lipca 2007 r. znajdowal si¢ w strukturach Dowddztwa Wojsk La-
dowych, a obecnie podlega Dowo6dztwu Generalnemu Sit Zbrojnych*.

Pod koniec lat czterdziestych w obszar jezior mazurskich zaczely przybywac
jednostki artyleryjskie. W czerwcu 1948 r. zostal sformowany pulk artyleryj-
skiego rozpoznania pomiarowego w Orzyszu*. W maju 1949 r. rozpoczeto or-
ganizacje w Wegorzewie nowej 15 Brygady Artylerii Ciezkiej ztozonej z 1131
zolnierzy, 40 dzial, 52 samochoddéw i 49 ciggnikow artyleryjskich*®. Wiosng
1951 r., niepewna sytuacja miedzynarodowa wymusita wprowadzenie planu
przyspieszonego rozwoju wojska, czego efektem byla sformowana 8 Dywizja Ar-
tylerii Przetamania z dowodztwem w Orzyszu (liczyta 6 tys. zolnierzy, 280 dzial,
383 samochodow i 289 ciggnikéw artyleryjskich). Od tego momentu obszar
jezior mazurskich zaczal ponownie nabiera¢ charakterku operacyjnego, gdyz
tworzona dywizja miala dziata¢ na rzecz 8 Korpusu Piechoty (w pdzniejszym
okresie Korpus Armijny) z dowodztwem w Olsztynie®. W jego sklad wchodzily:
dowodztwo dywizji, bateria dowodzenia, 26 Brygada Artylerii Haubic z Orzysza,
29 Brygada Artylerii Haubic z Bemowa Piskiego, 15 Brygada Artylerii Ciezkiej
i dywizjon artyleryjskiego rozpoznania pomiarowego z Wegorzewa. W czerwcu
1953 r. utworzono dodatkowo 24 Brygade Mozdzierzy Ciezkich w Orzyszu. Row-
noczes$nie rozpoczeto rozbudowe 8 Dywizji Artylerii Przetamania, zwigkszajac
liczbe brygad artylerii haubic z dwdch do czterech (sformowano nowa 32 Bry-
gade Artylerii Haubic i 34 Brygade Artylerii Haubic Cig¢zkich). Lata piecdziesigte
to ciggle zmiany organizacyjne dywizji. Ostatnia miata miejsce w pazdzierniku
1958 r., kiedy 8 Dywizje¢ Artylerii Przetamania przemianowano na dywizje arty-
lerii, a 32 Brygade Artylerii Haubic i 24 Brygade Mozdzierzy Cigzkich w znacz-
nym stopniu skadrowano. W 1960 r. sztab dywizji przeniesiono do Gizycko, a rok
pdzniej 30 pazdziernika dywizje rozwigzano™.

Znowelizowany Plan zamierzen organizacyjnych Wojska Polskiego na lata
1959-1965 zakladal wprowadzenie na uzbrojenie rakiet klasy ,ziemia-ziemia”,
a jednoczesnie dalsze wydatne (niemal o jedng czwarta) ograniczenie jednostek
artylerii®'. Zgodnie z planem zamierzen na rok 1962, wyznaczono baz¢ formowania

¢ http://ospwlorzysz.wp.mil.pl/ [dostep: 13 VIII 2015 r.].

¥ CAW-WBH, SG WP, sygn. IV.501.1/A.164, Rozkaz organizacyjny ministra Obrony Narodo-
wej nr 0120/0rg. z 10 VI 1948 1., brak paginy.

¥ CAW-WBH, SG WP, sygn. IV.501.1/A.178, Rozkaz organizacyjny ministra Obrony Narodo-
wej nr 081/Org. z 24 VII 1950 r. i nr 0100/Org. z 2 IX 1950 1., brak paginy.

* L. GroT, T. KONECKI, E. NALEPA, Pokojowe dzieje Wojska Polskiego, Warszawa 1988, s. 59.

% Archiwum Wojskowe w Nowym Dworze Mazowiecki, sygn. 4004/10/19, Teczka dokumenta-
¢ji likwidacji Sztabu 8 Dywizji Artylerii, brak paginy.

31 Stosownie do wadciwosci sprzetu oraz instrukcyjnych zasad dziatan bojowych ogélnowojsko-
wych zwigzkow taktycznych i operacyjnych na atomowym polu walki tworzono: w dywizjach zme-
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pierwszych jednostek rakietowych. Przyjeto propozycje sztabu artylerii WP,
by stal sie nig garnizon Orzysz. Za takim rozwigzaniem przemawial szereg
argumentow, gdyz znajdowala sie tam duza grupa kadry artyleryjskiej z rozfor-
mowywanych i zredukowanych do pulkéw i samodzielnych dywizjonéw brygad
8 Dywizji Artylerii, za$ orzyski garnizon dysponowal dobra bazg koszarowa oraz
zapleczem przystosowanym do obstugi licznego sprzetu technicznego. Waznym
atutem byta takze blisko$¢ duzego, praktycznie bezposrednio przylegajacego do
koszar, poligonu. Dostateczna byta tez komunikacja kolejowa i drogowa, a jed-
noczesnie polozenie miasta utatwialo maskowanie i ochrone kontrwywiadowcza
gleboko utajnionych jednostek. Rdwnoczesnie z decyzjami organizacyjnymi, roz-
poczeto prace adaptacyjne w obiektach koszarowych oraz budowe nowych bu-
dynkéw mieszkalnych dla kadry.

Brygada, noszaca oficjalne miano 32 Luzyckiej Brygady Artylerii, zostata
sformowana w oparciu o kadre dawnej 32 Brygady Artylerii Haubic. Zasadni-
czymi oddzialami nowej brygady byly dwa dywizjony rakiet operacyjno-taktycz-
nych. Przygotowanie i przeprowadzenie startow rakiet wymagalo doskonalego
przygotowania indywidualnego wszystkich Zolnierzy - totez zadanie to otrzy-
mata druga orzyska jednostka wojsk rakietowych — Osrodek Szkolenia Artylerii,
powolany wraz z 32 Luzycka Brygada Artylerii. Zadaniem osrodka bylo szko-
lenie artylerzystow oraz przygotowanie kadr dla majacych powsta¢ kolejnych
brygad rakiet operacyjno-taktycznych. Operacyjne zadania 32 Brygady Artylerii
(przemianowanej pdzniej na 32 Brygade Rakiet Operacyjno-Taktycznych) nie
zmienialy si¢ zasadniczo w calym okresie jej istnienia. Byta ona szkolona do wy-
konania uderzenia jadrowego na szczeblu armijnym. Jej atutem przed wykryciem
mialy by¢ lasy i jeziora, ktére dawaly mozliwo$¢ zajecia stanowisk startowych.
Wymagalo to jednak utrzymania wysokiej gotowosci i zdolnosci bojowej. Dnia
22 listopada 1988 r. Prezydium Komitetu Obrony Kraju zaakceptowato przedsta-
wiony przez Ministerstwo Obrony Narodowej program restrukturyzacji, ktory
m.in. zakladal nadanie sitfom zbrojnym obronnego charakteru, co wigzalo si¢
z wycofaniem z ich struktur organizacyjnych uzbrojenia o wyraznie zaczepnym
charakterze. Z funkcjonujacych brygad rakietowych, jako pierwszg planowano
zlikwidowa¢ brygade w Orzyszu. Rozformowaniu mialy réwniez ulec 1 War-
szawska Brygada Artylerii Armat, stacjonujaca w Wegorzewie*”. Ostatecznie,
w wyniku zamierzen restrukturyzacyjnych, zarzadzeniem Szefa SG WP z dnia
28 lutego 1989 r. w sprawie rozformowania okreslonych zwigzkéw taktycznych

chanizowanych i pancernych — dywizjony rakiet taktycznych liczace 3-4 wyrzutnie, za$ na szczeblu
armii i frontu - brygady rakiet operacyjno-taktycznych w skladzie 6 lub 9 wyrzutni.

2 W. PIETRZAK, Brygada w okresie wielkich zmian, [w:] Garnizony artyleryjskie na Warmii i Ma-
zurach, cz. 11, Artyleria polska w XX wieku. W 70 rocznice powstania 1 Warszawskiej Brygady Artylerii
Armat im. gen. . Bema w Wegorzewie, red. W.B. LacH, Wegorzewo 2014, s. 196.
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i oddzialéw - z dniem 31 pazdziernika tego roku przestala istnie¢ 32 Brygada
Rakiet Operacyjno-Taktycznych, natomiast na bazie 1 Brygady Artylerii Armat
- powstal 1 Osrodek Szkolenia Specjalistow Wojsk Rakietowych i Artylerii*.

* %k %k

Wraz z rozwigzaniem 32 Brygady Rakiet Operacyjno-Taktycznych i 1 Brygady
Artylerii Armat - konczy sie okres ofensywnego wykorzystania obszaru Wiel-
kich Jezior Mazurskich w ramach Ukladu Warszawskiego. Jednoczesnie lata
1989-1991 uplynely pod znakiem zabiegéw o uzyskanie pelnej suwerennosci,
czyli o wyjscie z dotychczasowej zaleznosci militarnej od Zwigzku Radzieckiego.
Trzeba jednak zaznaczy¢, ze te dzialania nie przekladaly si¢ na rozwigzania sys-
temowe, ktore dalyby mozliwos$¢ innego spojrzenia na obszar operacyjny, jakim
byly Wielkie Jeziora Mazurskie. Wrecz odwrotnie — rozformowano szereg jed-
nostek wojskowych (czesto w sposdb nieprzemyslany), a z braku $rodkéw finan-
sowych rezygnowano z prowadzenia zajec¢ taktycznych i dostaw nowego sprzetu.

Dopiero w polowie lat dziewig¢dziesiatych zaczeto patrze¢ zupelnie inaczej
na pas jezior mazurskich. Polozenie blisko granicy z Rosja spowodowalo, ze zro-
biono remanent fortyfikacji poniemieckich i obiektow wojskowych, zas Wielkie
Jeziora Mazurskie zaczeto traktowac jako o$ ewentualnych dziatan operacyjno-
-taktycznych w obszarze Polski péinocne;.

W ramach planowania wojennego, opracowano w 1996 r. strategiczny plan
obrony Rzeczpospolitej Polskiej. Byt to pierwszy tego typu dokument zawierajacy
ocene zagrozen wojennych oraz mysl przewodnig obrony Polski zwigzang z sy-
tuacja polityczno-gospodarcza po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego. Zakladano,
ze strategicznym celem obrony bedzie zmuszenie przeciwnika do zaniechania
ataku przez stawianie jak najdluzej regularnego i nieregularnego oporu zbroj-
nego, majacego zada¢ agresorowi maksymalne straty oraz stworzy¢ przestanki
do pozniejszej kontrakeji. W wypadku wkroczenia przeciwnika na teren Warmii
i Mazur zakladano, Ze osig obrony stang si¢ Wielkie Jeziora Mazurskie, a pod-
stawg do przeciwnatarcia bedzie obszar Orzysz (poligon) — Pisz (Puszcza Piska).
Przewidywano, ze w chwili przystapienia Polski do NATO plan obrony panstwa
catkowicie si¢ zmieni i bedzie dostosowany do nowych warunkéw obrony ko-
alicyjnej. O wiele tatwiej bylo opracowa¢ plany, niz odpowiednio przygotowac
region Warmii i Mazur, a tym samym obszar jezior mazurskich — do dzialan ope-
racyjnych. Zeby powtérnie odkryto znaczenie tego obszaru do dziatan obronnych
i ofensywnych przy wsparciu sojuszniczym, musialy mina¢ jeszcze dwie dekady.

> Archiwum Wojskowe w Nowym Dworze Mazowieckim, sygn. 1272/96/271, Teczka nr 64/I11
- zarzadzenie Szefa SG WP nr 023/org. z dnia 28 II 1989 r. w sprawie rozformowania Wojsk Rakie-
towych i Artylerii; W. PIETRZAK, op. cit., s. 197.
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Wiestaw Bolestaw tach

EXPERIENCES AND CONCLUSIONS FROM THE MILITARY USE
OF THE GREAT MASURIAN LAKES AREA IN THE 20™ CENTURY

Summary: In the eastern part of the Warmian-Masurian Voivodeship, lies the Land of the Great
Masurian Lakes. The line of these lakes during the First World War crossed the roads leading from
the east into the German Reich, forcing the Russian army to circumvent it in 1914 and contributed
to their defeat. In 1915, this entire natural defensive line was modernized and was ready for combat.
However, in the interwar period it was additionally strengthened with a new fortification system.
In 1940, the work started, in addition to expanding the existing fortification system, included the
construction of a group of command posts for central state and military authorities (including head-
quarters for Adolf Hitler near Ketrzyn). In 1944, Germany prepared intensively for defense, expand-
ing its fortification system, hoping that Masurian lakes would become the axis of defense. However,
the nature of the combat operations in 1945 differed fundamentally from the 1914 fights. The Red
Army broke the fortifications of the German defensive lines by maneuvering and destroying the
areas of resistance. After the World War I, the lake area was within the Polish state. The army
took over Goring’s headquarters in Broad Bor creating ammunition stores. The training ground
in Orzysz and barracks facilities were used to locate military units in Wegorzewo and Gizycko. In the
1960s, using the natural conditions of the lakes, the 32" Brigade of operational-tactical missiles
was located in Orzysz. The close location of the Polish border with Russia in the 1990s meant
that a German inventory of German fortifications and military facilities was carried out, and the
Great Masurian Lakes are treated as an axis of possible tactical operations in northern Poland.
The character of stationed units, which are operational in nature, has changed, and the training
ground in Orzysz has become the base of allied forces.

Keywords: experiments, fortifications, Masurian lakes, army, conclusions.






Agnieszka Jedrzejewska OBLICZA WOJNY

Stowarzyszenie Historykdéw Wojskowosci, Warszawa TOM 1 * ARMIA KONTRA NATURA

ORCID ID: 0000-0002-7748-2066 +ODZ 2020 « ISBN 978-83-8220-055-3 » 5. 173-185

ZIMOWA StUZBA ZOENIERZY
WOJSKA POLSKIEGO NA LITWIE | tOTWIE
NA PRZELOMIE 1919/1920 R.

jednak podejmowane one byly wyjatkowo — gdy wymagala tego sytuacja

polityczna, strategiczna czy zawarte umowy i sojusze. Do takich zaliczy¢
nalezy konieczno$¢ ochrony linii demarkacyjnej rozdzielajacej wojska polskie
i litewskie na przetomie 1919 i 1920 r. Linia wytyczona zostala w zwigzku z pogtle-
biajacym si¢ konfliktem miedzy Polska a Litwa. Jego zrédltem byly aspiracje nie-
podleglosciowe Litwy, ktére odzyly jeszcze w latach I wojny $wiatowej. Litwini
wiazali swa przysztos¢ z Niemcami, ale plan ten okazal si¢ nierealny po klesce
panstw centralnych. Sprawa niepodlegloéci Litwy stala w sprzeczno$ci z planami
polskiej dyplomacji, ktéra nie brala pod uwage calkowitej samodzielnosci i odreb-
nosci tego kraju. Wedlug koncepcji polskiej, Litwa mogta odbudowa¢ swa pan-
stwowos¢ jedynie jako cze$¢ odrodzonej Rzeczypospolitej z prawem do wlasnej
autonomii, zachowania jezyka i kultury, ale zwigzana z Polska umowami regulu-
jacymi wspoélna polityke gospodarcza i wojskowa. Dodatkowo Polacy propagowali
nieco upokarzajacy tezg, ze Litwini byli zawsze cywilizacyjnie i kulturowo zdomi-
nowani przez Polakow, gdyz stanowili stabg narodowo$¢, niezdolng do stworzenia
i utrzymania niezawislego panstwa.

Gléwnym przedmiotem sporu, ktory na lata zawazyl na stosunkach polsko-li-
tewskich i stanowit motyw wzajemnych, ztych stosunkéw miedzy obu panstwami,
bylo Wilno. Roszczenia do tego miasta zglaszaty obie strony. Krajowa Rada Litwy,
zwana Taryba, ustanowila 2 listopada 1918 r. Wilno stolica niepodleglego panistwa
litewskiego, stojac na stanowisku, ze miasto to jest dla Litwinéw symbolem cia-
glosci historycznej i tozsamosci Litwy. Z kolei Polska podtrzymywata swoje prawa,
wskazujac na polski charakter miasta, na jego role w rozwoju polskiej kultury

Z ima nie jest najlepszym czasem do prowadzenia operacji wojskowych,


https://orcid.org/0000-0002-7748-2066
https://orcid.org/0000-0002-7748-2066

174 Agnieszka Jedrzejewska

i nauki oraz na znaczny odsetek mieszkancéw narodowosci polskiej. Mimo to-
czacych sie polsko-litewskich rozméw w sprawie uznania niepodleglosci Litwy
i przynaleznosci Wilna, stosunki miedzy obu panstwami byly trudne. Relacje
te pogorszyly sie jeszcze bardziej, gdy Jozef Pilsudski podjat decyzje o zbrojnym
rozstrzygnieciu przyszlosci miasta. Wkroczenie do Wilna wojsk gen. Lucjana Ze-
ligowskiego 19 kwietnia 1919 r. spotkalo si¢ z negatywna reakcja panstw zachod-
nich oraz pogorszyto i tak juz zle stosunki polsko-litewskie. Mimo to, prowadzone
byly rozmowy dyplomatyczne, ktére jednak nie zdotaly wplyna¢ na zmiane za-
istnialej sytuacji'. Co wigcej, zajecie Wilna przez Polakow zwigkszyto ich obecnos¢
na terenach Wilenszczyzny, az w koncu 24 kwietnia 1919 r. doszto do bezposred-
niego spotkania wojsk polskich i litewskich - na szczgscie niezakonczonego rozle-
wem krwi. Jednak sytuacje w tym regionie nalezalo w miare szybko unormowac,
a przede wszystkim rozdzieli¢ wojska polskie i litewskie. W tym celu podjete zo-
staly dzialania dyplomatyczne m.in. z udziatem Polakéw i Litwindw, ktore miaty
wytyczy¢ linie rozgraniczajaca wojska obu stron. Poniewaz przebiegala ona przez
sporne terytoria i naruszata roszczenia obu zwasnionych panstw, kolejne propo-
zycje byly odrzucane. W czasie, gdy podejmowane byly proby wytyczenia linii
demarkacyjnej, polskie oddzialy przeprowadzaly wypady na terytorium litewskie
na glebokos¢ 20-30 km, wywierajac presje na stacjonujace tam oddzialy, by te
opuscily zajmowane tereny, jak mialo to miejsce np. 4 lipca 1919 r. w miasteczku
Jewie na Wilenszczyznie?. Na liczne skargi Litwinow odpowiedzial sztab wojsk
alianckich marszatka Ferdynanda Focha, ktéry podjal kolejng probe wytyczenia
linii demarkacyjnej. Jej ksztalt zostal ostatecznie zatwierdzony 26 lipca 1919 r.
przez Rade Najwyzsza Ententy. Zwana odtad linig Focha, rozdzielila terytoria
Litwy i Polski, pozostawiajac po stronie polskiej takie miasta, jak np. Wilno,
Troki, Orany, Sejny i Punsk. Po stronie litewskiej pozostaly utworzone wcze-
$niej polskie posterunki w Szyrwintach i w Mejszagole, ktore po wytyczeniu linii
nie zostaly wycofane na wschod. Prawo do tego pasa ziemi o szerokosci okoto
6-7 km nieformalnie zostalo przyznane Polsce’.

Oddziaty WP rozmieszczono wzdluz calej linii demarkacyjnej. Stacjonowali
tu m.in. zolnierze II batalionu 16dzkiego 28 pulk Strzelcéw Kaniowksich (pSK)
ze skladu 10 Dywizji Piechoty. Na Litwe przybyli na przelomie wrzes$nia i paz-
dziernika 1919 r., po zakonczeniu kampanii wolynskiej i zostali rozmieszczeni

! Vide: P. LossowsKl, Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie 1883-1939, War-
szawa 1985; W.B. LacH, Konflikt polsko-litewski o Sejneriszczyzne w latach 1919-1920, [w:] Kresy,
granice, pogranicza w historii wojskowej, red. A. OLEJKO, ]. SLipiEC, P. KorZENIOWSKI, K. MROCZ-
KOWSsKI, O$wiecim 2014, s. 271-281; A.A. ZuLys, Polska w polityce zagranicznej Litwy w latach
1938-1939. Studium z historii dyplomacji, Gdansk 2015; Z. KRAJEWSKI, Polacy w Republice Litewskiej
1918-1940, Lublin 2007.

2 P. Lossowskl, op. cit., s. 108-109.

3 Ibidem, s. 109-110.
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m.in. w okolicach Nowych Trok i Landwarowa, w Owancie i Szyrwintach®. Pelnili
tu stuzbe garnizonowsy i patrolowg. Do ich obowiazkéw nalezata kontrola ruchu
granicznego, zwalczanie przemytu i prob nielegalnego przekraczania linii demar-
kacyjnej, zaréwno od strony Litwy, jak i Polski. Stuzba przebiegata w warunkach
wrecz pokojowych, w czasie ktérej notowano jedynie drobne incydenty graniczne,
trwajace do polowy marca 1920 r.

Mimo pozordéw spokoju, najtrudniejszym czasem okazaly si¢ miesiace zimowe.
Sniezna i mrozna aura dala o sobie zna¢ juz w listopadzie 1919 r. W kolejnych
tygodniach $nieg i niskie temperatury staly sie zrodtem wielu probleméw i nie-
dogodnosci w codziennej stuzbie. Do tego doda¢ nalezy trudne warunki bytowe,
braki w wyzywieniu oraz wyposazeniu w zimowy ekwipunek, gtéwnie w ptasz-
cze i obuwie. Wystarczy wspomnie¢, ze wielu ochotnikéw, ktérzy wymaszero-
wali z Lodzi, bardzo czesto nie posiadalo odpowiedniego okrycia wierzchniego,
dostosowanego do tak ostrego klimatu, jaki wowczas panowat juz na pétnocno-
-wschodnich terenach Wilenszczyzny. Z kolei szczuply budzet armii nie pozwalat
na szybkie uzupelnienie brakow, zwlaszcza w zakresie jakze potrzebnego zot-
nierzom umundurowania zimowego. Czesto przychodzilo im petni¢ stuzbe pa-
trolowa w samych letnich mundurach, bez plaszczy zimowych i cieptych nakry¢
glowy’. Stad odpowiednie zaopatrzenie stalo si¢ istotnym problemem w Zyciu
codziennym zolnierzy. Przez caly okres stuzby dowodcy starali si¢ zminimalizo-
wa¢ skutki chlodu i wystepujacych niedostatkéw. W rozkazach dowoédcy 28 pSK
czgsto odnalez¢ mozna rady, jak chroni¢ si¢ przed mrozem, by zachowac¢ zdrowie
oraz dba¢ o buty, gdyz o nowe bylo bardzo trudno. Dowddztwo zalecato m.in.:

1. Przywykanie do zimna (¢wiczenia na wolnym powietrzu z poczatku krotkie
stopniowo przedtuza¢). Posterunkom zaleca si¢ by¢ w ruchu 2. Obfite smarowanie
tluszczem obuwia (rozgrzany tltuszcz wolowy lub karabinowy) 3. Troskliwe piele-
gnowanie pocacych sie ndg. Nattuszczanie rak, uszow, policzkéw i nosa 4. Owijaé
nogi lub palce u nég papierem (na skarpety) 5. Owing¢ stoma lub wojlokiem®,
6. Szybkie ruchy, 7. Silne machanie r¢koma lub nogami, 8. Tarcie uszéw, nosa
i policzkéw, 9. Gorace napoje, jak kawa, herbata, 10. Unika¢ alkoholu’”.

Te zalozenia, oczywiste dla wielu ludzi, i proste do wykonania sposoby na
walke z zimnem byly wowczas cenng wskazdwka dla prostych zolnierzy. Nie dla
wszystkich zasady higieny byly czym$ znanym, za$ stuzba wojskowa stanowita

* Obecnie miejscowosci te naleza do Litwy.

> Muzeum Tradycji Niepodleglosciowych w Lodzi (dalej: MTN/L), Ikonografia, 1-7280/17
~ Zoierze 11 batalionu na placéwce w Owancie, 1919 1.

¢ Wojlok - filc gorszego gatunku produkowany z welny odpadowej i siersci.

7 Centralne Archiwum Wojskowe w Wojskowym Biurze Historycznym (dalej: CAW-WBH),
28 Pulk Piechoty, sygn. 1.320.28.4, Rozkaz nr 300 na dzien 4 XI 1919 r. wydany w Landwarowie
3 XI'1919 r., brak paginy.
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okazje do zmiany ich dotychczasowych nawykow. Powyzsze zalecenia dotyczyly
wszystkich zolnierzy, a szczegdlnie petnigcych stuzbe wartownicza. Surowe wa-
runki klimatyczne wymusily takze zmiane dotychczasowego rozkladu wart,
ktére na posterunkach zewnetrznych zmieniane byty co godzing, a w nocy nawet
co pol godziny®. Dlatego trudno sie dziwi¢, ze dowddca putku poswigcil tyle miej-
sca na wskazoéwki i rady, gdyz niskie temperatury i nie najlepsze warunki sani-
tarne na kwaterach byly zrédtem licznych w tym czasie przypadkéw zachorowan.
Mimo pogadanek i instrukcji na temat ochrony przed mrozem ludzi i ekwipun-
ku - wprowadzanie réznych zalecen nie bylo proste, za§ prawie kazdego dnia
kilku zolnierzy odsylanych bylo do szpitala. Lekarz putkowy meldowal o wzra-
stajacej liczbie chorych, a ich powodem byly w gltéwnej mierze braki cieptego
ubrania, bielizny i kocow.

Dostarczenie cieplego umundurowania nalezalo do statych trosk dowoddcy
putku, co bylo niezmiernie trudne, gdyz szczupte srodki finansowe wymuszaty
koniecznos$¢ oszczedzania tego, co juz znalazlo si¢ na wyposazeniu zolnierzy.
W zwigzku z tym, dowddca putku mjr Jan Tabaczynski polecit wszystkim do-
wodcom: ,,[...] prowadzi¢ najwicksza ekonomie i rzeczywiscie troskliwa go-
spodarke tak cennymi i niedajacymi si¢ fatwo naby¢ sortami umundurowania
i ekwipunku™. W praktyce oznaczalo to wzmozong - cotygodniowa — kontrole
uzytkowania munduréw w trakcie tzw. apeli mundurowych w obecnosci wszyst-
kich zolnierzy, obserwowanie czy nie niszczg oni munduréw rozmyslnie lub nie
wymieniajg ich na produkty zywnosciowe. Dodatkowo, wpajano im nawyk sza-
nowania posiadanego munduru i dokonywania jego samodzielnych napraw'.
Ta sytuacja spowodowala, iz oczekiwanymi zolnierzami w szeregach pulku byly
osoby wykonujace w cywilu zawod krawca i szewca, a poniewaz takich bylo malo,
niektdérych podoficeréw z kwatermistrzostwa putku kierowano na odpowiednie
kursy, jak np. niejakiego kpr. Gierczyckiego''. Ich umiejetnosci dawaty nadzieje
na chociaz czgsciowe rozwigzanie problemoéw, poprzez naprawe podniszczonych
munduréw i obuwia.

Braki w zimowym umundurowaniu byly czesto uzupetniane ubraniami cy-
wilnymi - futrami i kozuchami. Pozyskiwane najczgsciej droga daréw, byly cen-
nym dodatkiem do posiadanego juz ekwipunku - nie tyle z racji ich wartosci
materialnej, lecz z uwagi na ciaggle niedostatki w zaopatrzeniu. Nalezalo je chroni¢
i oszczedzad, by w przyszlosci mogly stuzy¢ innym. Cieple i czesto eleganckie

8 Ibidem, Rozkaz nr 308 na dzien 12 XI 1919 r. wydany w Landwarowie 11 XI 1919 r., brak
paginy.

® Ibidem, Rozkaz nr 303 na dzien 7 XI 1919 r. wydany Landwarowie 6 XI 1919 r., brak paginy.

1 Ibidem.

! Ibidem, Rozkaz nr 3 na dzien 4 1 1920 r. wydany w Szyrwintach 3 1 1920 r., brak paginy - ,,Przy-
dzielam przybylego z kursu krawieckiego kpr. Gierczyckiego do oddz. Konnych Wyw.[iadowcow]”



Zimowa stuzba zotnierzy Wojska Polskiego na Litwie i totwie... 177

futra chronily wprawdzie od mrozu, ale nie bylo to jednak odzienie typowo woj-
skowe. Dlatego efekt takiego przebrania bywat czasem nieco komiczny i odbiegat
od przyjetych regulaminéw. Wbrew formalnym zakazom zolnierze na wtasna
reke starali si¢ dopasowac otrzymane futra i kozuchy, najczesciej skracajac ich
dlugos¢. Probowali takze przerabia¢ koce. Wyposazeni w tak niecodzienne stroje
chetnie pozowali do zdje¢, ktdre dzi$§ stanowiag dowdd na ich nietatwa, zimowa
stuzbe w tamtym czasie'.

Przerébki byly samowolg, sprzeczng z rozkazami dowodcow. W rezultacie zot-
nierzom systematycznie zabraniano tego typu dzialan, jak réwniez sprzedazy czy
wymiany tych szczegoélnych okry¢, np. na prowiant. Racjonalna gospodarka ekwi-
punkiem przegrywala z potrzeba zabezpieczenia si¢ przed zimnem. Dowodcy
batalionéw zostali wprawdzie obarczeni obowigzkiem prowadzenia ewidencji
i kontroli stanu zachowania umundurowania oraz wszelkiego wyposazenia, za to
zolnierze wykazywali sie coraz to nowymi pomystami na rozwigzanie problemu
zimowej odziezy. Pod koniec grudnia 1919 r. dowédca putku wydat rozkaz, w kto-
rym w czesci dotyczacej powyzszego problemu, w stanowczym tonie stwierdzil:

Przypomina sig, ze przerabianie kocéw na mundury jest wzbronione. Winni beda
pociagnieci do odpowiedzialnoéci. D-cy oddzialéw i pododdziatéw maja pro-
wadzi¢ dokladng ewidencje otrzymanego i wydanego ekwipunku i kontrolowa¢
czy zolnierze rzeczywiscie posiadaja ekwipunek w calosci i w tej samej ilosci. Za
zgubione lub zniszczone przez niedbalstwo czesci ekwipunku nalezy potracad
zolnierzom z zotdu warto$ci danego przedmiotu wyekwipowania®.

Szybko okazalo si¢, ze grozba kary nie byla w stanie zatrzymac krawieckich
popisow Zolnierzy. W zderzeniu miedzy obowigzkiem wykonania rozkazu a po-
trzeba szybkiego rozwigzania problemu zwycigzylta niesubordynacja. Takze do-
wadcy nie byli sktonni do egzekwowania rozkazéw w tej sprawie, o czym $wiadczg
napomnienia, jakie miaty miejsce do konca trwania stuzby na linii demarkacyj-
nej. W styczniu 1920 r. dowddca pulku pisat, ze:

Tegoroczne doswiadczenie uczy, ze wielu dowddcodw nie zwraca na to uwagi,
skutkiem czego wielka ilos¢ tego drogiego ekwipunku znika, zolnierze sprzedaja,
posylaja do domoéw itp. Na wiosne musza wszystkie oddziaty odda¢ sorty ekwi-
punku zimowego w pelnej liczbie. Braki beda przepisane odno$nemu dowddcy
do zaplaty™.

2 MTN/L, Tkonografia, I-7280, k. 1, 3, 9, 46, 66, Fotografie — Zolnierze I1 batalionu w Owancie
zima 1919/1920 r.

3 CAW-WBH, 28 Pulk Piechoty, sygn. 1.320.28.5, Rozkaz nr 349 na dzieni 26 XII 1919 r. wydany
w Szyrwintach 25 XII 1919 r., bez paginy.

' Ibidem, Rozkaz na dzien 27 I 1920 r., brak paginy.
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Grozby konsekwencji za niedopilnowanie ekwipunku nie odnosity zamie-
rzonego skutku, zostaly wiec zmienione zasady jego rozdzialu. W lutym 1920 r.,
dowddca 28 pSK zdecydowal, ze z kozuchéw przyznanych przez Intendenture
10 Dywizji Piechoty - jeden otrzyma kancelaria putku z przeznaczeniem dla ku-
riera, pozostale natomiast otrzymaja wartownicy i tzw. jezdni (furmani)®.

Jeszcze wigkszym problemem bylo zaopatrzenie w buty. Wobec braku putko-
wych warsztatéw szewskich oraz zapaséw obuwia, stawal si¢ on z kazdym dniem
coraz powazniejszy. Nic dziwnego, ze wymagal chociaz doraznych rozwigzan,
gdyz zolnierze — wedlug opinii dowoédcy putku - nie zawsze potrafili o nie zadbac.
Obok apeli o wlasciwe uzytkowanie butéw, nikt nie wskazywal zadnych konkret-
nych rozwigzan w tej sprawie. Byla natomiast uwaga, ze suszenie mokrego obuwia
w bliskiej odleglosci od ognia, naraza je na szybkie zniszczenie. To spostrzezenie
nie bylo jednak w stanie wplyna¢ na taki sposob suszenia butéw przez Zolnierzy,
gdy?z ci chcieli mie¢ jak najszybciej suche obuwie, umozliwiajace wyjscie na stuzbe
wartowniczg lub patrolowa'.

Te z pozoru anegdotyczne watki dotyczace kozuchow, futer i butéw — wska-
zuja, przed jakimi prozaicznymi, ale i istotnymi problemami, stalo WP u progu
niepodleglosci, oraz jak wazne bylo zaspokojenie podstawowych potrzeb i wy-
posazenia. Nie zawsze byto to mozliwe i tak stalo si¢ na przetomie 1919/1920 r.
Mimo to, polska armia — przy niewystarczajacych srodkach finansowych i cia-
glych brakach w zaopatrzeniu - toczyla wojne w obronie ledwo co Odrodzone;
Ojczyzny. I ta walka zakonczyta sie zwycigstwem. W depeszach gratulacyjnych
od najwyzszych wladz wojskowych podkreslany byt przede wszystkim hart ducha
i determinacja, z jaka zolnierze pelnili swa stuzbe.

Nie tylko braki w zaopatrzeniu stanowily problem. Brak dobrych nawykéw
w codziennym zyciu, troski o ekwipunek oraz surowe warunki stuzby i egzysten-
cji powodowaly, ze dla niektérych codziennos¢ na linii demarkacyjnej byla zbyt
trudna, a pokusa polepszenia sobie bytu na wlasng reke zbyt duza, cho¢ ryzy-
kowna. Bezprawne rekwizycje, a czasem tez kradziez zwierzat hodowlanych czy
drewna, nielegalne wyprawy na tereny litewskie bez zezwolenia, dezercje - to
dodatkowe problemy, z ktérymi musieli zmierzy¢ sie dowodcy. Odbierali skargi
od ludnosci polskiej i litewskiej, natomiast winni popelnianych przestepstw
stawali przed sagdem. Najbardziej jednak dokuczliwe, obok choréb, bylo samo-
wolne opuszczanie szeregéw. Tej z pozoru spokojnej i bezpiecznej stuzbie war-
towniczo-patrolowej towarzyszyly problemy, wprawdzie prozaiczne, ale majace
znaczny wplyw na poziom dyscypliny w szeregach. Byly to: niskie temperatury,

5 Ibidem, Rozkaz na dzien 26 II 1920 r. wydany w Kowlu 25 IT 1920 r., brak paginy.
16 Ibidem, 28 Pulk Piechoty, sygn. 1.320.28.6, Rozkaz nr 69 na dzien 11 IIT 1920 r. wydany w Szyr-
wintach 10 III 1920 r., brak paginy.
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niedostateczne zaopatrzenie oraz sposéb myslenia i podejscia do obowiazkéw
wielu - nie obytych jeszcze ze stuzba wojskowa — Zolnierzy, nie majacych jeszcze
$wiadomosci jej celow i znaczenia.

Rozgraniczenie wojsk polskich i litewskich bylo préba uspokojenia napieg-
tej sytuacji panujacej miedzy Polska a Litwa, lecz trudne sasiedztwo trwalo do
1939 r. Punktem zapalnym bylo Wilno. Obok roszczen do miasta, Litwini sta-
wiali Polsce warunek uznania ich niepodleglosci. Stanowiska nie zmieniali nawet
w obliczu zagrozenia bolszewickiego, odrzucajac jakgkolwiek mozliwo$¢ wspot-
dzialania z Polska.

Inaczej do wspoélpracy z nig podchodzita Lotwa. Z jednej strony cechowata
ja podejrzliwos¢ i obawa przed federacyjnymi planami Jézefa Pilsudskiego oraz
proby umacniania praw polskiej mniejszosci w Latgalii — lecz z drugiej chec¢
i potrzeba zacie$nienia wzajemnych kontaktéw wobec zagrozenia ze strony bol-
szewickiej Rosji, przed ktorg Lotwa nie byta w stanie sama si¢ obroni¢. Nastroje
towarzyszace stosunkom polsko-totewskim czesto ulegaly zmianie. Mimo to,
wladze totewskie podjety starania o podjecie wspolpracy z Polska. Jej poczatkiem
bylo uznanie de facto przez Polske panstwa lotewskiego, co nastapito 22 pazdzier-
nika 1919 r. w Warszawie — w konsekwencji czego, pod koniec tego miesigca oba
panstwa nawigzaly oficjalne stosunki dyplomatyczne". Takze w obliczu zagro-
zenia bolszewickiego, Lotwa zdecydowala si¢ zawrze¢ uklad wojskowy z Polska,
bedac zainteresowana odrzuceniem Armii Czerwonej jak najdalej od swoich
granic. Wiadze lotewskie poprosily takze o wsparcie militarne w walce o wy-
zwolenie Latgalii, okupowanej przez wspomniang armi¢. Rozmowy w tej sprawie
rozpoczely sie 17 wrzesnia 1919 r. w Wilnie. W skladzie trzyosobowej delegacji
totewskiej znalezli sie przedstawiciele rzagdu do spraw politycznych, ekonomicz-
nych i wojskowych. Strone polska reprezentowali Leon Wasilewski (byly mini-
ster spraw zagranicznych RP)"®, rtm. Prus-Bogustawski i pchor. Puchalski (imion
nie ustalono). W sklad trzyosobowej delegacji lotewskiej weszli natomiast: Karlis
Zarins (sprawy polityczne, ekonomiczne i wojskowe), Karlis Spade (sprawy eko-
nomiczne) i kpt. Oskar Asmanis (sprawy wojskowe)”. W trakcie kilku spotkan
omodwiono najwazniejsze sprawy dotyczace planowanej operacji. Strona fotewska
byta w stanie wystawi¢ trzy dywizje piechoty, jedna baterie artylerii oraz jeden
pociag pancerny. Sity te byly stabo wyposazone w bron i w niezbedna amunicje.

7 P. Lossowskl, Lotwa nasz sgsiad. Stosunki polsko-totewskie w latach 1918-1939, Warszawa
1990, s. 9-11.

'8 Leon Wasilewski byt ministrem spraw zagranicznych RP w okresie 17 XI 1918 - 16 I 1919.

¥ Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Akta Leona Wasilewskiego, sygn. 41, Raport z narady
delegacji polskiej i fotewskiej odbytej 17 IX 1919 roku w Wilnie, brak paginy; E. JEkaBsons, Po-
czgtek stosunkow Lotwy i Polski: pierwsze kontakty, wiosna—jesiett 1919 roku, ,,Res Historica” 2016,
nr 42, s. 260.
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W praktyce, nikla warto$¢ bojowa armii totewskiej oznaczala, ze caly cigzar ope-
racji spoczywac bedzie na WP. W tym celu zostata sformowana Grupa Operacyjna
pod dowédztwem gen. Edwarda Rydza-Smiglego w skladzie 11 3 Dywizji Piechoty
Legionéw?. Celem dziatan polgczonych sit polsko-totewskich byto wyparcie
wojsk bolszewickich z Latgalii oraz opanowanie Dyneburga. W trakcie rozmoéw
z delegacja fotewska, strona polska zastrzegla, ze w przypadku zajecia twierdzy
przekaze ja Lotyszom, ale zachowa prawo do korzystania z niej dla swych potrzeb
wojskowych?!. Celem politycznym operacji bylo: ,,[...] nawigzanie bezposredniej
tacznosci Polski z Lotwa i osiggniecie przez to wptywéw do przyszlego uksztalto-
wania si¢ sojuszu Polski z panstwami nadbaltyckimi”*. Dnia 30 grudnia 1919 r.
podpisana zostala umowa migdzy Naczelnym Dowodztwem WP, a dowodztwem
wojsk lotewskich, zawierajgca m.in. zapis o ustanowieniu wspolnego dowoddztwa,
ktére sprawowaé miat gen. E. Rydz-Smigty?.

Operacja zimowa na Lotwie, ktérej nadano kryptonim ,,Zima”, rozpoczela si¢
3 stycznia 1920 r. Snieg, kilkudziesieciostopniowe mrozy i marsze przez $niezne
zaspy — powaznie utrudnialy sprawne wykonywanie rozkazéw i realizacje celow
operacji. Warunki, jakie czekaly zolnierzy polskich na Lotwie, przedstawil jeden
z uczestnikow tej operacji, Gustaw Lowczowski:

Terenem przyszlych dzialan mialy by¢ dawne polskie Inflanty. Zachodnia ich
czeg$¢ jest plaska, czes$¢ poludniowo-wschodnig stanowia faliste wzniesienia.
Petno tu jezior tworzacych miejscami fanicuchy. Gdy nie sg zamarzniete, stano-
wig powazne przeszkody. Dzialania zaczepne utrudnia duza ilo$¢ laséw. Zima
dodatkowa przeszkoda jest surowy klimat, mrozy dochodzace do 40 stopni
i $niegi, ktorych warstwa dochodzi do metra, a zamarzniete z wierzchu stanowia
w natarciu gorsza przeszkode niz druty kolczaste i utrudniajg przemarsze. Klimat
ogranicza wiec zimg walke do miejscowosci, gdyz piechota podczas mrozu nie
moze leze¢ na $niegu wiecej niz godzine®.

Operacja zimowa na Lotwie zapisala si¢ na trwale w pamieci jej uczestnikow,
ktérzy dlugo jeszcze wspominali warunki terenowe i atmosferyczne, z jakimi
przyszlo im si¢ zmierzy¢. Stalym elementem wspomnien byly ciezkie marsze
drogami gleboko zasypanymi $niegiem czy klopoty z budowa stanowisk bo-
jowych, jak np. okopanie si¢ w polu, co bylo na ogét niewykonalne z uwagi na

2 A. BORKIEWICZ, Dzieje 1-go putku piechoty Legionow. Lata wojny polsko-rosyjskiej 1918-1920,
Warszawa 1929, s. 347-348.

2 AAN, Akta Leona Wasilewskiego, sygn. 41, Raport z narady delegacji polskiej i fotewskiej
odbytej 17 IX 1919 roku w Wilnie, brak paginy.

* Cyt. za: A. BORKIEWICZ, 0p. cit., s. 348.

2 Dokumenty i materialy do historii stosunkow polsko-radzieckich, t. 11, Listopad 1918 - kwieciei
1920, Warszawa 1961, s. 521-522.

2 Cyt. za: G. Lowczowskl, Pigty putk piechoty Legionow ,,Zuchowatych”, Londyn 1968, s. 107.
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zamarznietg ziemie. Mozliwos¢ taka dawato dopiero wykorzystanie materialow
wybuchowych. Mréz i $nieg wymuszaly na dowddcach decyzje, ktére nie tylko
wplywaly na wieksza skuteczno$¢ dziatan, ale przede wszystkim chronity zotnie-
rzy przed skutkami niskich temperatur. Jednym ze sposobéw bylo wystawienie
przez plutony na obsadzanych odcinkach kilkuosobowych czujek. Dzigki temu,
reszta pododdzialu mogla w tym czasie przebywa¢ na improwizowanych kwa-
terach, gotowa w kazdej chwili do zajecia wyznaczonych stanowisk ogniowych.
Na kazdym z nich znajdowatl si¢ tez — odpowiednio przygotowany — posterunek
z karabinem maszynowym?®.

Mimo podejmowanych wysitkéw, przypadki odmrozen nie byly czyms wyjat-
kowym. Doswiadczali tego takze oficerowie, najczesciej przeceniajacy swa odpor-
nos$¢ na niskie temperatury. Tak bylo w przypadku por. Wilhelma Wilczynskiego
z 5 Pultku Piechoty Legiondw, ktéry tak wspominal swoje pierwsze chwile po
przybyciu na Lotwe:

Zaraz po wytadowaniu wojska i taboru formujemy kolumne¢ marszowa i brniemy
po $niegu w kierunku frontu. Nastaje zmierzch i droga wsrdéd ciemnosci staje sie
ciezka i meczaca. W dodatku ostry zimny wiatr wieje od strony péinocnej znad
Dzwiny. Czuje¢ jak marznie mi lewe ucho, ktdre jest nastawione na wiatr wiejacy
z boku. Po chwili ucho szczypie mnie uczciwie, ale nie chcg zamieni¢ maciejowki
na furazerke, ktora lepiej moglem to ucho przed zimnem zabezpieczy¢. Przeciez
jestem zolnierzem i to w dodatku zaprawionym do trudéw i wytrzymalym na
chtody i zimna. Istotnie szczypanie ucha, a odmrozone juz utracito czucie, co
mnie nieuswiadomionego jeszcze utwierdzalo w tym przekonaniu, ze Zolnie-
rzowi tak przywyklemu do mrozéw stac sie nic nie moze. Poniewaz w dodatku
byto ciemno, nikt nie mégt stwierdzi¢ okiem, ze ucho jest biate i odmrozone
i przez to samo zwroci¢ mi uwage?.

Oficer ten opisal w swych wspomnieniach wiele innych probleméw utrud-
niajacych stuzbe polskim zolnierzom w tak ekstremalnych warunkach atmosfe-
rycznych. Zawiane $niegiem drogi, zaspy $niezne i mroz byly codziennoscia dla
wojska, ktore prawie kazdego dnia znajdowalo sie w drodze. Waskie, wydeptane
$ciezki opdznialy marsze, ktore mozliwe byly na ogét pojedynczo, jeden zolnierz
za drugim, cze¢sto takze zapadali si¢ po pas w glebokim $niegu?’.

Mimo ztych warunkéw atmosferycznych, utrzymanie drég w stanie umoz-
liwiajacym przejazd lub przejscie zolnierzy - bylo niezbedne dla przegrupo-
wywanie oddzialéw wojskowych. Niektérzy dowddcy zlecali nawet zolnierzom
pelnigcym obowigzki goncéw oczyszczanie drog ze $niegu przy pomocy ludnosci

» Vide: O granice Drugiej Rzeczypospolitej. Frontowe wspomnienia Wilhelma Wilczyriskiego, wstep
ioprac. A. JEDRZEJEWSKA, P. WAINGERTNER, £6dz 2012, s. 120.

26 Ibidem, s. 93.

27 Ibidem, s. 111, 122.
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cywilnej®®. Nie wszedzie jednak bylo to mozliwe, gdyz prace te utrudnialy cze-
ste zamiecie $niezne i silny wiatr. W tych warunkach, transportowanie sprzetu
i prowiantu stanowilo nie lada wyzwanie, ktére wymagalo od ludzi i zwierzat
wielkiego wysitku. Jak wspominal W. Wilczynski:

Wiele klopotu mam z dowozeniem zywnosci dla kompanii. Konie zapadajace sie
w $niegu po brzuchy i ciagnace jeszcze w dodatku sanie zaladowane chlebem,
miesem itd. meczg sie strasznie. Dziwieg sie, Ze jeszcze nie zdychajg, bo wygladaja
na strasznie zmarnowane. W kazdym razie, gdy wyjada rano wczas, to wracaja
wieczorem, a przeciez do Szynszczyna, gdzie jest pobranie zywnosci, jest tylko
osiem kilometrow?®.

Konie byly nie tylko zmeczone ciezka stuzba w tych trudnych warunkach, lecz
narazone byty w nich na réznego rodzaju choroby, co stanowilo dodatkowy pro-
blem z utrzymaniem ich kondycji - wymagaly wowczas leczenie przez wojskowa
stuzbe weterynaryjna, co w warunkach frontowych nie bylo fatwe. Podobnie jak
ludzi, nalezato réwniez chroni¢ przed mrozem konie, umieszczajac je w zadaszo-
nych pomieszczeniach (prawdopodobnie w nich ulegaly zarazeniu chorobami)®.

Opdznienia w transporcie prowiantu mozna bylo uzupeini¢ zywnoscig na-
bywang od miejscowej ludnosci. Mimo zyczliwosci, z jaka spotykali si¢ polscy
zolnierze, nie zawsze bylo to dobre i bezpieczne rozwigzanie. Na terenach, przez
ktdre przechodzily polskie oddziaty zdarzaly si¢ przypadki tyfusu, ktory byl row-
nie duzym problemem dla wojska, co skutki niskich temperatur. Dlatego, by chro-
ni¢ zolnierzy — wielu dowddcéw zabraniato zakupu artykutéw zywnosciowych od
mieszkancow wsi oraz picia wody. Konieczne stalo si¢ tez omijanie zainfekowa-
nych doméw. Mimo tych zakazoéw, przypadki tyfusu w szeregach byly dos¢ liczne.

W polowie lutego 1920 r. oddzialy polskie weszly do Dyneburga. Na skutek
lekkiej odwilzy wkraczajace oddzialy maszerowaly po brukowanych ulicach, po
ktérych mozna si¢ bylo porusza¢ z wieksza swoboda niz przez zasypane $nie-
giem drogi. Byla to z pewnoscig duza ulga po trudnej kampanii. W takich to
- dogodniejszych dla Zotnierzy warunkach - odbyta si¢ 15 lutego defilada przed
gen. E. Rydzem-Smiglym i przedstawicielami wojsk otewskich. Jednak codzienna
stuzba garnizonowa, ktéra zZolnierze petnili od chwili wkroczenia do miasta, na-
dal byta trudna, a warunki bytowe przysparzaly kltopotow dowodztwu. Kwatery

% A. BORKIEWICZ, 0p. cit., s. 414.

¥ O granice Drugiej Rzeczypospolitej. .., s. 129.

* W czasie ofensywy dzwinskiej wszystkie moje konie, kwaterujac po brudnych stajniach i szo-
pach, nabawily sie §wierzbu. Swierzb ten, zawleczony zostal przez bolszewikow, ktérzy wstawiajac
swe konie do stajen i roznych szop, pozarazali nimi wszystkie budynki gospodarcze. Ze wzgledu
na silne mrozy, czestokro¢ zmuszeni byliémy dla swoich koni szukaé schronienia i dlatego wsta-
wia¢ je do stajenni szop. W ten sposob, poczatkowo nawet nie wiedzac, pozarazali$my je $wierzbem”
- cyt za: O granice Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 135.
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bylty zazwyczaj pelne brudu, przez co w wielu oddziatach szerzyt si¢ tyfus, ktory
zbieral $miertelne Zniwo wérdd Zotnierzy. Jak na ironig, wielu z tych, co prze-
zylo w polu, zapadlo na wspomniang chorobe w dopiero w Dyneburgu. Najwigcej
ofiar bylo oddziatéw zakwaterowanych w samym miescie, co potwierdzit w swych
wspomnieniach W. Wilczynski:

Ze szpitala co dzien wywozi si¢ po kilku zmartych na tyfus Zolnierzy i grzebie
na cmentarzu wojskowym we wspdlnych grobach Zolnierskich. Wielu wigc tych,
ktérych na polu walki oszczedzaly kule, zagarniata epidemia tyfusu i skiadata
z nich swojg ofiare nieubtaganej §mierci’.

Post6j w Dyneburgu, ktdéry trwat do konca marca 1920 r., przeznaczony byl
na leczenie ludzi i koni. Po kilku dniach odpoczynku, rozpoczety si¢ normalne
zajecia, jak ¢wiczenia poddziatéw, wyklady i nauka dla analfabetéw. Byl to takze
czas pierwszych podsumowan kampanii zimowej. Na przebieg dziatan niewatpli-
wie wplyw mialy trudne warunki atmosferyczne: $nieg i niskie temperatury. Te
dwa czynniki zmienily sposéb prowadzenia walki i przemieszczania sie wojsk.
Waskie, wydeptane $ciezki nie pozwalaly na marsz ubezpieczony, a tym bardziej
na rozwiniecie tyraliery. Zolnierze brneli w $niegu, ciggnac na sankach karabiny
maszynowe, ktore czegsto — na skutek mrozu - po prostu nie dziataly. Stabg strong
kampanii byta tez taczno$¢ prowadzona gtéwnie za posrednictwem goricow. Zot-
nierze wyznaczeni do tej roli przewozili meldunki konno, korzystali z san lub
przemieszali si¢ pieszo. W tak skrajnych warunkach, duzym problemem byt
transport rannych na tyly, ktéry srednio trwal dwa dni. Przy niskich tempera-
turach, bez zmiany opatrunkéw i cieplego jedzenia — wielu z nich nie otrzymato
pomocy na czas i umierato w drodze®.

Operacja ,,Zima” byla kampania wyjatkowa i wyczerpujaca, w ktdrej niemoz-
liwe wrecz stawalo si¢ dzialania wedlug przyjetych regut i wymagato szybkich
decyzji dostosowanych do panujacych warunkéw terenowych i pogodowych.
Natomiast sifa tej operacji byli Zolnierze, ich determinacja, poczucie dyscypliny
i wola przetrwania w tak niesprzyjajacej aurze. W wyniku podjetej akcji zbrojnej,
oddzialy polskie i lotewskie pod wspélnym dowddztwem gen. E. Rydza-Smigtego
wyparly wojska bolszewickie z Latgalii. Jednak cel polityczny, do jakiego dazyta
Polska, nie zostal do konca osiagniety. Takze wspomniana wczes$niej zmiennosé
Lotwy w stosunku do niedawnego sojusznika dafa zna¢ o sobie. Mimo pomocy
ze strony Polski, Lotwa realizowala wlasne cele. Przede wszystkim dazyta do za-
konczenia walk, oczyszczenia jej terytorium z sit wroga przez polskie oddzialy
i ulozenia sobie stosunkow z Rosja. Polska natomiast chciata rozwing¢ wspotprace

31 Ibidem, s. 137.
2 A. BORKIEWICZ, 0p. cit., . 468-472.
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wojskowg z Lotwa i miata nadzieje na wsparcie ze strony oddzialéow lotewskich
w walce z bolszewikami. Zgodnie z wczesniejsza zapowiedzia, Polacy pozostawili
swoj garnizon w twierdzy w Dyneburgu i wycofali si¢ z Latgalii.

Przed rozpoczeciem operacji ,,Zima”, gen. E. Rydz-Smigly, dowédca Grupy
Operacyjnej, zwrocil si¢ do swych zolnierzy m.in. w nastepujacych stowach:

Dywizje legionowe moga tylko zwyciezac. Bolszewicy jeszcze raz przekonaja sie,
ze kazdy atak polski musi mie¢ powodzenie, sprzymierzency nasi Lotysze musza
w Was, jako przedstawicielach Armii Polskiej, pozna¢ zolnierzy pelnych poczucia
honoru, rycerskich, karnych, strasznych dla wroga, ludzkich i sprawiedliwych dla
przyjaciol. Pamietajcie, ze podtug Was beda oni sadzi¢ cata Armie Polska™.

Zgodnie z zyczeniem dowodcy grupy, zolnierze wykonali swoje zadanie. Row-
niez Polska wywigzala si¢ z umowy zawartej z Lotwa 30 grudnia 1919 r., ale zapla-
cila za to ogromng cene. Miarg zaangazowania oddziatéw polskich w te operacje
byty poniesione straty w ludziach. W poszczegdlnych pulkach ksztattowaty sie
réznie, ale byly wysokie. Obok zabitych i rannych, zanotowano duzg liczbe Zol-
nierzy, ktérzy doznali powaznych odmrozen. W samym 1 Pulku Piechoty Le-
gionow byto ich 763*. Byly takze przypadki zapalenia pluc, tyfusu i innych cho-
réb, na ktore zapadto 230 zotnierzy™.

Dwie opisane w artykule ,misje” polskich oddziatéw w latach 1919-1920 réz-
nily sie od siebie zakresem dzialan, stopniem trudnosci i skalg niebezpieczenstwa.
Ich cechg wspolng byla natomiast zima i towarzyszace jej niedogodnosci — $nieg,
niskie temperatury, czasem niedostateczne wyposazenie na wypadek mrozdéw,
a w konsekwencji choroby i urazy. Wyjatkowo trudna stuzba przypadla zotnie-
rzom na Lotwie, gdzie obok zagrozenia zycia w starciu z wrogiem, musieli zmagac
sie kazdego dnia z dlugimi nieraz marszami przez $niezne zaspy, transportujac
w tych trudnych warunkach sprzet niezbedny do walki. W przeciwienstwie do
zolnierzy ochraniajgcych lini¢ demarkacyjng na Litwie, uczestnicy operacji zi-
mowej na Lotwie nie cierpieli az tak wielkiego niedostatku w postaci brakow
zimowego ekwipunku. Sadzi¢ zatem nalezy, ze ta wyprawa byla lepiej przygoto-
wana, chociaz mozliwosci WP w zaspokajaniu niezbednych potrzeb zyciowych
byly w tym czasie wcigz nie najlepsze. Dla wszystkich Zolnierzy, zaréwno pel-
nigcych z pozoru bezpieczng stuzbe na Litwie, jak i dla tych, ktérzy z naraze-
niem zycia walczyli na Lotwie, byl to czas préby ich charakteru, wytrzymalosci
i odpornosci na trudy stuzby, ktérg wypelniali w tak skrajnych i dokuczliwych
warunkach atmosferycznych, jakie stwarza zima.

3 Cyt. za: G. LOwWCZOWSKI, op. cit., s. 108.
3 S. POMARANSKI, Zarys historii wojennej 1-go putku piechoty Legionéw, Warszawa 1931, s. 63.
* A. BORKIEWICZ, 0p. cit., s. 472.
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Agnieszka Jedrzejewska

WINTER SERVICE OF SOLDIERS OF THE POLISH ARMY IN LITHUANIA
AND LATVIA AT THE TURN OF 1919/1920

Summary: Winter is not the best time for miltary operations. It is necessary when political situation
or international agreements are contained. In 1919 and 1920 Polish Army has served in Lithua-
nia and Latvia in winter time. In Lithuania the soldiers have practiced patrol and garrison duty on
polish-lithuanian border. In the same time other polish units have taken part in military opera-
tion in Latvia. There were the common features of these mission: winter, snow, low temperatures.
In these circumstances the duty was much difficult. What else, the soldiers have fallen ill like cold
and frost-bites.

Keywords: Polish Army, Lithuania, Latvia, military operation, the border, winter.
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POLITYKA ADMINISTRACYJNA
MINISTROW SPRAW WEWNETRZNYCH
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
W DZIEDZINIE APROWIZACJI | JEJ WPEYW
NA APROWIZACJE ARMI| POLSKIEJ
W LATACH 1918-1939

Wprowadzenie

strow spraw wewnetrznych II Rzeczypospolitej (RP) w dziedzinie apro-

wizacji oraz jej wplyw na aprowizacje armii polskiej w latach 1918-1939.
W tym ujeciu kwestia zaopatrzenia Wojska Polskiego (WP) jest wtdrna w stosunku
do aprowizacji panstwa jako takiego, gdyz armia byla tylko jednym z podsyste-
mow, skladajacych sie na system aprowizacyjny II RP. W konsekwencji, gtéwnym
celem niniejszego opracowania jest ukazanie polityki administracyjnej panswa
w zakresie aprowizacji, wspolrealizowanej przez resort spraw wewnetrznych wraz
z Ministerstwem Aprowizacji w latach 1918-1921, realizowanej przez ten resort
w latach 1921-1938, a nastepnie ponownie wspolrealizowanej przez niego z Mi-
nisterstwem Rolnictwa i Reform Rolnych w latach 1938-1939.

W pierwszej kolejnosci, nalezy wyjasni¢ pojecie polityki administracyjne;.
Otoz, jest to — odwolujaca si¢ do racjonalnych zalozen, programowa dziatalnos¢
organdéw administracji publicznej, realizowana w prawnie dozwolonych formach
i sposobach dzialania. Na polityke te zasadniczy wplyw wywiera czynnik poza-
prawny, jakim jest szeroko rozumiane zycie polityczne kraju. Poszczegdlne fazy
tej polityki odpowiadaja okresom dziejowym, charakterystycznym dla historii

P rzedmiotem niniejszego opracowania jest polityka administracyjna mini-
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politycznej danego kraju. Fazy te wystepuja w istocie niezaleznie od tego, czy
obowiazuje dotychczasowe ustawodawstwo, czy tez ulega ono sukcesywnym
zmianom i przeksztalceniom. Dla II RP byly to fazy ujete w nastepujacych prze-
dziatach czasowych (okresach): 1918-1926, 1926-1930, 1930-1935 i 1935-1939'.

Gdy chodzi o pojecie ,,aprowizacja”, to w literaturze przedmiotu wystepuje
wiele jego definicji. Wigkszo$¢ z nich, zawiera jednak te same lub podobne desy-
gnaty. Tak wigc w aspekcie etymologicznym, aprowizacja (fac. ad = do + provisio
= przezorno$¢, zapobiegliwos$¢) w jezyku polskim to: 1. zaopatrywanie ludno-
$ci w artykuly pierwszej potrzeby (zwlaszcza zywnos¢); 2. potocznie: artykuly
zywnosciowe, Zywnos¢>. Natomiast w aspekcie ekonomicznym - aprowizacja to:
zaopatrywanie ludnosci w $rodki Zywnosciowe pierwszej potrzeby. Rola panstwa
w zakresie aprowizacji polega nie tylko na dzialaniu w sferze obrotu artykutami
spozywczymi, lecz takze w pewnym zakresie ich produkcji i transportu, najcze-
$ciej w okresach niedoboru artykuléw zywno$ciowych oraz spekulacji zwigza-
nej z przerwaniem normalnego toku zycia gospodarczego, szczegolnie podczas
wojny lub w jej wyniku. Przeciwdzialajac tym zjawiskom, panstwo prowadzi re-
glamentacje $rodkéw zywnos$ciowych, czesto przejmujac monopol obrotu i stosu-
jac system zaopatrzenia kartkowego®.

Polityka administracyjna ministréw spraw wewnetrznych
w zakresie aprowizacji panstwa w latach 1918-1926

Polityke administracyjng resortu spraw wewnetrznych w zakresie aprowizacji
panstwowej w latach 1918-1926 (do zamachu majowego 1926 r.) prowadzili na-
stepujacy ministrowie spraw wewnetrznych: Stanistaw August Thugutt (17 lipca
1918 r. — 16 stycznia 1919 r.), Stanistaw Wojciechowski (16 stycznia 1919 r.
- 23 czerwca 1920 r.), Jozef Kuczynski (23 czerwca — 24 lipca 1920 r.), Leopold
Skulski (24 lipca 1920 r. - 28 czerwca 1921 r.), Wladyslaw Raczkiewicz (28 czerwca
- 19 wrze$nia 1921 r.), Stanistaw Jozef Downarowicz (19 wre$nia 1921 r. - 10 mar-
ca 1922 r.), Antoni Kamienski (10 marca - 11 grudnia 1922 r.). Nastepnie, Ludwik
Darowski (11-16 grudnia 1922 r.), Wladystaw Eugeniusz Sikorski (16 grudnia
1922 r. - 28 maja 1923 r.), Wiadystaw Kiernik (28 maja - 19 grudnia 1923 r.),
Witadystaw Sottan (19 grudnia 1923 r. - 21 marca 1924 r.), Zygmunt Hiibner
(21 marca - 17 listopada 1924 r.), Cyryl Ratajski (17 listopada 1924 r. - 14 czerwca

' W. KozyRra, Polityka administracyjna ministrow spraw wewnetrznych Rzeczypospolitej Polskiej
w latach 1918-1939, Lublin 2009, s. 24.

2 Stownik wyrazéw obcych PWN, Warszawa 1978, s. 44.

* Encyklopedia Historii Gospodarczej Polski do 1945 roku, t. I, Warszawa 1981, s 17. Vide: L. Ur-
LINSKI, Polski plan aprowizacji wojennej we wrzesniu 1939 roku, Torun 2004, s. 16-19.
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1925 r.), Wiadystaw Raczkiewicz (15 czerwca 1925 r. — 10 maja 1926 r.) i Stefan
Smolski (10-15 maja 1926 r.)%.

W latach 1918-1921 szefowie resortu spraw wewnetrznych $cisle wspdtpraco-
wali z gléwna instytucjg kraju do spraw aprowizacyjnych, to jest z Ministerstwem
Aprowizacji. W latach 1918-1919 z ministerstwem tym przede wszystkim wspol-
dzialaly - pod ogélnym nadzorem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (MSW)
- struktury resortu spraw wewnetrznych, to jest komisarze ludowi (komisarze
rzadowi, starostowie), w ktorych urzedach ulokowane byly agendy terenowe Mi-
nisterstwa Aprowizacji — Referaty Aprowizacyjne. Przy referatach tych dzialaty
spoleczne rady aprowizacyjne na czele z kierownikami administracji powiatowe;j.
W konsekwencji, w okresie tym najwazniejszymi instytucjami aprowizacyjnymi
w administracji spraw wewnetrznych byly referaty aprowizacyjne w urzedach
komisarzy ludowych (rzadowych), a nastepnie w urzedach staroscinskich’. Ty-
tulem przyktadu przedstawie rozliczenie Referatu Aprowizacyjnego Kielec-
kiego z rozdzialu zboza za okres od 1 wrzesnia 1918 r. do 30 czerwca 1919 r.
(tabela 1).

Tabela 1

Rozliczenie Referatu Aprowizacyjnego Kieleckiego z rozdziatu zboza za okres:
1 wrzesien 1918 - 30 czerwiec 1919 .

Wyszczegolnienie Przychod w kilogramach Rozchdd w kilogramach
listopad 1918 24 668,0 27 379,5
grudzien 34 420,0 36 814,5
styczen 1919 69 093,0 56 433,5
luty 68 887,0 56 705,5
marzec 74 254,0 57 204,5
kwiecien 59 243,0 55 362,5

* W. KozyRra, op. cit., s. 136-183.
*> Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej: APK), Urzad Wojewodzki Kielecki, Wydziat Orga-
nizacyjny, sygn. 68, Sprawozdanie Komisarza Ludowego w Kielcach za styczen 1919 r., k. 22.
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Tabela 1 (cd.)

Wyszczegolnienie Przychod w kilogramach Rozchdd w kilogramach
maj 41 530,0 41198,0
czerwiec 41 530,0 29912,0
Razem 372 595,0 361 110,0

Zrodto: Archiwum Panstwowe w Kielcach, Urzad Wojewdédzki Kielecki, Wydziat Organizacyjny,
sygn. 76, k. 2, Rozliczenie Referatu Aprowizacyjnego Kieleckiego z rozdziatu zboza za okres: 1 wrze-
sien 1918 r. - 30 czerwiec 1919 r., brak paginy.

Jak wynika z tabeli, najtrudniejsza sytuacja aprowizacyjna w powiecie kielec-
kim byla w okresie od stycznia do kwietnia 1919 r.; podobnie bylo w calym kraju.
Dlatego tez, kierownictwo resortu spraw wewnetrznych postanowilo cato$ciowo
uporzadkowac dzialajacy w jego ramach dzial aprowizacyjny poprzez powotanie
2 wrzeénia 1919 r. w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych w Sekcji VI - Referatu
Aprowizacyjnego. Zaczal on wydawac zarzadzenia, okdlniki, instrukcje zaréwno
podleglym MSW organom terenowym (urzedom wojewodzkim i staro$cinskim),
jak tez nadzorowanym przez nie referatom aprowizacyjnym w organach samo-
rzadu terytorialnego. W rezultacie, praca agend aprowizacyjnych w terenie ulegta
znaczgcej poprawie®.

Zasadnicze zmiany strukturalne w zakresie organizacji i funkcjonowania
administracji aprowizacyjnej w skali kraju zaszly w drugiej pofowie 1921 r. Naj-
pierw — 7 lipca Sejm uchwalil ustawe likwidujaca odrebne Ministerstwo Apro-
wizacji, przekazujac jego zasadnicze kompetencje MSW’. Nastepnie, ustawa
z 17 grudnia potwiedzono, ze z dniem 31 grudnia tego roku przestaje istnie¢
Ministerstwo Aprowizacji, a minister spraw wewnetrznych od 1 stycznia 1922 r.
staje si¢ naczelnym organem panstwa w zakresie spraw aprowizacyjnych®. Akt
ten przekazal dotychczasowy aparat aprowizacyjny panstwa (podleglty dotad
Ministerstwu Aprowizacji) - MSW. Odtad tez podstawowym zadaniem resortu
spraw wewnetrznych bylo gromadzenie i rodzial zywnosci w skali kraju (w tym
dla wojska) oraz nadzdr nad gtéwnymi przedsiebiorstwami przemystu rolno-spo-
zywczego. Oprdocz administracji spraw wewnetrznych, wybrane zagadnienia apro-

¢ Ibidem, k. 22-24.

7 Dziennik Ustaw 1921, nr 63, poz. 389, Ustawa z 7 VII 1921 r. o zniesieniu ograniczen w za-
kresie obrotu ziemioptodami oraz o postawieniu Ministerstwa Aprowizacji w stan likwidacji.

8 Dziennik Ustaw 1921, nr 106, poz. 774, Ustawa z 17 XII 1921 r. w przedmiocie przekazania
czynnosci Ministerstwa Aprowizacji.
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wizacyjne znalaly si¢ w gestii jeszcze innych resortéw. Byty to: Ministerstwo Rol-
nictwa i Débr Panstwowych - od 1932 r. Ministerstwo Rolnictwa i Reform
Rolnych w odniesieniu do produkcji rolnej, spraw hodowlanych i rybotostwa
srodladowego oraz czesci przemystu spozywczego; Ministerstwo Przemysiu
i Handlu - w dziedzinie przemystu spozywczego, ryboléwstwa morskiego, im-
portowanych artykutéw spozywczych i uzywek oraz surowcéw mineralnych; Mi-
nisterstwo Skarbu — w zakresie artykuléw monopolowych, niektérych surowcow
mineralnych i cze$ciowo spraw przemystu pracujacego na potrzeby aprowizacji
kraju’. Okres przebudowy administracji aprowizacyjnej w ramach resortu spraw
wewnetrznych zamknat okélnik nr 29 ministra spraw wewnetrznych Stanistawa
Downarowicza z 15 lutego 1922 r., ktéry powolywal w Departamencie Samo-
rzagdowym MSW - Wydzial Aprowizacyjny. Obejmowal on wszystkie sprawy,
dotyczace aprowizacji w zakresie MSW, z wyjatkiem spraw rekurséw karno-
-aprowizacyjnych, ktére zalatwiane byty przez Wydzial Administracyjno-Karny
MSW. W szczegdlnosci do Wydzialu Aprowizacyjnego nalezaly: sprawy walki
z lichwg, badania cen i zyskow oraz ustalania cen wytycznych, sprawy zwigzane
z wykonywaniem ustawy o obrocie towarowym z zagranica, sprawy ewidencji
popytu, podazy, produkeji, zapotrzebowania i cen przedmiotéw pierwszej po-
trzeby uzgadniane w porozumieniu z Ministerstwem Przemystu i Handlu, Rol-
nictwa i Débr Panstwowych oraz Gléwnym Urzedem Statystycznym. Nastepnie
sprawy wynikajace z kontroli wykorzystania kredytéw Skarbu Panstwa na zakup
zboza, sprawy aprowizacji Gérnego Slaska, nadzér nad polityka aprowizacyjng
organéw samorzadowych, sprawy kontyngentu na kresach wschodnich.

Juz jednak rozporzadzeniem Rady Ministréw z 12 lipca 1923 r., Wydzial
Aprowizacyjny MSW wraz z calym pionem administracji aprowizacyjnej wy-
faczono z jednolitych struktur resortu spraw wewnetrznych i podporzadko-
wano - formalnie podleglemu ministrowi spraw wewnetrznych - dzialajacemu
od 1 lutego 1923 r., nadzwyczajnemu komisarzowi do zwalczania drozyzny'.
Lecz juz w dniu 3 marca 1924 r. urzad wspomnianego komisarza ulegt likwi-
dacji, a Wydzial Aprowizacyjny ponownie wlaczono w sklad Departamentu
Samorzagdowego MSW, natomiast podlegta mu administracja aprowizacyjna
w terenie weszla w skiad struktur administracji spraw wewnetrznych. W tym
czasie uprawnienia ministra spraw wewnetrznych w zakresie zagadnien apro-
wizacji panistwa obejmowaly piecz¢ nad stanem zaopatrzenia ludno$ci w arty-
kuly zywnosciowe i inne przedmioty powszechnego uzytku, zwalczanie lichwy
oraz nadzoér nad gospodarka aprowizacyjng zwigzkéw komunalnych. W terenie

® L. URLINSKI, 0p. cit., s. 47.
10 Dziennik Ustaw MSW 1922, nr 3, poz. 82, Okélnik MSW nr29 z 15111922 1.
' Dziennik Ustaw MSW 1923, nr 5, poz. 99, Ok6lnik MSW nr 88 z 25 VII 1923 r.
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zagadnienia aprowizacyjne byly realizowane przez organy administracji ogolnej
oraz samorzadu terytorialnego, jako jego zadania zlecone'.

Od przetomu lat 1921-1922 polityka administracyjna szefow MSW w zakresie
aprowizacji kraju koncentrowata sie nie tyle na zwiekszaniu towaréw pierwszej
potrzeby na rynku, ile na wzrastajacych cenach (drozyznie) oraz zwigzanym
z tym paskarstwem i lichwa. Juz w marcu 1921 r. minister spraw wewnetrznych
L. Skulski w imieniu rzadu przedstawit sejmowi kroki, jakie chcial podja¢, by
ukréci¢ wzrastajacg drozyzne. Struktury administracyjno-policyjne poczely
uderza¢ w paskarzy (nieuczciwych posrednikéw). Z raportu Komisariatu Rzadu
m. st. Warszawy wynikalo, Ze na dzien 1 marca 1921 r. ponad 30 oséb bylo z tego
powodu internowanych, zas na szeroka skale prowadzono réwniez ,,akcje sledczg”.
Rzad zdecydowany byt dzialalnos¢ te kontynuowaé, gdyz uwazal, iz ,[...] poza
przyczynami natury czysto ekonomicznej, od ktérych oczywiscie ceny zaleza, niesty-
chany cynizm w podbijaniu cen réwniez dominujacg role odgrywa™?. Mimo tych
dziatan, drozyzna w 1922 r. wzrastala nadal, a jej apogeum przypadio na okres
hiperinflacji w drugiej potowie 1923 r. W tym czasie rzad i minister spraw we-
wnetrznych podjeli wiele przedsiewzie¢, by negatywne skutki drozyzny maksy-
malnie ograniczy¢. W poczatkach 1923 r. szef resortu wystat do podleglych sobie
wladz okélnik W sprawie zwalczania drozyzny i posrednikow. W lutym powotano
wspomniany wyzej urzad nadzwyczajnego komisarza do zwalczania drozyzny,
na czele ktdrego stanat Tadeusz Hertleb. Wydano specjalne zarzadzenie z wyka-
zem kar nakladanych na osoby, ktdre naruszaly przepisy przeciwko drozyznie,
a pod koniec 1923 r. ukazal si¢ okdélnik MSW w sprawie zwalczania lichwy. Juz
jednak wiosng nastepnego roku, po wprowadzeniu reformy walutowej Wiady-
stawa Grabskiego, problem drozyzny przestawal by¢ palacy, czego dowodem byta
- wspomniana wczeéniej — likwidacja stanowiska nadzwyczajnego komisarza do
zwalczania drozyzny™.

Od drugiej potowy 1924 r. zaczely pojawia¢ sie ponownie trudnosci w na-
byciu podstawowych produktéow zZywnosciowych. Stad tez, we wrzesniu tego
roku odbyta si¢ konferencja w MSW w sprawie zaopatrzenia miasta st. War-
szawy w mieso i jego przetwory. Wieksze perturbacje w zakresie aprowizacyj-
nym pojawily si¢ réwniez jesienig 1925 r., w zwigzku z kryzysem wynikajacym

2 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), MSW, Gabinet Ministra Wydzial Organizacyjno-
-Prawny, sygn. 477, Likwidacja stanowiska nadzwyczajnegokomisarza do spraw zwalczania drozyzny,
k. 174; APK, Urzad Wojewddzki Kielecki, Wydzial Organizacyjny, sygn. 26, Zmiany organizacyjne
w MSW k. 13; R. HAUSNER, Pierwsze dwudziestolecie administracji spraw wewnetrznych, Warszawa
1939, s. 40-42, 125.

3 Biblioteka Sejmowa, Sejm Ustawodawczy, Sprawozdanie stenograficzne nr 214 z 1 III 1921,
p. 23-24, Wystapienie premiera L. Skulskiego.

" R. HAUSNER, op. cit, s. 197.
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z zalamania si¢ kursu zlotego. Najwigksze niedobory ujawnily sie na rynku zbo-
zowym. W zwiazku z tym, MSW - w porozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa
i Dobr Panstwowych - rozpoczelo tworzy¢ panstwowe rezerwy zbozowe, dzieki
czemu bardzo szybko ceny zboza ustabilizowaly sie, i to na dos¢ niskim poziomie.
W tym czasie prowadzono na szerokg skale kontrole piekarn prywatnych, samo-
rzadowych i spoldzielczych przez powolane w tym celu wojewodzkie i powiatowe
komisje do badania jakosci chleba. Odpowiedzialnymi za wilasciwg realizacje
zarzadzen tych komisji byly przede wszystkim samorzady miejskie i powiatowe
zwigzki komunalne®.

Polityka administracyjna ministréw spraw wewnetrznych
w zakresie aprowizacji panstwa w latach 1926-1930

Po zamachu majowym 1926 r., do wladzy doszedl marszatek Jozef Pitsudski
i jego zwolennicy, ktérzy szybko zorganizowali si¢ w odrebny obdz polityczny,
nazywany pilsudczykowskim, legionowym czy tez sanacyjnym. Pilsudczycy
w znaczacym stopniu zmienili dotychczasows polityke administracyjna resortu
spraw wewnetrznych, co réwniez szybko dalo si¢ zauwazy¢ w dziataniach MSW
na polu aprowizacyjnym's. W tym czasie ministrami spraw wewnetrznych byli:
Kazimierz Mlodzianowski (15 maja — 2 pazdziernika 1926 r.), Stawoj Felicjan
Skladkowski (2 pazdziernika 1926 r. - 29 grudnia 1929 r.), Henryk Jézewski
(29 grudnia 1929 r. - 3 czerwca 1930 r.)””. Wszyscy oni prowadzili ozywiong po-
lityke administracyjng na polu aprowizacyjnym. W wyniku reorganizacji MSW
przeprowadzonej 1 lipca 1926 r., Wydzial Aprowizacyjny zostal przeksztalcony
w Referat Aprowizacyjny i wlaczony do Wydzialu Spoteczno-Gospodarczego
Departamentu Samorzagdu MSW. Bardzo szybko okazalo sie, ze sprawy apro-
wizacyjne sg zbyt wazne, by wtloczy¢ je do samorzadowych spraw spolfeczno-
-gospodarczych. Dlatego tez, juz 29 sierpnia 1927 r. kwestie aprowizacji panstwa
zostaly wydzielone z Departamentu Samorzadu i ulokowane w odrebnej komorce
organizacyjnej, jaka byt Samodzielny Wydzial Aprowizacyjny, podporzadkowa-
ny bezpo$rednio podsekretarzowi stanu MSW*.

Samodzielny Wydzial Aprowizacyjny obejmowal: nadzér nad stanem za-
opatrzenia ludnosci w artykuly Zywnosciowe i inne przedmioty powszechnego
uzytku w mys$l ustaw, przekazujacych odnosne kompetencje ministrowi spraw

'* Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Urzad Wojewddzki Lubelski, Wydziat Ogélny,
sygn. 269, Sprawozdanie Wojewodzkiej Komisji do Badania Chleba za 1925 r., k. 22; W. Kozyra,
Urzgd Wojewddzki w Lublinie w latach 1919-1939, Lublin 1999, s. 304.

16 Vide: W. KozYRA, Polityka administracyjna..., s. 334-336.

17 Ibidem, s. 183-195.

18 Dziennik Ustaw MSW 1927, nr 3-4, poz. 54, Okdlnik MSW nr 17427 X 1927 r.
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wewnetrznych, zwalczanie lichwy, nadzdér nad gospodarka aprowizacyjng zwigz-
kéw komunalnych oraz sprawy mobilizacji gospodarczej dla celéw wojskowych.
W szczegolnosci do Wydzialu Aprowizacyjnego nalezaty: 1) ogdlna piecza nad
aprowizacja ludnosci, przede wszystkiem mieszkancéw miast i osrodkéw prze-
mystowych oraz opracowywanie i ustalanie w porozumieniu z zainteresowanemi
ministerstwami wytycznych panstwowej polityki aprowizacyjnej; 2) piecza nad
zaopatrzeniem ludnosci w zboza chlebowe, make i pieczywo (sprawy obrotu zbo-
zem w kraju i zagranica, rezerw zbozowych, elewatoréw zbozowych, normaliza-
cji przemiatu i wypieku, modernizacji piekarstwa); 3) piecza nad zaopatrzeniem
ludno$ci w mieso i ttuszcze (sprawy kas targowych, rzezni, chlodni itp. w zakre-
sie aprowizacyjnym); 4) piecza nad zaopatrzeniem ludnodci w inne przedmioty
powszedniego uzytku (sprawy polityki celnej w tym zakresie, taryf kolejowych,
obrotu towarowego z zagranicg itp.), przede wszystkim w cukier i wegiel, zala-
twianie spraw wynikajacych z udzialu ministra spraw wewnetrznych w Komi-
tecie Celnym i Panstwowej Radzie Kolejowej; 5) ogoélny nadzoér nad poziomem
cen przedmiotéw powszedniego uzytku w kraju (instruowanie i nadzor nad dzia-
lalno$cia wladz administracyjnych w dziedzinie zwalczania lichwy oraz wiadz
komunalnych z zakresu zabezpieczenia podazy przedmiotéw powszechnego
uzytku); 6) wykonywanie ustawodawstw w zakresie kompetencji ministra spraw
wewnetrznych w dziedzinie ochrony lokatoréow; 7) wspdlpraca z Wydzialem
Komunalnej Polityki Gospodarczej MSW w zakresie nadzoru nad dzialalno$cia
aprowizacyjng zwigzkéw komunalnych (sprawy miejskich przedsigbiorstw apro-
wizacyjnych, sprawy targéw i jarmarkéw); 8) zbieranie, w porozumieniu z Glow-
nym Urzedem Statystycznym, materialow statystycznych w zakresie aprowizacj,
jak tez materialéw obrazujacych w ogdle stosunki aprowizacyjne w panstwie i za-
granica (badanie nowoczesnych metod produkgji artykulow zywnosciowych oraz
najlepszego wykorzystania produkeji tych artykulow); 9) wspoétdziatanie z wia-
$ciwymi ministerstwami, bankami panstwowymi, zwigzkami spéldzielczymi
itp. w zakresie aprowizacji ludnosci; 10) zalatwianie spraw zwiazanych z Rada
Spozywcow i prowadzenie Sekretariatu tej Rady; 11) zalatwianie spraw zwig-
zanych z udzialem ministra spraw wewnetrznych w Komitecie Ekonomicznym
Rady Ministrow z udzialem delegatow ministra spraw wewnetrznych w Komisji
do badania kosztow utrzymania Komisji Ankietowej itp.; 12) sprawy mobilizacji
zywnosciowej w porozumieniu z Naczelnikiem Wydzialu Wojskowego MSW
stosownie do specjalnych zarzadzen w tym wzgledzie®.

W tym momencie ranga zagadnien aprowizacyjnych w resorcie wzrosta
w sposob zasadniczy. Na szczeblu wojewddzkim funkcjonowaly w wydzialach

19" Ibidem; Monitor Polski 1927, nr 209, poz. 209, Uzupetnienie Statutu Organizacyjnego Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych zatwierdzonego rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 29 VIII 1927 r.
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samorzadowych, a w wojewddztwach zachodnich réwniez w wydziatach admi-
nistracyjnych - oddzialy aprowizacyjne. Natomiast referaty aprowizacyjne dzia-
taty w starostwach oraz w poszczegdlnych organach samorzadu terytorialnego,
zwlaszcza w zarzadach miast wydzielonych?.

W latach 1926-1930 na prace Samodzielnego Wydzialu Aprowizacyjnego
MSW i podleglego mu aparatu administracyjno-samorzadowego zasadniczy
wplyw wywieraly stale braki zboza chlebowego, mimo ze Polska byla krajem
rolniczym. Obliczono, ze gdyby w Polsce utrzymat si¢ przyrost naturalny z lat
1918-1928, to w 1938 r. zabrakloby okolo 2,5 mln ton zbdz. Dlatego tez, Samo-
dzielny Wydziat Administracyjny MSW rozpoczal scista wspétprace z Minister-
stwem Rolnictwa i Débr Panstwowych w sprawie wzrostu krajowej produkcji
rolniczej. Duzo sit i srodkéw wlozono w to, by ludnos¢ kraju zaopatrywala sie
w mozliwie taniidobry chleb. W zwigzku z tym, kierownictwo MSW rozpoczeto
$cistg wspolprace z trzema wyspecjalizowanymi komisjami rzagdowymi, to jest:
Miedzyministerialng Komisja Panstwowej Rezerwy Zbozowej, Komisja Nor-
malizacji i Przemialu Zbozowego, Ogdlnopanstwowa Komisja Badania Chleba.
Pierwsza z nich, nadzorowala zakup i magazynowanie odpowiedniej ilo$ci zboz
(pszenicy i zyta) oraz zabezpieczala potrzeby zbozowe rynku wewnetrznego. Ak-
cje zakupu zbo6z prowadzil Panstwowy Bank Rolny. Do konca roku budzetowego
1928/1929 z kredytéw panstwowych przeznaczonych na stworzenie Panstwowej
Rezerwy Zbozowej, wyasygnowano kwote 12,8 mln zl, ktérg przeznaczono na
zwiekszenie rezerwy zbozowej w najwigkszych o$rodkach miejsko-przemysto-
wych kraju. Z kwoty tej najwiecej otrzymata Warszawa — 5 000 000 zt (39,9%).
Dzigki Panstwowej Rezerwie Zbozowej w takich osrodkach przemystowych,
jak Warszawa, L6dz, Poznan, obszar Gérnego Slqska itp. — wiosng 1928 r. cena
1 kg chleba ustabilizowala si¢ na poziomie 70 groszy. Dzialalnos¢ Samodziel-
nego Wydzialu Aprowizacyjnego i Komisji Normalizacji i Przemiatu Zbozo-
wego obejmowala sprawy organizacji i funkcjonowania przemystu mtynarskiego
i piekarskiego. Komisja Normalizacji i Przemialu Zbozowego ustalita standar-
dowa oceng jakosci zboza, maki i wypiekanego chleba oraz opracowala ,,mape
chlebowg Polski”, w ktorej wyrdzniono 6-8 regionéw. Dnia 30 sierpnia 1927 r.
minister spraw wewnetrznych, S.F. Skladkowski, biorgc pod uwage ustalenia
tej komisji, wydal zarzadzenie ograniczajace mozliwos¢ dowolnego przemiatu
maKki, co w rezultacie spowodowalo zwigkszenie jej podazy na rynku?.

2 AAN, MSW, Gabinet Ministra Wydzial Organizacyjno-Prawny, sygn. 27, Organizacja Samo-
dzielnego Wydzialu Aprowizacyjnego, k. 54; R. HAUSNER, op. cit., s. 42-43; S. SZWALBE, Patistwowa
polityka aprowizacyjna w zakresie zbozowym, Warszawa 1928, s. 3-6.

2! Ibidem, sygn. 707, Sprawozdanie Samodzielnego Wydzialu Aprowizacyjnego za 1928 r.,
k. 669-673; Monitor Polski 1927, nr 177, poz. 49.
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Administracja aprowizacyjna MSW $cisle wspolpracowata z Ogoélnopan-
stwowa Komisjg Badania Chleba w celu podniesienia stanu sanitarnego piekarn
i ich mechanizacji, dzigki czemu 16 kwietnia 1928 r. ukazalo si¢ rozporzadzenie
ministra S.F. Skladkowskiego w sprawie powotania wojewddzkich komisji bada-
nia chleba, ktdre na terenie swoich wojewddztw oprécz — okregowych komisji
badania chleba - przeprowadzaty kontrole piekarn i badaly jako$¢ wypiekanego
chleba. W 1928 r. podczas przeprowadzonej kontroli przez wojewddzkie komisje
badania chleba, stwierdzono, iz sposréd 572 sprawdzonych piekarni - w 60 pano-
wat zly stan techniczno-sanitarny, w 259 stan okreslono jako $redni, za§ w 253
jako dobry. Organy aprowizacyjne w terenie i wojewoddzkie komisje badania
chleba dziataty na rzecz mechanizacji piekarn. Za ich posrednictwem znaczna
ilo$¢ tych zakladow otrzymata dofinansowanie ze strony panstwa. W 1928 r.,
powstaly samorzagdowe piekarnie mechaniczne w Krakowie, Czechowicach na
Slasku i w Warszawie. Oprécz nich, dofinansowano jeszcze 10 piekarn spotdziel-
czych i prywatnych. Samodzielny Wydzial Aprowizacyjny pracowal na rzecz
podniesienia poziomu aprowizacji ludnosci kraju w migso i jego przetwory. Dla-
tego tez, wspoldzialal z szeregiem instytucji panstwowych i samorzagdowych na
rzecz utworzenia w Warszawie takich instytucji gospodarczych jak: Gielda Mig-
sna, Kasa Targowa i Targowica Centralna, ktére mialy rozpocza¢ dziatalnosc¢
wiosna 1929 r.>> W celu zaopatrzenia Warszawy w migso odpowiedniej jakosci
Samodzielny Wydzial Aprowizacyjny MSW doprowadzil do wspdtpracy miedzy
Miejskimi Zakladami Zaopatrzenia m. st. Warszawy a Miesna Spoétdzielniag Wy-
tworcza w Woltkowysku. W $cistym zwiazku ze sprawg zaopatrywania ludnosci
w mieso, ale rdwniez w nabial i jaja, byto przygotowanie planu budowy nowo-
czesnych chlodni w gltéwnych osrodkach przemystowych kraju (w tym czasie
w Gdyni budowano jedna z najwiekszych chtodni w Europie).

Administracja aprowizacyjna walczyla ze zbyt wygérowanymi cenami przed-
miotéw powszechnego uzytku, bazujac na ustawie o zwalczaniu lichwy wojennej
i ustawie o zabezpieczeniu podazy przedmiotéw powszechnego uzytku. Ko-
morka aprowizacyjna MSW byla w stalym kontakcie ze spotecznymi czynni-
kami gospodarczymi oraz z Panstwowa Rada Spozywcow, dzialajacymi na rzecz
podniesienia jako$ci aprowizowania ludnosci kraju w podstawowe produkty spo-
zywcze. Utrzymywala kontakty z organizacjami rolniczymi, a jej przedstawiciele
brali aktywny udzial w pracach Towarzystwa Polityki Administracyjnej. W jego
Sekcji Aprowizacyjnej analizowano w sposob naukowy zagadnienia aprowizacji
panstwa. W tym czasie, tak charakteryzowano dzialalno$¢ Samodzielnego Wy-
dziatu Aprowizacyjnego MSW:

2 Jbidem, k. 647-648; R. MACYRA, Na rynku hossy i bessy. Gieldy towarowe w II Rzeczypospolitej,
Poznan 2004, s. 8-15.



Polityka administracyjna ministrow spraw wewnetrznych Rzeczypospolitej Polskiej... 197

Z jednej strony znajdujac sie w $cistym kontakcie z organizacjami konsumentow
i producentdéw, z drugiej zas [...] opierajac sie na naukowych badaniach ekono-
micznych dazy do tego, by zarzadzenia Rzadu z dziedziny aprowizacyjnej miaty
przemyslany charakter i zgodny z teorig srodkéw polityki gospodarczej oraz by
byty zrozumiale przez szerokie warstwy spoteczenstwa?®.

Polityka administracyjna ministréw spraw wewnetrznych
w zakresie aprowizacji panstwa w latach 1930-1935

W pierwszej potowie lat trzydziestych, w okresie wielkiego kryzysu gospodar-
czego (1929-1935), zagadnienia aprowizacji panstwa w coraz wiekszym stopniu
absorbowaly polityke administracyjng ministrow spraw wewnetrznych. W tym
okresie funkcje szeféw resortu spraw wewnetrznych sprawowali: Stawoj Felicjan
Sktadkowski (3 czerwca 1930 r. — 22 czerwca 1931 r.), Bronistaw Wilhelm Pie-
racki (23 czerwca 1931 r. — 15 czerwca 1934 r.), Leon Koztowski (15-28 czerwca
1934 r.) i Marian Zyndram-Ko§$ciatkowski (28 czerwca 1934 r. — 13 pazdzierni-
ka 1935 r.)**. W ramach MSW kwestiami aprowizacyjnymi w dalszym ciagu
zajmowal sie Samodzielny Wydzial Aprowizacyjny, nadzorujac prace jednostek
aprowizacyjnych w terenie, skupionych w urzedach administracji ogélnej i sa-
morzadu terytorialnego. W tym czasie, struktury administracji aprowizacyjnej
wzmocniono organizacyjnie i kadrowo. W dniu 25 czerwca 1932 r. Samodzielny
Wydzial Aprowizacyjny zostal rozbudowany i przeksztalcony w Biuro Aprowiza-
cyjne MSW?. W znowelizowanym Statucie Organizacyjnym MSW z 25 czerwca
1932 r. tak ujeto jego kompetencje:

Biuro Aprowizacyjne obejmuje sprawy pieczy nad stanem zaopatrzenia ludnosci
w artykuly Zywnosciowe i inne przedmioty powszechnego uzytku, zwalczanie
lichwy, nadzér nad gospodarka aprowizacyjng zwigzkéw komunalnch, sprawy
mobilizacji gospodarczej dla celéw wojskowych?.

W okresie wielkiego kryzysu gospodarczego, gléwnym celem ministréw spraw
wewnetrznych i podlegtej im administracji aprowizacyjnej, bylo dzialanie na
rzecz obnizenia kosztéw utrzymania szerokich rzesz ludnosci. Dlatego tez, Od-
dzial Aprowizacyjny w Urzedzie Wojewodzkim Lubelskim, wspoélnie z wiadzami
administracyjnymi pierwszej instancji i organami samorzadu terytorialnego,

2 Ibidem, k. 674-680; K. ORZECHOWSKI-OKSzA, Uwagi ogolne w sprawie techniki mielenia zb6z
chlebowych, Warszawa 1928, s 10-16.

2 'W. KozyRra, Polityka administracyjna..., s. 195-212.

» Monitor Polski 1932, nr 148, poz. 182, Uchwata Rady Ministrow z dnia 25 VI 1932 r. w spra-
wie statutu organizacyjnego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych; R. HAUSNER, op. cit., s. 44.

% Monitor Polski 1932, nr 148, poz. 182, Zalacznik do Uchwaly Rady Ministréw z 25 VI 1932
- Statut Organizacyjny Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, §9.
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czuwal nad cenami i podaza przedmiotéw powszechnego uzytku tak, by poziom
tych cen ,,byl zawsze stuszny co do rzeczywistej wartosci”. Byly one ustalane przez
specjalne komisje, w sklad ktérych wchodzili przedstawiciele administracji rza-
dowej (aprowizacyjnej), sfer pracowniczych i przedsigbiorcéw z poszczegdlnych
branz. W rezultacie, w latach 1932-1935 w wojewodztwie lubelskim dokonano
trzykrotnej obnizki cen migsa i jego przetwordw, dzieki zmniejszeniu oplat za
uboj, ubdj rytualny i mieso na placach targowych. Na zmniejszenie to mialo tez
wplyw utworzenie, przy wspétudziale administracji aprowizacyjnej, gieldy mie-
snej w Lublinie, ktéra wyeliminowatla znacznym stopniu dominujace dotad roz-
drobnione posrednictwo handlowe, wplywajace na wzrost cen detalicznych migsa
i jego przetworow. Od 1934 r. prawie 70% miesa skierowanego na eksport i 40%
miesa zakupionego przez rzeznikéw lubelskich pochodzilo z tej gieldy. Jej obrot
w 1934 r. wynosil 7 mln zi, a w roku nastepnym juz 7,8 mln zt. Oddziat Aprowi-
zacyjny Urzedu Wojewodzkiego Lubelskiego wspoldzialat réwniez w udzielaniu
pomocy przymierajacej glodem ludnodci miejskiej, poprzez prowadzenie rozdaw-
nictwa zboza i maki. W latach 1934-1935 wydano 807 rodzinom w formie pomocy
bezzwrotnej i 11 896 rodzinom w zamian za ,,odrobek” przy robotach publicznych
- 18 184 kwintali zyta i 2050 kwintali maki Zytniej o ogélnej wartosci 291 280 zt*".

Po kilku latach funkcjonowania Biura Aprowizacyjnego MSW i dotychczaso-
wych struktur aprowizacyjnych w terenie, w Prezydium Rady Ministréow i kie-
rownictwie resortu spraw wewnetrznych rozpoczeta sie dyskusja nad nowym
ich usytuowaniem w strukturze administracyjnej panstwa. Uwazano, ze do-
tychczasowy zakres dziatania ministra spraw wewnetrznych w sprawach apro-
wizacyjnych, obejmujacy nadzér nad stanem zaopatrzenia ludnosci w artykuly
zywnosciowe i inne przedmioty powszechnego uzytku, zwalczanie lichwy, nadzér
nad gospodarka aprowizacyjng zwigzkéw komunalnych oraz sprawy mobilizacji
gospodarczej dla celéw wojskowych, obejmowat splot zagadnien o charakterze go-
spodarczym, pozostajacych w nader $cistym zwigzku z dziatalnoscig resortu
rolnictwa i reform rolnych oraz przemystu i handlu. Zwracano uwage i na to, ze
ustawa z 17 grudnia 1921 r., przekazujaca zakres dziatan ministra aprowizacji sze-
fowi MSW, nie okreslita w sposob $cisly jego uprawnien aprowizacyjnych. Uznano
wiec, ze nalezy teraz kompetencje te uscisli¢, a nastepnie przekazaé poszczegolne
dziaty aprowizacyjne wlasciwym resortom. W wyniku tej dyskusji, MSW przy-
gotowalo projekt rozporzadzenia Prezydenta RP O ustaleniu zakresu dziatania
w sprawach aprowizacyjnych, ktory zostal 6 marca 1934 r. przyjety przez Rade
Ministréw. Zakladat on przekazanie kompetencji ministra spraw wewnetrznych

¥ APL, Urzad Wojewodzki Lubelski, Wydzial Samorzadowy, sygn. 28, Dzialalno$¢ Wydzialu Sa-
morzadowego w latach 1934-1935, k. 88 oraz Wydzial Organizacyjny, sygn. 272, Dzialalno$¢ Gieldy
Miesnej w Lublinie w 1934 r., k. 74-75; S. SLIwA, Przemyst mtynarski w Polsce, Poznan 1935, s. 11-19.
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w sprawach aprowizacyjnych ministrowi rolnictwa i reform rolnych oraz mini-
strowi przemystu i handlu, gdyz to wlasnie ci ministrowie skupiali w swych rekach
w istocie wszystkie sprawy dotyczace produkcji rolnej, wzglednie przemystowe;.
Mogli w sposéb bardziej skoordynowany, niz to robil minister spraw wewnetrz-
nych, oddzialywa¢ na fagodzenie tych wszystkich sprzecznosci, jakie wytwarzata
»l...] rozbieznos¢ intereséw produkeji i spozycia, poglebiona przezywaniem przez
caly $wiat kryzysem i zachwianiem si¢ rOwnowagi miedzy podazga a popytem”?.

Do dyskusji nad nowymi zadaniami i ksztaltem organizacyjnym admini-
stracji aprowizacyjnej, wlaczyli si¢ wojewodowie. Szef Urzedu Wojewodzkiego
Pomorskiego, Stefan Kirtiklis, w pismie do MSW z 13 lutego 1935 r. propono-
wal wylaczenie spraw aprowizacyjnych z wydzialéw samorzadowych urzedow
wojewodzkich, gdyz ulokowane w nich referaty aprowizacyjne koncentrowaly sie
gléwnie na sprawach mobilizacji zywno$ciowej w zwigzku z przygotowaniami ad-
ministracji do obrony panstwa. Byly to zagadnienia z zakresu spraw wojskowych
sensu stricto. Niestety, bardzo pozyteczna dzialalno$¢ Biura Aprowizacyjnego
MSW w dziedzinie polityki cen, zwlaszcza nafty, owocow cytrusowych, cukru
itp. w terenie — skutkiem wadliwego ulokowania referatu aprowizacyjnego w urze-
dach wojewddzkich ,,nie tylko nie przyczynita si¢ do posuwania spraw naprzod”,
lecz powodowata ,,spotegowanie chaosu”. Wojewoda pomorski proponowal wiec
zlikwidowanie referatéw aprowizacyjnych w wydziatach samorzadowych urze-
dow wojewodzkich i utworzenie w ich miejsce referatow mobilizacyjno-zyw-
no$ciowych w wydziatach wojskowych. Natomiast w dalszym ciagu wydziaty
przemyslowe winny przesyla¢ materiaty statystyczno-aprowizacyjne do Biura
Aprowizacyjnego MSW?. Szef resortu spraw wewnetrznych, przygotowujac roz-
porzadzenie z 6 marca 1934 r., opracowal réwniez nowelizacje statutu podlega-
jacego mu najwazniejszego przedsiebiorstwa aprowizacyjnego w kraju, to jest
»Panstwowych Zaktadéw Przemystowo-Zbozowych” z siedzibg w Lublinie. Za-
pisano w niej, Ze ich organem zwierzchnim jest odtad minister rolnictwa i reform
rolnych. Poza tym, nowy statut przewidywal zmniejszenie Rady Administra-
cyjnej tych zaktadow do 7 czlonkdw, przy jednoczesnym zwiekszeniu jej czesci
urzedniczej z 3 do 4 czlonkéw. Tym nowym czlonkiem byl delegat Prezydium
Rady Ministréw ,,z uwagi na koniecznos$¢ bardziej bezposredniego oddzialywania
na polityke interwencyjng PZP-Z, tego organizmu panstwowego w reku ktérego
koncentrujg si¢ wszystkie nici polityki gospodarczej rzadu”. Komisja Rewizyjna

# AAN, MSW, Gabinet Ministra Wydzial Organizacyjno-Prawny, sygn. 477, Projekt Rozporza-
dzenia Prezydenta RP ,,O ustaleniu zakresu dzialania w sprawach aprowizacyjnych”, przyjety przez
Rade Ministréw w dniu 6 III 1934 r., k. 174-176; W. KozYRA, Polityka administracyjna..., s. 495.

¥ Ibidem, sygn. 29, Pismo wojewody pomorskiego Stefana Kirtiklisa do MSW z 13 I1 1935 1.,
k. 78-80.
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Zakladéw miala skladac si¢ z trzech cztonkéw powotanych przez Ministerstwo
Rolnictwa i Reform Rolnych, z ktérych jeden miat by¢ mianowany w porozumie-
niu z ministrem skarbu®.

Ta zasadnicza reforma zagadnien aprowizacyjnych nie zostala ostatecznie
wcielona w zycie. Powoddw tego stanu rzeczy bylo kilka, ale do najwazniejszych
zaliczy¢ nalezy kontrowersje, jakie wystapily miedzy zainteresowanymi mini-
sterstwami, co do zakresu przyznanych im kompetencji. Nastepnie, nieporozu-
mienia miedzy nimi a organami administracji ogdlnej w sprawie form organizacji
i funkcjonowania administracji aprowizacyjnej w terenie. W konsekwencji, Biuro
Aprowizacyjne nadal dzialalo w ramach MSW. Utrzymane zostaly tez dotych-
czasowe struktury administracji aprowizacyjnej w terenie’'.

Polityka administracyjna ministréw spraw wewnetrznych
w zakresie aprowizacji panstwa w latach 1935-1939

W ostatnich latach przez II wojna §wiatowgq polityka administracyjng resortu
spraw wewnetrznych w zakresie aprowizacji kierowali: Wladystaw Raczkiewicz
(13 pazdziernika 1935 r. - 15 maja 1936 r.) oraz Slawoj Felicjan Sktadkowski
(16 maja 1936 r. — wrzesien 1939 r.)*>. W tym czasie koncentrowali si¢ oni przede
wszystkim na wzmocnieniu panstwowej rezerwy aprowizacyjnej (w szczegdélnosci
zbozowej) oraz na zwalczaniu nieuzasadnionych podwyzek cen (drozyzny) arty-
kuléw powszechnego uzytku. Formalnie rzecz ujmujac, polityke te wykonywali
do 22 lutego 1938 r., kiedy to ukazal si¢ dekret Prezydenta RP O przekazaniu
spraw aprowizacyjnych Ministrowi Rolnictwa i Reform Rolnych. W konsekwen-
cji, Biuro Aprowizacyjne w MSW uleglo likwidacji, a w gestii ministra spraw
wewnetrznych pozostaly jedynie sprawy ochrony lokatoréw i Komitetu Ekono-
micznego Ministrow, ktére wiaczono do Departamentu Samorzadu®.

W latach 1935-1938 ministrowie spraw wewnetrznych prowadzili regularny
skup zboza, gléwnie chlebowego, dzigki czemu zasoby rezerwy aprowizacyjnej
kraju utrzymane byly na odpowiednim poziomie. Natomiast o wiele bardziej ab-
sorbujacym dla nich problemem byl nieuzasadniony wzrost cen (drozyzna), ktory
uderzal w podstawy egzystencji najubozszych warstw spoteczenstwa. W dniu
29 kwietnia 1936 r. minister spraw wewnetrznych W. Raczkiewicz wydal re-
skrypt, w ktéorym nakazywal wladzom administracji ogélnej kontrolowanie

0 Ibidem, sygn. 477, Sprawa organizacji ,,Panistwowych Zakladéw Przemystowo-Zbozowych”
z siedziba w Lublinie, k. 6-7; L. BILIp, Mgka i pieczywo, Warszawa 1930, s. 7-15.

1 'W. KozyRa, Polityka administracyjna..., s. 496; R. HAUSNER, op. cit., s. 45.

%2 Vide: W. KozYRa, Polityka administracyjna..., s. 21-220.

» Dziennik Ustaw 1938, nr 13, poz. 89; R. HAUSNER, op. cit., s. 45.
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wzrostu cen artykuléw zywnosciowych. W jego wyniku, wojewoda poznanski
Artur Maruszewski zarzadzil, by starostowie osobiscie interesowali sie ,,kwestig
réwnowagi miedzy cenami surowcow i gotowych artykulow zywnosci”. W razie
jej zachwiania, mieli obowiazek przystapi¢ do ustalenia cen w drodze urzedo-
wej. Powinni tez przesyta¢ do urzedu wojewodzkiego miesigczne sprawozdania
informacyjne, méwigce o ruchu cen w powiecie, o wydanych zarzadzeniach
wraz z aktualnym wykazem cen artykuléw powszechnego uzytku. W kolejnym
pi$mie, A. Maruszewski nakazywal starostom szczegdétowe poznawanie cen arty-
kuléw pierwszej potrzeby, ,,i to z dnia na dzien”. Nastepnie, stosowanie wszelkich
srodkéw prawnych celem niedopuszczenia do wzrostu cen, a w szczego6lnosci
wzrostu wynikajacego z dzialalnosci spekulacyjnej; skuteczne karanie winnych
spekulacji cenowych oraz zwalczania lichwy cenowej. Ich obowigzkiem bylo tez
dokonywanie wlasnych kalkulacji cenowych w celu zorientowania si¢ w realnych
cenach poszczegdlnych produktow zywnosciowych na podleglym im terenie®.

Wojewoda lubelski Jozef Rézniecki w sprawozdaniu za lata 1936-1937 infor-
mowal MSW, ze podlegte mu organy administracji ogolnej obserwowaty ksztat-
towanie si¢ cen artykuldw powszechnego uzytku w zaleznosci od zmieniajacych
sie na rynku gospodarczym cen surowcoéw i kosztow ich przetwarzania. W dru-
giej polowie 1936 r. ceny te ustabilizowaly si¢ juz tak, ze starostowie nie uciekali
sie do urzedowego ich ustalania, a jedynie kontrolowali je w drodze porozumien
z poszczegélnymi branzami wytwoérczymi. Z poczatkiem 1937 r. nastapil jednak
ponowny wzrost cen zboz chlebowych, co wywolalo od razu lichwe cenowa na
produkty zywnos$ciowe. Zareagowaly natychmiast organy administracji rzado-
wej, wyznaczajac, po konsultacji z Wojewoddzka Komisja Badania Cen, urzedowe
ceny na produkty zbozowe®. Przeci¢tne ceny podstawowych surowcéw oraz pro-
duktéw zywnosciowych na Lubelszczyznie w 1936 r. ukazuje tabela 2. Natomiast
przecietny ruch cen w ujeciu procentowym w wojewodztwie lubelskim w 1936 r.
w porownaniu do 1935 r. przedstawia tabela 3.

Z tabel tych wynika, ze w latach 1935-1936 ruch cen poszczegdlnych surow-
cow i produktow spozywczych w Lubelskiem nie byt ustabilizowany i charakte-
ryzowal si¢ tendencja wzrostowa. Podobna sytuacja bylta i w innych regionach
kraju, np. w Lodzkiem. W lutym 1937 r. wojewoda toédzki Aleksander Hauke-
-Nowak, znaczng czgs$¢ zjazdu starostow poswiecil kwestiom aprowizacyjnym,
a w szczegolnosci walce ze wzrostem cen na artykuly pierwszej potrzeby*.

" Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej: APP), Urzad Wojewddzki Poznanski, Wydzial Ogdlny,
sygn. 127, Reskrypt ministra spraw wewnetrznych Wladystawa Raczkiewicza z 29 TV 1936 r., k. 35
i Pismo wojewody poznanskiego Artura Maruszewskiego do starostow z 19 V 1936 r., k. 61.

* APL, Urzad Wojewodzki Lubelski, Wydziat Ogdlny, sygn. 274, Sprawozdanie wojewody lubel-
skiego za lata 1936-937, k. 87.

% Zjazd starostéw wojewddztwa todzkiego, ,Gazeta Polska” 1937, nr 66 z 7 11 1937 r.



Waldemar Kozyra

202

Tabela 2

Przecietne ceny w ztotych podstawowych surowcoéw i produktéw Zywnosciowych
na Lubelszczyznie w 1936 .
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kwiecien 12,21 20,62 0,23 0,15 0,80 1,08 1,45 1,56
czerwiec 13,38 21,93 0,24 0,17 0,88 1,30 1,63 1,73
wrzesien 13,25 22,43 0,24 0,16 0,92 1,30 1,59 1,71
grudzien | 16,67 27,84 0,28 0,19 0,82 1,26 1,57 1,66

*kw - kwintal; **kg - kilogram

Zrédto: Archiwum Parnstwowe w Lublinie, Urzad Wojewodzki Lubelski, Wydziat Ogélny, sygn. 274,
s. 88, Sprawozdanie wojewody lubelskiego za lata 1936-1937.
Tabela 3

Przecietny ruch cen w procentach na Lubelszczyznie w 1936 r.
w poréwnaniu do 1935 .
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kwiecien -5,2 -6,4 -5,0 -6,0 -3,6 + 10,2 + 34,2 + 10,6
czerwiec bd** -2,5 -4,0 +5,5 +7,3 + 36,6 + 57,7 +21,8
wrzesien +24,2 +24 +4,3 + 6,6 -32 -7,1 -12,6 -13,2
grudzien +5,0 +42 | +272 | +26,6 bd +9,5 -30 -0,6

*kw - kwintal; **kg - kilogram; **bd - brak danych

Zrodto: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Urzad Wojewddzki Lubelski, Wydziat Ogélny, sygn. 274,
s. 88, Sprawozdanie wojewody lubelskiego za lata 1936-1937.



Polityka administracyjna ministrow spraw wewnetrznych Rzeczypospolitej Polskiej... 203

W 1937 r. minister spraw wewnetrznych wydal znaczna ilo§¢ zarzadzen i pism
przewodnich, majacych na celu poprawe trudnej sytuacji aprowizacyjnej kraju.
Ukazaly si¢ okdlniki i pisma dotyczace uregulowania cen przetworéw zboz chle-
bowych, nowego sposobu wyznaczania cen artykuléw macznych, uregulowania
cen maki i pieczywa. Wydat takze wytyczne w sprawie sposobu prowadze-
nia kontroli ruchu cen artykuléw zywnosciowych i decyzja w sprawie utwo-
rzenia ogdlnopanstwowej Komisji Kontroli Cen. W styczniu 1938 r. minister
spraw wewnetrznych S.F. Skltadkowski — w porozumieniu z ministrem skarbu
Eugeniuszem Kwiatkowskim - wydal zarzadzenie, w ktérym wyrazal zgode na
to, by wojewodowie w drodze wyjatku mieli prawo podnies¢ ceng detaliczng cu-
kru, nie wyzsza jednak, niz 1,05 zI za kilogram. Mozna ja bylo podnies¢, gdyby
w sposob znaczacy zwiekszyly sie koszty transportu tegoz produktu na teren
wojewodztwa, a w zwiazku z tym zmniejszylyby sie zyski przedsiebiorstw han-
dlowych i powstata grozba wywolania niepotrzebnych perturbacji gospodar-
czych oraz spotecznych?.

Po kilku latach dyskusji nad miejscem i rolg spraw aprowizacyjnych w pan-
stwie, Rada Ministrow podjeta 16 lutego 1938 r. uchwale o wylaczeniu spraw
aprowizacyjnych z kompetencji ministra spraw wewnetrznych i przekazaniu
ich ministrowi rolnictwa i reform rolnych. Na jej podstawie, prezydent RP wy-
dal wspomniany dekret z 22 lutego 1938 r. Proces przekazywania przez resort
spraw wewnetrznych stuzb aprowizacyjnych resortowi rolnictwa, rozpoczal sie
w marcu tego roku. W tym czasie, minister rolnictwa i reform rolnych Juliusz
Poniatowski zaproponowat, by utworzy¢ komisje miedzyresortows, ktora nad-
zorowalaby przekazywanie agend aprowizacyjnych podlegtej mu administracji,
a zarazem przekazala $rodki finansowe na ich utrzymanie®. Ostatecznie, Biuro
Aprowizacyjne MSW weszto w potowie 1938 r. w sktad Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych, a zmiany na szczeblu terenowym rozpoczely si¢ jesienia tego
roku. Wojewoda krakowski Jozef Tyminski wydal zarzadzenie, w mysl ktére-
go 1 listopada 1938 r. w Urzedzie Wojewodzkim Krakowskim miat zosta¢ zlikwi-
dowany istniejacy dotad w Wydziale Samorzadowym Oddzial Aprowizacyjny,
a jego agendy przeszly do Wydzialu Rolnictwa i Reform Rolnych - w jego skladzie
utworzy¢ miano nowy Oddzial Aprowizacyjny. W powiatach natomiast sprawy
aprowizacyjne powinny by¢ prowadzone przez urzedy gminne - do czasu utwo-
rzenia w starostwach referatéw aprowizacyjnych. Odtad, w latach 1938-1939
administracja spraw wewnetrznych zajmowala si¢ sprawami ochrony lokatoréw,

7 APP, Urzad Wojewodzki Poznanski, Wydziat Ogélny, sygn. 129, Zarzadzenia ministra spraw
wewnetrznych i ministra skarbu w sprawach aprowizacyjnych. k. 5.

¥ AAN, MSW, Gabinet Ministra — Sekretariat Ministra, sygn. 836, Uchwala Rady Ministrow
z 16 II 1938 r. o wylaczeniu spraw aprowizacyjnych z kompetencji ministra spraw wewnetrznych
i przekazaniu ich ministrowi rolnictwa i reform rolnych, k. 13.
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zwlaszcza nadorowala ceny kwaterunku. Jednoczesnie wspierata dzialalnos¢
Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych w zakresie spraw aprowizacyjnych,
w szczegolnosci czynily to Biuro Wojskowe MSW, wydziaty wojskowe w urze-
dach wojewddzkich i referaty wojskowe w starostwach w zakresie mobilizacji
gospodarczej dla celéw wojskowych?®.

Wydatki budzetowe na Wojsko Polskie i jego aprowizacje
w latach 1918-1939

Nalezy skonstatowac, ze polityka administracyjna resortu spraw wewnetrznych
w zakresie aprowizacji miata posredni, ale bardzo wazny, wplyw na aprowizacje
armii polskiej. Szybko okazalo sig, iz mimo powaznych przeksztalcen koncep-
cyjnych i organizacyjnych w strukturach aprowizacyjnych panstwa, zwlaszcza
w latach 1918-1921, ale tez i pozniejszych, np. 1923-1924, 1934-1935 oraz 1938-
1939, ktdre sprawialy wrazenie pewnego chaosu organizacyjnego — armia pol-
ska byta stale aprowizowana. Szybko tez okazala sie jednym ze stabilniejszych
podsystemow aprowizacyjnych w panstwie, funkcjonujacym z roku na rok co-
raz sprawniej i lepiej. Nalezy przypomnie¢, ze wydatki panistwa na armie i jej
utrzymanie byly bardzo wysokie przez caly okres miedzywojenny. Tak wigc,
w okresie 1919-1920 budzety wojskowe ksztaltowaly sie na poziomie 50-60%
wydatkéw panstwa. Jezeli do tego dodamy pozyczki i kredytowe dostawy za-
graniczne - to lacznie wydatki wojskowe osiagnety 70% wydatkéw panstwa. Po
przejsciu armii na stope pokojowa, kwoty finansowe na jej utrzymanie znaczaco
spadly. Tak wiec w latach 1921-1931 (w ktérych wydatki wojskowe stanowity
niemal wyltacznie srodki budzetowe) kwoty wydane na wojsko ksztaltowalty sie
w granicach 30-33% wszystkich wydatkéw budzetowych panstwa. W liczbach
bezwzglednych bylo to np. w 1925 r. — 747,2 mln z1, w 1928/1929 - 948,6 mln zi,
w 1930/1931 - 866,2 mln z1*°. Od 1931 r. nastapil sukcesywny wzrost wydatkow
na armie polskg. Wplynely na to dwa zasadnicze czynniki. Pierwszy z nich to po-
lityka deflacyjna rzagdéw sanacyjnych w latach wielkiego kryzysu gospodarczego
oraz realizowana od 1936 r. przez te rzady polityka rozbudowy i modernizacji
armii. Tak wiec po 1931 r., w wyniku spadku cen produktéw rolnych i przemy-
stowych, z jednoczesnym utrzymaniem sztywnego kursu zlotego do dolara i jego
wymienialnosci na zloto do 1936 r., wydatki na wojsko wzrosty o 40-45%. Nalezy
przypomnie¢, ze w 1924 r. warto$¢ 1 dolara réwnala sie 5,18 z1, by nastepnie spas¢
w 1925 r. do kursu: 1 dolar - 9,10 zI. Jednakze w okresie wzrostu gospodarczego

* Archiwum Panstwowe w Krakowie, Urzad Wojewodzki Krakowski, Wydzial Wojskowy, sygn. 108,
Okolnik wojewody krakowskiego z 28 X 1938 r., bez paginy; Biblioteka Uniwersytetu Jagiellonskiego,
K.M. SZERLAG, M0dj pamietnik z dtugich lat Zycia mego (okres 1919-1939), sygn. 47/78, s. 79, 81, 86.

* K. KrzyZaNowsKl, Wydatki wojskowe Polski w latach 1918-1939, Warszawa 1976, s. 176.
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z lat 1926-1929, kurs ztotego do dolara ustabilizowal si¢ w relacji 1 dolar - 8,91 zt
i w wyniku deflacyjnej polityki rzagdu utrzymat si¢ prawie niezmienionym pozio-
mie do 1939 r. Dalsze znaczace zwigkszenie budzetu wojskowego nastgpilo w la-
tach 1936-1939. I tak, w roku budzetowym 1936-1937 budzet wojskowy wynosit
768 mln zl, ale inne wydatki panstwa na cele wojskowe podnosity t¢ kwote do
sumy 1,05 mld zI. Natomiast w roku budzetowym 1938-1939 na potrzeby wojska
przeznaczono 832,4 mln zl, ale taczne wydatki panstwa na wojsko wynosity az
1,35 mld z1*.

Biorac cato$¢ sum budzetowych wydatkowanych na WP w okresie miedzywo-
jennym (19,33 mld zt) za 100% - to na zasadnicze dzialy przeznaczono: a) okoto
80% na biezace utrzymanie i wyposazenie sil zbrojnych; b) 12% na rezerwy za-
opatrzenia armii; ¢) okolo 4% na przemyst zbrojeniowy i budownictwo; d) okoto
4% na inne wydatki. W kazdej z tych grup znajdowaly si¢ kwoty przeznaczone na
réznego rodzaju zapotrzebowania aprowizacyjne. Jednakze, najwiecej wydatko-
wano z dziatu - biezace utrzymanie i wyposazenie sit zbrojnych, ktére powszech-
nie nazywano ,wydatkami wegetacyjnymi”; stanowily one okoto 40% wszystkich
wydatkow tej grupy. Ich struktura byla nastepujaca: wydatki $cisle wegetacyjne
(aprowizacja zywnosciowa ludzi i zwierzat) — 50%, wydatki materiatowe (szeroko
rozumiany sprzet i produkty pierwszej potrzeby) — 40% oraz wydatki administra-
cyjno-biurowe - 10%*2. W liczbach bezwzglednych wydatki wegetacyjne wyno-
sily - wybrane lata (tabela 4).

Tabela 4

Wydatki budzetowe wojska na cele wegetacyjne (wybrane lata)
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1925 | 127793 | 311 | 44340 | 105 3905 0,9 3923 0,9
192
122? 115834 | 24,7 | 29887 7,4 2910 0,7 3515 0,8

' Ibidem, 176-177; R. JASTRZEBSKI, Polityka deflacyjna II Rzeczypospolitej a prawo lat trzydzie-
stych XX wieku, ,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego” 2013, t. XV1, s. 272-275.
2 K. KRZYZANOWSKI, 0p. cit., s. 177.
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Tabela 4 (cd.)
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}gig/ 151428 | 26,7 46 480 8,2 3472 0,7 2476 0,5
1931/ 68 260 13,0 35975 8,6 3571 0,7 6291 1,2
1932
igg;/ 55 000 13,1 29200 9,6 3564 0,8 3028 0,7
1935/ 59410 14,7 25921 7,6 3353 0,7 2512 0,6
1936
iggg/ 98 102 19,6 39200 7.8 3 800 0,9 bd* bd
iggg/ 68 000 14,2 38 340 7,6 3640 0,8 1 800 0,4

*bd - brak danych

Zrodto: opracowano na podstawie: K. Krzvzanowski, Wydatki wojskowe Polski w latach 1918-1939,
Warszawa 1976, s. 185.

Podsumowanie

Nalezy stwierdzi¢, ze w II RP w latach 1918-1939 naczelnymi instytucjami pan-
stwa w zakresie aprowizacji byty: w latach 1918-1921 Ministerstwo Aprowizacji,
w latach 1921-1938 MSW, a w latach 1938-1939 Ministerstwo Rolnictwa i Re-
form Rolnych. Oczywidcie, w calym okresie miedzywojennym na rzecz apro-
wizacji panstwa, a zwlaszcza jego zasadniczych podsystemdéw aprowizacyjnych,
takich jak ludnos$¢ miejska (rézne kategorie miast i osiedli), ludno$¢ wiejska
(poszczegdlne regiony kraju), armia, administracja publiczna, zaktady przemy-
stowe, przedsigbiorstwa panstwowe, itp. — pracowato wiele wyspecjalizowanych
instytucji panstwowych (administracyjnych), struktur samorzadowych, pod-
miotéw gospodarczych, organizacji spotecznych. Jednakze, co nalezy podkresli¢
z calg mocg, koncepcje polityki aprowizacyjnej, a nastepnie formy i metody jej
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realizacji, powstawaly w naczelnych i centralnych instytucjach panstwa, ktére
z mocy ustaw i rozporzadzen rzagdowych posiadaly kompetencje w tym zakre-
sie. Nalezy przypomnie¢, ze przez znakomita cz¢s$¢ okresu migedzywojennego
naczelng instytucja panstwa w dziedzinie polityki aprowizacyjnej bylo MSW.
Dlatego tez, bez poznania meandréw polityki administracyjnej ministréw spraw
wewnetrznych w sprawach aprowizacyjnych, nie mozna zrozumie¢ sposobow
aprowizacji spoleczenstwa w okresie II RP, a zwlaszcza form, metod i proble-
moéw zwiazanych z aprowizacjag WP.

W prezentowanym wystapieniu polityka administracyjna resortu spraw we-
wnetrznych w zakresie aprowizacji zostala — zgodnie z historig polityczng II RP
- podzielona na cztery okresy: 1918-1926, 1926-1930, 1930-1935 oraz 1935-1939.
W pierwszym z nich, resort spraw wewnetrznych, a zwlaszcza jego struktury te-
renowe (urzedy wojewddzkie, starostwa), jak tez nadzorowane przez niego struk-
tury samorzadu terytorialnego (zwlaszcza zarzady miejskie i urzedy gminne)
— $cisle wspotpracowaly z Ministerstwem Aprowizacji, ktérego agendy terenowe
znajdowaly si¢ w strukturach administracji spraw wewnetrznych i samorzadu
terytorialnego. Natomiast od 1921 r., kiedy to zlikwidowano urzad ministra apro-
wizacji, a jego zasadnicze uprawnienia przejal minister spraw wewnetrznych,
polityke aprowizacyjna panstwa ksztaltowalo i realizowalo kierownictwo admi-
nistracji spraw wewnetrznych. W latach 1921-1926 jego dzialania koncentrowaly
sie w pierwszej kolejnosci na zapewnieniu zywnosci i szeroko rozumianych pro-
duktow pierwszej potrzeby calemu spoleczenstwu, a zwlaszcza osrodkom miej-
skim. Po wejsciu w zycie reformy walutowej premiera W. Grabskiego w kwietniu
1924 r. i wprowadzeniu zlotego polskiego (w miejsce marki polskiej), szybko
z zycia spolteczno-gospodarczego znikngl problem drozyzny, lecz pojawily sie
ponownie braki w zaoparzeniu ludnoséci w produkty zywnosciowe i artykuty
pierwszej potrzeby. W konsekwencji, koncepcje polityki aprowizacyjnej MSW
ulegly zmianie, za§ w pionie aprowizacyjnym resortu spraw wewnetrznych na-
stapila ponowna, powazna reorganizacja.

W latach 1926-1930, czyli w pierwszym okresie po zamachu majowym 1926 r.,
nastepuje znaczace uporzadkowanie spraw aprowizacyjnych w panstwie, poprzez
powazne zmodyfikowanie dotychczasowej polityki administracyjnej resortu
spraw wewnetrznych w dziedzinie aprowizacyjnej. Dzigki temu, kierownictwo
resortu spraw wewnetrznych skoncentrowalo si¢ na zabezpieczeniu w kraju pro-
dukcji zbozowej, w szczegdlnosci zboza chlebowego, ktorego rezerw praktycznie
nie bylo. W wyniku uaktywnienia dzialan Panstwowego Banku Rolnego, juz
na przetomie lat 1928-1929 utworzono Panstwowg Rezerwe Zbozowga, ktéra
z roku na rok coraz lepiej zabezpieczata kraj przed brakami zywnoséci, a jed-
nocze$nie pozytywnie oddzialywala na ceny zbdz chlebowych, ktére znaczaco
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spadaty. Zaczeto tez pracowac na rzecz podniesienia poziomu aprowizacji kraju
W migso i jego przetwory. Aparat aprowizacyjny MSW wspoldziatat z wieloma
instytucjami rzagdowymi i samorzadowymi na rzecz tworzenia w stolicy kraju
centralnych instytucji gospodarczo-aprowizacyjnych, takich jak: Gielda Migsna,
Kasa Targowa czy Targowica Centralna, ktore rozpoczely prace juz wiosng 1929 r.
W $cistym zwigzku ze sprawa zaopatrywania ludnosci w migso, ale réwniez
w nabial i jaja, przygotowywano plany budowy nowoczesnych chtodni w gléw-
nych osrodkach przemystowych kraju.

W latach 1930-1935 celem ministréw spraw wewnetrznych i podlegtej im ad-
ministracji aprowizacyjnej bylo dzialanie na rzecz obnizenia kosztéw utrzymania
szerokich grup ludnosci, odczuwajacych wielki kryzys gospodarczy. Jednocze-
$nie, w tym czasie rozpoczeta si¢ dyskusja nad nowym ustyuowaniem administra-
cji aprowizacyjnej w strukturze administracyjnej panstwa. Ostatecznie jednak,
naczelnym organem w sprawach aprowizacji panstwa pozostal minister spraw
wewnetrznych. W latach 1935-1939 szefowie resortu spraw wewnetrznych po-
lityke aprowizacyjna wykonywali poprzez tworzenie panstwowej rezerwy apro-
wizacyjnej, w szczegolnoéci zbozowej oraz zwalczanie drozyzny artykutéw po-
wszechnego uzytku. Polityke te wykonywali formalnie do 22 lutego 1938 r., kiedy
to sprawy aprowizacji panstwa przeszly w gestie minstra rolnictwa i reform rol-
nych. Z resortu spraw wewnetrznych, tak w centrali, jak i w terenie, sukcesywnie
w ciggu 1938 r. wylaczano komorki organizacyjne zajmujace si¢ aprowizacja
i przekazywano je do struktur podledtych Ministerstwu Rolnictwa i Reform
Rolnych. Odtad, administracja spraw wewnetrznych (1938-1939) w bardzo ogra-
niczonym zakresie pracowala na rzecz spraw aprowizacyjnych.

W artykule zaprezentowano tez skale wydatkéw II RP na armie polska,
w szczegolnodci na jej aprowizacje. Nalezy przypomnied, ze budzet MSW byt
najwiekszym ze wszystkich budzetéw resortowych. Wojsko Polskie bylo wigc
jednym z najwiekszych i najwazniejszych podsystemdéw aprowizacyjnych pan-
stwa. Ostatecznie nalezy skonstatowa¢, ze system aprowizacyjny panstwa pol-
skiego — i to od poczatku jego istnienia — unidsl, cho¢ nieraz z trudem, nie tylko
cigzar zaaprowizowania spoteczenstwa polskiego w zywno$¢ i artykuly pierwszej
potrzeby, ale tez aprowizacje armii polskiej, tak w okresie wojen (1918-1921), jak
i w czasie pokoju (1921-1939).
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ADMINISTRATIVE POLICY OF THE INTERIOR MINISTERS OF THE
REPUBLIC OF POLAND IN THE FIELD OF PROVISIONING AND ITS
IMPACT ON THE PROVISIONING OF THE POLISH ARMY IN 1918-1939

Summary: It should be noted that in the Republic of Poland in the years 1918-1939 the main state
institutions in the field of provisioning were: in the period of 1918-1921 the Ministry of Provision-
ing, in the years 1921-1938 the Ministry of the Interior, and in the years 1938-1939 the Ministry
of Agriculture and Agricultural Reforms. Of course, in the entire interwar period for the provision of
state supplies, and especially its main supply subsystems, such as urban population (various
categories of cities and settlements), rural population (individual regions of the country), Polish
army, public administration, state enterprises, industrial plants, etc. many specialized state (ad-
ministrative) institutions, self-government structures, business entities and social organizations
worked. However, it should be emphasized with all force that the concepts of the provisioning
policy, and then the forms and methods of its implementation arose in the central and supreme
institutions of the state, which, by virtue of government laws and ordinances, received compe-
tences in this respect. It should be recalled that for a great part of the interwar period the su-
preme state institution in the field of food supply policy was the Ministry of the Interior. Therefore,
without knowing the twists and turns of the administrative policy of the Interior Ministers in the
field of food supply, it is impossible to understand the ways of provisioning the society during
the Second Polish Republic, and especially the forms, methods and problems related to the provi-
sioning of the Polish Army. Finally, it should be noted that the provisioning system of the Polish
State - starting from its very beginning - has although sometimes with difficulty, coped with not
only the burden of provisioning the Polish society with food and necessities, but also the provi-
sioning of the Polish army during the wars (1918-1921), during peace (1921-1939) as well as during
the German-Polish war of 1939.

Keywords: provisioning, Ministry of Provisioning, Ministry of the Interior, Independent Approval
Department, Approval Office, Polish Army, vegetative expenses, food, necessities.
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Wstep

ity Zbrojne II Rzeczypospolitej (RP) w swojej strukturze w latach 1918-

1939 posiadaly dwie jednostki wojskowe przeznaczone do prowadzenia

dzialan bojowych na wodach s$rédladowych. Byly to Flotylle Rzeczne
- Wislana i Pinska. Pierwsza z nich swoja dzialalno$¢ rozpoczeta 23 grudnia
1918 r., a zakonczyla z chwilg rozwiazania jesienig 1925 r. Druga jednostka — Flo-
tylla Rzeczna Marynarki Wojennej (MW) w Pinsku funkcjonowata od 19 kwiet-
nia 1919 r. do 29 wrzesnia 1939 r. Jednak prowadzenie dziatan bojowych przez
jednostki plywajace kazdej z nich bylo w znacznym stopniu uzaleznione od co
najmniej kilku czynnikéw o charakterze: politycznym, geograficznym, organiza-
cyjnym i technicznym. Ponizej zaprezentowano ograniczenia w ich dziatalnosci
wynikajace z: doktryny wojennej II RP, specyfiki wodnej Polesia, ocen dowdédcow
i przelozonych, uwarunkowan zwigzanych z parametrami technicznymi jednostek

plywajacych’.

! 1. BiENIECKI, Poglgdy na zastosowanie Flotylli Piriskiej Marynarki Wojennej w dziataniach
bojowych i ich uwarunkowania (1919-1939), ,,Biuletyn Historyczny Muzeum Marynarki Wojen-
nej w Gdyni” 1992, nr 12, s. 25-28; 1DEM, Flotylla Rzeczna Polskiej Marynarki Wojennej w Pirisku
w latach 1925-1935 w $wietle sprawozdan inspektoréw armii i oficerow Korpusu Kontroleréw, Torun
1995, s. 1-302. Vide: ]. DYSKANT, Flotylla Rzeczna Marynarki Wojennej 1919-1939, Warszawa 1994,
s. 1-389; IDEM, Wrzesieti Flotylli Rzecznej, Warszawa 1988, s. 1-127.
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Doktryna wojenna Il RP a flotylle rzeczne

Mozliwosci wykorzystania flotylli rzecznych na Polesiu w latach 1921-1939 byly
uwarunkowane m.in. 6wczesng polska doktryna wojenna. Przy jej opracowaniu
nawigzano do doswiadczen uzyskanych w czasie niedawnej wojny z Rosja bolsze-
wicka, a takze ustalen polsko-francuskiej konwencji wojskowej z 21 lutego 1921 r.
Jednak wraz z uptywem czasu, charakter tej konwencji zaczal si¢ zmienia¢, tra-
cac swoje pierwotne oblicze, czego wynikiem bylo swego rodzaju ,,rozcienczenie”
zwigzkow sojuszniczych. Za pierwszy zwiastun wskazujacy na ksztaltowanie sie
podstaw nowej doktryny wojennej I RP nalezy uzna¢ wystgpienie szefa Sztabu
Generalnego (SG) Wojska Polskiego (WP) gen. Stanistawa Hallera (na odprawie
inspektoréw armii) 27 sierpnia 1923 r., w ktérym stwierdzono, ze od 1 kwietnia
1924 r. Polska powinna by¢ przygotowana do prowadzenia wojny z Niemcami lub
ZSRR, badz tez obydwoma sgsiadami réwnoczesnie (formuta tzw. dwoch wrogow
»R + N”). Wedlug tej doktryny - MW II RP miatla sta¢ na strazy naszej granicy
morskiej. Stawialo jg to na przegranej pozycji w stosunku do Niemiec i ZSRR,
gdyz w 1923 r., jak stwierdzil Jozef Dyskant, panistwa te dysponowaly najwiek-
szymi flotami na Baltyku.

Tak wigc pierwotne plany zmierzajace do rozbudowy floty morskiej szybko
okazaly sie nierealne i malo przystajace do ograniczonych mozliwosci ekonomicz-
nych panstwa. Dlatego tez Kierownictwo Marynarki Wojennej (KM W), nie chcac
straci¢ wyszkolonych kadr, powrdcito do koncepcji rozbudowy flotylli rzecznych,
majacych stac si¢ swoistymi przechowalniami dla personelu morskiego (na okres
kryzysu). Flotylle rzeczne traktowano takze jako wazny element w ewentualnej
wojnie z obu przeciwnikami: Flotylla Wislana na kierunku zachodnim, za$ Flo-
tylla Pinska na wschodzie. Takie rozwigzanie bylo zgodne z zaleceniem Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych, ktére nakazywalo KMW ograniczy¢ budowe floty
morskiej i skupi¢ si¢ na rozwoju flotylli rzecznych. W drugiej potowie lat dwudzie-
stych, powigzania MW z zegluga srédladowa oceniano nastepujaco:

Zainteresowanie sie Marynarki Wojennej wodami §réodladowymi jest tylko chwi-
lowe i sztuczne. Flotylla Pifiska potrzebng jest obecnie Marynarce Wojennej dla
»zaokretowania” tam nadmiaru posiadanych oficeréw i szeregowych, po odby-
ciu ptywania na morzu. Flotylla ta pozostanie w r¢kach Marynarki Wojennej do
czasu zakupienia lub wybudowania kilku dalszych statkéw morskich. Za lat pare
Marynarka Wojenna ,,dla braku personelu” pozostawi Flotylle armii lagdowej?.

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego, poglady przedstawicieli pol-
skich kot wojskowych na temat mozliwosci dzialan na froncie wschodnim,

% Centralne Archiwum Wojskowe w Wojskowym Biurze Historycznym (dalej: CAW-WBH), Akta
kancelarii Sztabu Generalnego (dalej: SG), t. 56, Referat o przygotowaniu personelu dla potrzeb Woj-
skowej Stuzby Zeglugi Srodladowej (prawdopodobnie z drugiej potowy lat dwudziestych), k. 4-5.
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ulegaly znacznej ewolucji. W drugiej polowie 1926 r., inspektor armii gen. Jézef
Rybak przewidywal rozpoczecie dziatan ostonowych na Polesiu wschodnim
przez strong radziecka po 24 godzinach od zarzadzenia mobilizacji. Oceniano,
ze dopiero w drugiej dobie zaczng naplywac na pogranicze w radzieckim okregu
zachodnim jednostki ostonowe, planowane do dzialan na obszarze zachodniego
Polesia (polskiego). Zgodnie z posiadanym rozpoznaniem sif przeciwnika, strona
polska liczyla sie z mozliwoscig dziatania na tym kierunku o$miu wielkich jed-
nostek wojskowych Armii Czerwonej, tj.: 6 i 7 Dywizji Kawalerii, 4 Samodziel-
nej Brygady Kawalerii, 4 i 8 Dywizji Piechoty z V Korpusu, 37 Dywizji Piechoty
z XI Korpusu oraz 27 i 5 Dywizji Piechoty z IV Korpusu®.

Do realizacji planu oslony Polesia (pododcinka pinskiego) w koncu 1926 r.
gen. J. Rybak przewidywat wydzielenie nastepujacych sil wlasnych: dowddztwo
5 Brygady Korpusu Ochrony Pogranicza (KOP), 15, 16, 17 Batalion KOP, dwa
bataliony z 83 Pulku Piechoty, dwa bataliony z 84 Putku Piechoty, batalion for-
teczny, dwie baterie artylerii oraz Flotylle Pinska. Jako dowodzacego caloscig sit
na tym odcinku przewidziano dowddce 30 Dywizji Piechoty lub dowddce pie-
choty dywizyjnej tego zwigzku taktycznego. Miejscem postoju dowddztwa tych
sit mial by¢ Luniniec, a po opuszczeniu linii rzeki Cny - miasto Pinsk. Z powyz-
szego zestawienia sit wynika, ze strona polska w przysztych dzialaniach bojo-
wych na tym odcinku zamierzata wykorzysta¢ w ostonie jednostki i pododdzialy
z r6znych formacji (KOP, piechota, artyleria, Flotylla Pinska)*.

Trzeba podkresli¢, ze inspektor armii, gen. J. Rybak, byt zwolennikiem dal-
szej rozbudowy tego typu sil mieszanych. Prezentowal on bowiem stanowisko, iz
wielkie jednostki wojskowe, jak dywizja piechoty czy dywizja kawalerii (brygada),
nie znajda zastosowania na obszarze Polesia. Wedlug jego oceny — dowodca, ktéry
chcialby wykorzysta¢ takie jednostki wojskowe na tym terenie, bylby zmuszony
do ich podzialu na mniejsze pododdzialy i tworzenia zgrupowan taktycznych,
nie dysponujacych wlasciwym wyposazeniem i przygotowaniem do dzialan bojo-
wych. W ocenie gen. J. Rybaka, do dzialan w trudnym terenie poleskim najlepiej
nadawaly si¢ zgrupowania jednostek reprezentujacych wszystkie rodzaje wojsk:

[...] wsile kilku batalionéw piechoty z artylerig i kawaleria, przy czym oddziaty
te muszg by¢ bogato wyposazone w sprzet tacznosci: radio, konnych jezdzcow,
telefon. Konieczna jest rowniez duza ilo$¢ oddzialéw technicznych, pionieréw, sa-
perow wyposazonych obficie w sprzet techniczny®.

* CAW-WBH, Akta Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych (dalej: GISZ), t. 288, Projekt
gen. dyw. J. Rybaka w sprawie planu ostony odcinka poleskiego z 1 XII 1926 r., k. 1-2.

* Ibidem, t. 288, Opracowanie gen. dyw. J. Rybaka na temat mozliwoéci dziatai na Polesiu z 8 X
1926 r., k. 12.

5> Ibidem, k. 15-16.
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Dlatego tez, do prowadzenia dzialann obronnych na Polesiu proponowat on
utworzenie specjalnych brygad mieszanych. W sktlad takiej jednostki mial wcho-
dzi¢: batalion i szwadron KOP, dwa-trzy bataliony piechoty, bateria artylerii oraz
pododdzialy techniczne - pionierdw, lacznosci i transportowe, wyposazone
w odpowiedni sprzet. Tego typu specyficzne jednostki wojskowe, w trudnych
warunkach Polesia, mialy stanowi¢ przeciwwage dla mato operatywnych ra-
dzieckich dywizji piechoty.

Z ogoblnej liczby trzech brygad poleskich, ktore zamierzano utworzy¢, dwie
mialy dziala¢ na pétnoc od Prypeci, natomiast jedna na potudnie od tej rzeki.
Ich powotanie miato nastapi¢ w trybie alarmowym. Brygady poleskie zamierza-
no podporzadkowa¢ dowddztwu odcinka, w skiad ktérego miato wchodzi¢ do-
wodztwo 5 brygady KOP wraz z odwodem, tj. batalionami piechoty i artylerig®.
Natomiast niedatowany dokument opracowany dla gen. broni Kazimierza Sosn-
kowskiego, w sprawie mozliwo$ci uzycia i rozwiniecia sit rosyjskich na Polesiu
Srodkowym - wyznaczatl Flotylli Pinskiej role tacznika pomiedzy sitami wspot-
dziatajacymi na poéinoc i potudnie od Prypeci. Autor wspomnianego opracowa-
nia stwierdzal, iz flotylla wyposazona w silng artyleri¢ bedzie mogta efektywnie
wspierac¢ sity dzialajace po obu brzegach rzeki.

Uznano, ze obrona sit polskich na Polesiu Srodkowym byla najlepszym rozwia-
zaniem ze wszystkich mozliwych. Na jej korzys¢ przemawiata ,,ekonomicznos¢”
polozenia wlasnych wojsk, gdyz przesunigcie linii obronnych bardziej na zachod
od tego obszaru wiazalo si¢ z mozliwoscig uzycia przez przeciwnika wigkszych
sit 1 srodkéw. Przeprowadzenie dziatan bojowych na Polesiu dawalo szanse stro-
nie polskiej wykorzystania do obrony pasa naturalnych przeszkdéd wodnych
i bagiennych, przy stosunkowo nieduzych naktadach. Tu istnialy tez najwieksze
mozliwoéci powigzania, przy pomocy sit i srodkéw bedacych w dyspozycji Flotylli
Pinskiej, dwoch czesci systemu obronnego, znajdujacych si¢ po obu brzegach Pry-
peci’. Podsumowujac, nalezy zgodzi¢ si¢ tez z oceng J. Dyskanta

[...] az do 1939 r. nasze wladze wojskowe nie mialy wypracowanego planu wojny,
a zastepowaly go doraznie prowadzonymi studiami operacyjnymi, uzupelnia-
nymi przez ciggle uaktualniane plany mobilizacyjne. Ze wzgledu na to, ze cha-
rakter tych studiéw nie obejmowal calosci spraw zwigzanych z planowaniem
strategicznym i operacyjnym, czesto o roli flotylli nawet nie wspominano, pozo-
stawiajac ten problem zapewne zarzadzeniom wykonawczym [...]J%.

¢ Ibidem, k. 16.

7 Ibidem, t. 345, Notatka do gen. broni K. Sosnkowskiego w sprawie mozliwosci uzycia i rozwi-
niecia sif rosyjskich na Polesiu Srodkowym (dokument niedatowany), k. 1.

8 J. DYSKANT, Flotylle Rzeczne i ich miejsce w planach wojennych II Rzeczypospolitej, ,,Przeglad
Morski” 1989, nr 4, s. 76-77.
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Z tego wzgledu, iz marszalek Jozef Pitsudski nie byl zwolennikiem szerokiego
planowania, w konsekwencji czego - do prac zwigzanych z opracowaniem planu
wojny przystapiono ze znacznym opdznieniem, bo dopiero w 1935 r. Plan wojny
ze Zwigzkiem Radzieckim otrzymat nazwe ,,Plan Wschod”, lecz prace nad nim
trwaly az do 1939 r. W dokumencie tym sformufowano zadania dla Flotylli Rzecz-
nej w Pinsku, ktérg podporzadkowano dowodcy Armii ,,Polesie” majacej dziatac
w dorzeczu Prypeci.

Charakterystyka geograficzna Polesia

Granica polityczna pomiedzy II RP a Rosja Radziecka (ZSRR), wyznaczona
traktatem ryskim z 18 marca 1921 r., podzielila Polesie na dwie czesci. Czes¢ za-
chodnia - po polskiej stronie granicy — miala powierzchnie okoto 56 tys. km?, na-
tomiast wschodnia, nalezgca do Rosji Radzieckiej (ZSRR) - przeszto 76 tys. km?.
Podzial ten odpowiadal w przyblizeniu przyjetemu podzialowi geograficznemu
tego obszaru, na cze$¢ zachodnig i wschodnia. Poréwnanie wielkosci obu tych te-
renéw dawalo przewage czes$ci wschodniej, ktora byta niemal 1,5 razy wigksza
od czeséci zachodniej. Zachodnie Polesie — zamieszkale przez okolo 1,4 mln
0s6b - pod wzgledem administracyjnym nalezalo do wojewddztwa poleskiego,
a w czesci do wojewddztwa nowogrodzkiego i wotynskiego. Natomiast obszar
Polesia wschodniego byl podzielony pomiedzy Biatoruska Socjalistyczng Repu-
blike Rad (na péinocy) i Ukrainska Socjalistyczng Republike Rad (na potudniu).
Ogoétem zamieszkiwalo tu okolo 2,3 mln ludnosci.

Polesie byto obszerng, nizinng réwning, ksztaltem zblizong do niecki. Jej
rzezba terenu nie posiadata wielkiej roznorodnosci form i z rzadka byta tylko
poprzecinana wzniesieniami. Nie miata tez wyraznie zarysowanych wyniostosci
o znacznych réznicach wysokosci. Prype¢ wraz z Kanalem Kroélewskim dzielila
nizine na dwie czesci: péinocng i potudniowg (tzw. Polesie Litewskie i Wotynskie).
Byla ona gtéwna droga wodng Polesia, gdyz poprzez szereg swoich doptywow
wigzala caly ten obszar. Plynac w kierunku réwnoleznikowym, dzielita Polesie na
dwa obszary operacyjne (péinocny i potudniowy). Rzeka ta miala duze znaczenie
dla przebiegu dzialan wojennych, poniewaz przecinala wszystkie polaczenia ko-
lejowe i drogowe. Ze wzgledu na znikomg ilo$¢ stalych przepraw, pokonanie tej
przeszkody wodnej stwarzato spore trudnosci, zwlaszcza w okresie wiosennych
rozlewow. Rola Prypeci jako szlaku komunikacyjnego byla czesciowo uzalez-
niona od charakteru koryta rzeki, przez co regularna zegluga rozwijata si¢ tylko
w ciggu kilku miesiecy, przy wysokim stanie wody”.

° J. NIEZBRZYCKI, Polesie. Opis wojskowo-geograficzny, Warszawa 1930, s. 9. Vide: W. SIKORSKI,
Polesie jako teren strategiczny. Urywki ze studiéw, ,Bellona” 1920, z. 3, cz. 1, s. 161-163; IDEM, Polesie
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O roli Polesia w przyszlych dzialaniach wojennych decydowalo co najmniej
kilka kwestii. Jednak za najwazniejsze z nich nalezy uzna¢ warunki naturalne
(terenowe) tego obszaru. W pierwszej poltowie XX w., pomimo rozwoju tech-
niki wojskowej, obszar ten z punktu widzenia dziatan wojennych, posiadat nadal
duze znaczenie. W latach dwudziestych gen. Wtadystaw Sikorski stwierdzil wrecz,
ze Polsce:

[...] po utracie oméwionego obszaru obronnego nie pozostanie nic innego jak
przeniesienie wojny do wnetrza kraju i szukanie rozstrzygniecia wojny nad
Wisla, to znaczy odtwarzanie kampanii roku 1794, 1809, 1830-1831, 1914 oraz
wysitku z sierpnia 1920 r., ktéry nas kosztowat tyle krwi [...]"°.

W okresie miedzywojennym, Polesie nadal stanowilo znaczaca przeszkode,
zaréwno dla wojsk dzialajacych na kierunku wschéd-zachdd, jak i péinoc-po-
tudnie. Terytorium II RP oddzielat od Zwigzku Radzieckiego tzw. wielki pas
przedni, stanowigcy wstepny obszar operacyjny na wypadek dziatan wojennych
pomiedzy Polska a jej wschodnim sgsiadem. W sklad tego obszaru wchodzity
wschodnie rejony Polski — oparte od potnocy na Dzwinie, a od potudnia na Dnie-
strze. Na zachodzie, jego granice stanowita linia Bugu, Lesnej i Narwi, natomiast
na wschodzie granica ta podchodzila pod Dniepr. Przewidywano, iz na tym terenie
beda przeprowadzane wszelkie dzialania zaczepne i obronne, jak i ostateczne
przegrupowania i koncentracje sit. Caly ten obszar przecinala biegnaca z pol-
nocy na potudnie granica polsko-radziecka majaca 1412 km diugosci, podzie-
lona pod wzgledem administracyjnym i politycznym na dwa odcinki: biatoruski
(807 km) i ukrainski (603 km).

Warunki terenowe i mozliwoéci przewozowe rzutowaly na odmienne wia-
$ciwosci operacyjne obszaru péinocnego, sSrodkowego i poludniowego. Ich cha-
rakter zadecydowatl o powstaniu terminu ,,dwdch teatréw wojen™ pdinocno-
-wschodniego i potudniowo-wschodniego. Obszar péinocno-wschodni (zwany tez
bialoruskim, badz bialorusko-litewskim) analizowano jako domniemany teren
gtownych radzieckich dziatan wojennych na wschodzie. Przemawiala za tym
mozliwos¢ wykorzystania linii komunikacyjnych do szybkiego przerzutu wojsk
i ich sprawnego zaopatrywania z centralnych terenéw Zwigzku Radzieckiego. Na
obszarze tym, sie¢ kolejowa zbiegala si¢ w trzech duzych weztach kolejowych: Smo-
lensku, Witebsku i Orszy''. Natomiast obszar poludniowo-wschodni byt ograni-
czony od wschodu linig Dniepru, stanowiacg powazng przeszkode, zamykajaca

jako wezet naszego frontu wschodniego, ,,Bellona” 1924, z. 1, s. 9-14; Encyklopedia wojskowa, t. VI,
red. O. LAskowskI, Warszawa 1937, s. 521-522.

10 W. SIKORSKI, 0p. cit., s. 31. Vide: W. MONDALSKI, Polesie. Zarys wiadomosci ogdlnych, cz. 1,
Brze$¢ nad Bugiem 1927, s. 21-22; J. NIEZBRZYCKI, 0p. cit., s. 387-388.

"' W. SIKORSKI, 0p. cit., 8. 9-32; ]. NIEZBRZYCKI, 0p. cit., s. 385-391.
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wszystkie szlaki dofrontowe. Jednakze rzeka ta nie posiadata dogodnego i na-
turalnego przejécia, jak to mialo miejsce na obszarze péinocno-wschodnim.
Wzdiuz Dniepru, w latach dwudziestych postgpowala intensywna rozbudowa
polaczen i wezléw komunikacyjnych. Tu znajdowaly si¢ najwigksze osrodki
przemyslowe i zaopatrzeniowe'?.

Z punktu widzenia dziatan wojskowych i panujacych warunkéw (terenowych,
komunikacyjnych, narodowos$ciowych), na obszarze polskiego Polesia wyodreb-
niano w tym czasie trzy zasadnicze czesci: zachodnig - ograniczong od potudnia
rzeka Prypecia, na wschodzie rzeka Jasiolda, a na pétnocy droga faczaca Brzes¢
z Bereza Kartuska, polnocno-wschodnig - lezaca na wschod od rzeki Jasioldy
i na péinoc od rzeki Prypeci oraz potudniowa - lezaca na potudnie od Prypeci,
skladajacy sie¢ z dwoch obszaréw potozonych na wschéd i zachdd od rzeki Ho-
ryn. Ponadto w pasie przygranicznym (miedzy granica panstwa a linig kolejowa)
mozna bylo wyodrebni¢ czes¢ srodkowa, obejmujaca strefe zalewowa Prypeci
i dwa korytarze ladowe biegnace miedzy wspomniang depresja a bagnami Ol-
manskimi i bagnami Hryczyn. Cze$¢ ta, pod wzgledem operacyjnym, stanowita
wyodrebniony odcinek®.

Polesie, dzigki swojemu centralnemu polozeniu, a takze wlasciwej sobie spe-
cyfice, stanowilo odrebny obszar operacyjny i przeszkode naturalng, oddziela-
jaca obszar pdtnocno-wschodni od poludniowo-wschodniego. Kotlina poleska
charakteryzowala si¢ specyficznym ksztaltem. W miare przemieszczania sie
ku wschodowi, stawala si¢ ona coraz szersza i o ile na linii Bugu jej szerokos¢
(w kierunku réwnoleznikowym) wynosita zaledwie 110 km, o tyle po przeciw-
leglej stronie — na linii Dniepru - zwigkszala sie¢ do 400 km. Ten ksztalt kotliny
wplywal na znaczne odchylenie si¢ we wschodniej czesci wszystkich szlakow
dofrontowych, biegnacych obrzezem Polesia, od gtéwnej osi strategicznej tego
obszaru. Osig ta byta linia pomigdzy Brzesciem n. Bugiem a Lojowem (430 km),
ktéra mniej wigcej pokrywatla sie z linia Muchawiec-Kanal Krélewski-Prypec™.

Dla przeprowadzenia operacji wojskowych na terenie Polesia najwigksze zna-
czenie mial uklad przeszkdd naturalnych w postaci: rzek i ich dolin, kompleksow
bagien i laséw, a takze sieci pofaczen komunikacyjnych. Analiza rozmieszczenia
elementéw mogacych wplywac na przebieg dzialan wojennych na tym obszarze
pozwala zauwazy¢, ze byty one polozone w §rodkowej czesci tego terenu, mniej
wiecej pomiedzy linig biegnaca ze wschodu na zachéd i przechodzacy przez Pinsk,
a linig wzdluz rzeki Ptycz i Ubor¢. Znajdowaly si¢ tu liczne i zwarte kompleksy
bagienne oraz podmokle lasy poprzecinane doptywami Prypeci, plyngcymi

12 J. NIEZBRZYCKI, 0p. cit., s. 391-394.

3 CAW-WBH, Akta GISZ, t. 307, Pismo inspektora armii gen. K. Sosnkowskiego do GISZ
w sprawie przeprowadzenia studiéw na obszarze Polesia z 6 V 1931 1., k. 6-7.

" 1. NIEZBRZYCKI, 0p. cit., s. 395, 400.
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przewaznie w kierunku potudniowym. Sie¢ polaczen komunikacyjnych byla
tu bardzo rzadka, a przeprawy przez rzeki nieliczne. Tereny lezace na wschod
i zachdd od tego pasa bylty bardziej dostgpne. Z wojskowego punktu widzenia,
na uwage zaslugiwal tez réwnoleznikowy podzial terenu Polesia. Podzial ten byt
uwarunkowany szeroka i bagnista doling Prypeci, ktéra wraz z Ping i Kanalem
Krolewskim przecinala caly ten obszar, dzielac go na dwie czesci — péinocna
i poludniowa. Wzdtuz tej osi znajdowaly sie najwazniejsze wezly komunika-
cyjne: Brzes¢ n. Bugiem, Kobryn, Pinsk, Dawidgrodek, Kalenkowicze i Mozyrz.

Duzg role dla dzialan wojennych prowadzonych na Polesiu mial, w wigkszo-
$ci poludnikowy, kierunek doptywéw Prypeci. Przebiegajace prostopadle do osi
operacji wojskowych rzeki mogly by¢ wykorzystane jako linie obronne. Jednak
najwazniejszymi przeszkodami na Polesiu byly kompleksy bagienne. Poza nie-
licznymi sztucznymi drogami i rzadkimi piaszczystymi wyspami - byly one
trudne do pokonania. Zmuszaly bowiem przeciwnika do korzystania z waskich
i niedogodnych przejs¢, tatwych do zablokowania, przy uzyciu niewielkich od-
dzialéw wojska. O dostepnosci terenu Polesia decydowata tez pora roku i ilos¢
opadéw atmosferycznych. Podczas intensywniejszych deszczéw — zwlaszcza wio-
sna i jesienig — wiekszo$¢ poleskich bagien stawata si¢ calkowicie niedostepna®.

W polowie lat dwudziestych, polskie dowddztwo nadal przypisywato Polesiu
szczegblna role. Gen. J. Rybak tak ocenial znaczenie tych terenéw:

Posiadanie w swych rekach Polesia pozwala na swobodne manewrowanie i prze-
rzucanie sit po najkroétszych liniach z poludniowego na péinocny teren dziatan
wojennych i odwrotnie. Kto trzyma silne Polesie ten ma swobode dziatan na
wschodzie [...] nade wszystko daje mozliwo$¢ dowolnego w czasie i przestrzeni,
przy szukaniu rozstrzygnigcia na pdétnocy, czy na potudniu uderzenia na flan-
ke przeciwnika, przy czym tyty i flanki tej uderzeniowej grupy bylyby chronione
przez teren Polesia [...]'.

Specyfike tego rejonu w 1929 r. gen. J. Rybak charakteryzowal nastepujaco:

Na Polesiu bowiem teren musi by¢ zanalizowany z punktu widzenia trzech pér
roku, w ciagu ktorych jeden i ten sam teren przybiera zupelnie inng fizjognomie
i ma najzupelniej inng wartos¢, jesli chodzi o dzialania wojenne, badz zaczepne
badz obronne. Dos$¢ wskazad, ze bardzo liczne obszary Polesia na wiosne zalane
woda s3 nie do przebycia poza todziami. Latem gdy wiosenne wody opadna, te
same obszary bywaja zazwyczaj trudne do przebycia nawet dla pieszych skut-
kiem zabagnienia, wyjatek moze stanowi¢ bardzo suche lato, natomiast w zimie
gdy chwyca mrozy, szczegélnie przed duzymi opadami $niegowymi nawet naj-

5 Ibidem, s. 400-403.
6 CAW-WBH, Akta GISZ, t. 288, Opracowanie gen. J. Rybaka na temat mozliwosci dzialania
na Polesiuz 8 X 1926 1., k. 7-8.
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wieksze kompleksy latem trudno dostepnych bagien, pokrywaja sie licznymi dro-
gami zimowymi [...] i sg zdatne do posuwania sie wszelkich rodzajéw broni wraz
z taborami [...]".

Natomiast w konicu 1931 r., gen. K. Sosnkowski, tak pisat o znaczeniu wojskowym
Polesia:

Majac jedynie na wzgledzie role i znaczenie obszaru Polesia w przysztych dziata-
niach wojennych trzeba przyzna¢, ze bezsprzecznie najdogodniej bytoby zacho-
wa¢ obecny charakter tego obszaru, z gory przesadzajac na niekorzy$¢ sprawe jego
melioracji i osuszania. Polesie bowiem stanowi % cze$ci naszego przyfrontowe-
go obszaru wschodniego [...]. Ponadto biorgc pod uwage rozciaglos¢ przestrzenna
naszej wschodniej strefy zagrozenia w stosunku do ograniczonych sit i srodkow
jakie mozemy przeciwstawi¢ naszemu przeciwnikowi, dzisiejszy charakter bez-
drozy poleskich daje nam mozliwo$¢ uzyskania znacznej oszczednosci sil, prze-
znaczonych do obrony'.

Mozliwosci przeprowadzenia dzialan bojowych na tym obszarze gen. K. Sosn-
kowski w potowie 1933 r. ocenial nastepujaco:

Wzdtuz obu krawedzi doliny Prypeci biegng na poéinoc i poludnie dwa trakty
(trakt Lenin-Luniniec-Pinsk) prowadzace w terytorium przeciwnika, w serce
Polesia. Wzdluz tych traktéw lub w ich bezposrednim poblizu, silg rzeczy roz-
wing¢ si¢ muszg gtéwne dzialania wojenne, na terytorium srodkowego Polesia'.

Za gloéwny cel, obowigzujacy w polityce obronnej panstwa polskiego na po-
czatku lat trzydziestych, kola wojskowe uwazaty zachowanie w nienaruszonym
stanie okreslonych obszaréw (badZ nawet podniesienie ich wartosci obronne;j).
Na tzw. obszarach zastrzezonych wszelkie prace melioracyjne przed ich roz-
poczeciem musiaty by¢ uzgadniane z wladzami wojskowymi, za§ gospodarka
lesna nie mogla powodowac osuszania ziemi. Obszary zastrzezone znajdowa-
ty sie w wojewddztwach: tarnopolskim, wotynskim, poleskim, nowogrédzkim,
wilenskim, bialostockim i warszawskim. Na Polesiu, granica strefy zastrzezonej
przebiegala przez nastgpujace miejsca: Filipowicze-Motwidy-Domanowo-Iwa-
cewicze-Koséw-Haleny-Kamieniec Litewski-rzeke Lesna-Brzes¢ nad Bugiem-
Koden-Domaczéw-Wlodawa-Uhrusk-Kowel-Holoby-Rozyszcze®.

17 Ibidem, t. 298, Pismo gen. J. Rybaka w sprawie studiéw terenu oraz organizacji obrony od-
cinka poleskiego z 15X 1929 1., k. 3.

18 Ibidem, t. 131, Pismo gen. K. Sosnkowskiego do szefa SG z listopada 1931 r., k. 1.

19 Ibidem, t. 1939, Wytyczne gen. K. Sosnkowskiego w sprawie wyszkolenia artyleryjskiego Flo-
tylli Pinskiej z sierpnia 1933 r., k. 1-2.

2 Jbidem, t. 131, Postulaty wojenne w zakresie melioracji, k. 15-16 oraz Pismo szefa SG
gen. J. Gasiorowskiego do Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych z wrze$nia 1939 r., k. 1.
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Jednak dla funkcjonowania Flotylli Piniskiej najistotniejsze znaczenie na tym
obszarze posiadaty rzeki, porty i przystanie wodne dorzecza Prypeci. Jak stwier-
dzil J. Dyskant - z 34 doplywoéw Prypeci zaledwie 6 (18%) nadawalo si¢ do zeglugi:
Jasiolda z Ping, Smier¢, Lan (tylko przy wysokiej wodzie), Stucz Pétnocna, Styr
(Prostyr) oraz Horyn. Jasiolda miata 236 km dlugosci i byta dostepna dla zeglugi
w dolnym biegu od Kanalu Oginskiego; Pina, liczaca 83 km, byla najwazniejszym
jej doptywem, od polaczenia z Kanatem Krolewskim byta sptawna i zeglowna
dla statkéw o zanurzeniu do 0,9 m; Smier¢ liczyta 38 km i wpadata do Prypeci
pod m. Przewéz Lachewski, rzeka ta byla splawna i Zeglowna od m. Lachwa dla
statkow o niewielkim zanurzeniu; Lan to rzeka o dltugosci 185 km, a zegluga na
niej byla mozliwa tylko przy wysokim stanie wody do m. Sienkiewicze; Stucz
Pétnocna liczyla sobie 197 km dlugosci, rzeka byla sptawna od m. Stuck, a ze-
glowna od m. Lenin; Styr miat 482 km dlugosci i byl sptawny na catej dlugosci,
natomiast zeglowny tylko na Prostyrze; Horyn byl najdiuzszg rzeka, poniewaz
liczyt 572 km, z tego 150 km przebiegalo poza granicami II RP. Na rzece byla
mozliwa zegluga w jej srodkowym biegu, jednak w znacznym zakresie utrud-
nialy ja liczne jazy, zastawki i mtyny wodne. Od stacji kolejowej Horyn rzeka byla
dostepna dla statkéw o zanurzeniu do 0,7 m*.

Natomiast do najwazniejszych portéw i przystani lezacych w dorzeczu Prypeci
nalezaty po stronie IT RP: Pinsk nad Ping, Dawidgrédek nad Horyniem i Brze$¢ nad
Bugiem. Natomiast po stronie radzieckiej byly to: Turéw, Mozyrz i Czarnobyl,
lezace nad Prypecig. W tym zestawieniu portéw i przystani najwigksze znacze-
nie mial Pinsk, potozony w centrum tzw. wezta wodnego nad Ping. W 1938 r.
posiadal on 35 960 mieszkancow i stanowil wazny wezel drég gruntowych do
Brzescia, Rownego, Pruzan, Nieswieza i Luninca. Pinsk posiadat takze duzg sta-
cje kolejowa na linii Brzes¢-Luniniec oraz najwiekszy port rzeczny (handlowy)
Polesia Zachodniego. Byl tez gléwna baza Flotylli Pinskiej, posiadajacej tu wlasna
stocznig i Warsztaty Portowe MW??. Dawidgrédek liczyl w 1927 r. 13 500 miesz-
kancow i byt jednym z najwigkszych miasteczek Polesia zachodniego. Byl réwniez
miejscem dogodnej przeprawy przez rzeke Horyn, a takze weztem drogowym.
Mogt stanowi¢ wysunieta baze dla jednostek polskiej Flotylli Piniskiej. Kolejnym
waznym miastem byt Brzes$¢ lezacy przy ujsciu rzeki Muchawiec do Bugu. Mia-
sto w 1927 r. liczyto 46 000 mieszkancow. Tu miescilo sie¢ Dowodztwo Okregu
Korpusu nr IX. Byl to takze wazny wezel drogowy i kolejowy. Istnial tu réwniez
duzy port rzeczny, ktéry mogt by¢ wykorzystywany jako baza tytowa dla Flotylli
Pinskiej i Flotylli Wislanej. Z kolei lezacy po stronie radzieckiej Turéw posiadat
duzg przystan rzeczng i byt waznym punktem handlowym Polesia Wschodniego.

2! J. DYSKANT, Flotylla Rzeczna..., s. 65-66.
2 1. BIENIECKI, Port Wojenny Flotylli Rzecznej w Pirisku 1919-1939, ,,Przeglad Morski” 1992,
nr 3, s. 41-52.
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W 1927 r. liczyl 5383 mieszkancéw, a na wypadek wojny mégt odgrywac role
wysunietej bazy radzieckiej Flotylli Dnieprzanskiej. Réwniez Mozyrz dyspono-
wal duzg przystania rzeczng. Byt takze waznym wezlem kolejowym. W 1927 r.
liczyt 9623 mieszkancow i wcigz intesywnie si¢ rozbudowywat jako osrodek
przemystowy. W przypadku dziatan wojennych maégl réwniez petni¢ role wysu-
nietej bazy radzieckiej Flotylli Dnieprzanskiej. Takze Czarnobyl byt waznym we-
zlem drogowym. Miasto posiadalo przystan wodng na Dnieprze. Funkcjonowaty
tu duze zaklady remontowe taboru wodnego oraz sklady drewna opatowego
dla statkéw. W dziataniach wojennych mogt takze petnic¢ role wysunietej bazy dla
Flotylli Dnieprzanskiej. Z powyzszego zestawienia wynika, iz porty i przystanie
na Polesiu odgrywaly znaczaca role jako wazne punkty komunikacyjne. W ist-
niejacych w pierwszej potowie XX w. warunkach - porty i przystanie rzeczne
funkcjonowaty z reguly w rejonach przepraw przez rzeki. Do istniejacego ukladu
portow i przystani starano sie tez dopasowac sie¢ drogowo-kolejowa?.

Ze wzgledu na graniczne polozenie Polesia, rozwéj drég wodnych, a co za tym
szto i zeglugi, byt uzalezniony od ulozenia stosunkéw handlowych ze Zwigzkiem
Radzieckim, co w latach dwudziestolecia miedzywojennego nie zostalo rozwia-
zane. Dlatego tez, wedlug danych z 1934 r., w dorzeczu Prypeci zeglownych bylo
tylko 2044 km rzek i kanaléw - z tego do zeglugi wykorzystywano zaledwie
874 km, a do splawiania drewna 1517 km. Rozwojowi wiekszego ruchu zeglugo-
wego nie pomagala stabo$¢ ekonomiczna Polesia — w konsekwencji dominowata
tu zegluga towarowa, a zasadniczym rodzajem transportu byt sptaw drewna. Po
stronie polskiej slaba byla rowniez zegluga pasazerska, chociaz pod koniec lat
trzydziestych XX w. ulegla ona poprawie, ze wzgledu na rozwdj ruchu turystycz-
nego. W dorzeczu Prypeci w tym czasie funkcjonowato 6 regularnych linii ze-
glugowych, w ramach ktdrych ptywato kilkanascie statkéw, nalezacych do kilku
niewielkich prywatnych armatoréw. Obstugiwaly one linie zeglugowe o tacznej
dlugosci 388 km (okresowo — 842 km). Jak obliczyt J. Dyskant, w konicu 1932 r. na
wschodnich drogach wodnych II RP (Prype¢, Niemen, Dzwina) ptywalo ogolem
30 statkéw z wlasnym napedem, o tacznej mocy maszyn 1702 KM oraz 59 barek
bez napedu. Stanowilo to okolo 17% ogoétu dwczesnego taboru rzecznego w Pol-
sce. Wykorzystywane w tym czasie do zeglugi rzecznej jednostki plywajace byty
zbudowane w Rosji na przetomie XIX i XX w. i posiadaly slabe parametry tech-
niczne, konstrukcyjne i eksploatacyjne. W przypadku mobilizacji dla potrzeb
polskiej flotylli MW tabor ten nie przedstawial soba wiekszej warto$ci®.

#J. DYSKANT, op. cit., s. 71-72.

* Statki pasazerskie ptywaly w tym czasie na nastepujacych trasach zeglugowych: Pinsk-Stare
Konie nad Prostylem - 40 km (okresowo do Lucka 280 km), Pinisk-Dawidgrodek — 119 km, Dawid-
grodek-stacja kolejowa Horyn — 59 km, Pinsk-Lubieszow nad Stochodem - 88 km, Pinsk-Telechany
nad Kanatem Oginskiego — 82 km, Pinsk-Brze$¢ (okresowo) — 214 km (ibidem, s. 68-70).
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Mozliwosci prowadzenia dziatan przez Flotylle Pirnskg
w ocenach dowddcéw i przetozonych

Intensywna rozbudowa Flotylli Pinskiej rozpoczeta sie w 1927 r., w zwigzku z po-
nownym odtworzeniem radzieckiej Flotylli Dnieprzanskiej. Jedyna juz wéwczas
flotylla rzeczna w polskiej MW (dowodzona od 25 lutego 1927 r. przez kmdr. ppor.
Witolda Zajaczkowskiego®), zgodnie z planem dzialania na wschodzie, miata
wej$¢ w sktad Armii ,,Polesie”. Do jej gtéwnych zadan nalezalo: zwalczanie flotylli
rzecznej nieprzyjaciela, wspoldzialanie z wojskami ladowymi w pasie nadrzecz-
nym, niszczenie fortyfikacji brzegowych przeciwnika, zwalczanie jego komuni-
kacji rzecznej oraz oslanianie wlasnych transportéw®®. Na role Flotylli Pinskiej
w dzialaniach na Polesiu zwracal w 1927 r. uwage wspomniany juz gen. J. Rybak:

W trudnych warunkach dziatan na terenie poleskim gdzie punktem wyjscia
powinno by¢ uzycie jak najmniejszej ilosci sit dla utrzymania frontu bojowego
Flotylla Pinska odgrywa¢ bedzie bardzo powazna role. Teren poleski utrudnia
bowiem i ogromnie ogranicza uzycie artylerii, ktérej ogien na calym szeregu ob-
szarow moze by¢ dany jedynie z dzial umieszczonych na statkach. Z tego wiec
wzgledu Flotylla Pinska jest wlasciwie rezerwuarem ognia artylerii na gtéwnych
arteriach rzecznych Polesia. Przez umieszczanie dzial na statkach pancernych oraz
wyposazenie tych ostatnich w duzg ilo$¢ broni maszynowej powstaja jakby forty
pancerne, szybko poruszajace si¢ w trudnym terenie poleskim, a pot¢znie wypo-
sazone w $rodki walki ogniowej (odwod ogniowy). Dzigki odpowiedniemu wy-
posazeniu w organa zwiadowcze i przestaniajace jak to motorédwki, ptatowce, hy-
droglisery itp. dzisiejsza Flotylla Pifiska stanowi obecnie cenny element bojowy
na dorzeczu Prypeci. Moze bowiem ona z jednej strony niemal samodzielnie wal-
czy¢ w obszarach gdzie nie jest w stanie z racji blot i bezdrozy przenikna¢ wlasna
piechota i artyleria, z drugiej strony ten potezny rezerwuar ogniowy moze wspie-
ra¢ dzialania wlasnej piechoty, szczegélnie jesli idzie o dostarczenie jej wspar-
cia artylerii, ktéra o zaprzegu konnym nie zawsze bedzie mogta na Polesiu poru-
szac sie za piechotg [...]. Reasumujac: dla dziatan na Polesiu Flotylla Pinska jest
pierwszorzednym elementem walki, jest typowa bronia walczaca, gdyz jej gléwne
zadania polegaja na bezposrednim udziale w bitwie, czy to walczac samodzielnie
czy tez wspierajac wlasng piechote. Jej zadania inne, pomocnicze jak na przy-
ktad transportowe sa bardzo ograniczone (Flotylla Piniska nie ma specjalnych

» 1. BIENIECKI, Komandor Witold Zajgczkowski — dowédca, nauczyciel i wychowawca marynar-
skich kadr (1892-1997), [w:] Moja droga na morze. Jubileuszowe wspomnienia absolwentéw oksywskiej
Alma Mater, red. A. DRZEWIECKI, B. ZALEWSKI, Gdynia 2004, s. 7-35; IDEM, Komandor Witold
Zajgczkowski (1892-1977) — dowddca Flotylli Piriskiej, ,Przeglad Morski” 1990, nr 4, s. 58-62;
M. HERMA, ,,Ksigzg Polesia”. Komandor Witold Zajgczkowski. Ostatni dowédca Flotylli Rzecznej Ma-
rynarki Wojennej, [w:] Zapomniane bandery. Flotylle rzeczne II Rzeczypospolitej, red. S. JANUSZEW-
SKI, Wroclaw 2019, s. 151-162; http://www.polskipetersburg.pl/hasla/zajaczkowski-witold [dostep:
13V 2019 ..

¢ 1. BIENIECKT, Flotylla Rzeczna..., s. 58-59.
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transportéw gdyz takowe wchodza w sklad zeglugi srodladowej, zwigzanej jak
wszystkie inne stuzby transportowe z oddziatem IV i moga by¢ stosowane jedy-
nie na polu walki dla doraznego przewiezienia kilku jednostek piechoty [...]. Jej
zadanie jest bojowe, a nie techniczne. Nie przeszkadza to bynajmniej, Ze w nie-
ktérych wypadkach czes$é Flotylli moze zapewni¢ pomoc przy budowie mostow?”.

Interesujace poglady na temat wykorzystania flotylli przedstawit w 1929 r.
- w dyskusji, jaka si¢ wywiazala na ten temat — gen. dyw. Juliusz Rémmel. We-
dlug niego, dla obrony Polesia w czasie przyszlych dziatan wojennych Polska
byla w stanie wyznaczy¢ pododdzialy przedstawiajace sile jednej dywizji piechoty.
W takiej sytuacji, Flotylla Pinska posiadajaca w tym czasie artylerie sktadajacg sie
z 26 dziat kal. 75 mm i 100 mm oraz 15 dziatek kal. 37 i 47 mm, stanowita liczacg
sie site bojowa. W ocenie generata, w takich warunkach operacyjnych i tereno-
wych, nie nalezalo uzywac flotylli do wykonywania wypadéw na tyly nieprzy-
jaciela (jak to przewidywat gen. J. Rybak), poniewaz wszelkie wypady zagrazaly
glownie wlasnym liniom komunikacyjnym. Wedlug gen. J. Roémmla, zasadni-
czym zadaniem flotylli miato by¢ wspétdziatanie z oddzialami ladowymi, ktére
gwarantowaly zabezpieczenie jej drég komunikacyjnych i odwrotowych. Mozli-
wosci prowadzenia dzialan skrzydlowych przez flotylle na Polesiu general oceniat
jako utrudnione, co $wiadczylo o jego realistycznym spojrzeniu na to zagadnienie.
Decydujacy wplyw mial na to poziom wody, ktéry ograniczal ptywanie moni-
tordw, zasadniczo do rzeki Prype¢, bez mozliwosci ptywania na jej doptywach.
Dlatego w przyszlej walce za decydujace uznal on wlasciwe wykorzystanie ognia
artyleryjskiego flotylli*®.

Natomiast KMW pod koniec lat dwudziestych prezentowalo poglad, iz Flo-
tylla Pinska nie moze by¢ jednostka, ktdrej rola ograniczalaby sie do funkcji
transportowych. W jednym z dokumentéw znajdujacych si¢ w Centralnym Ar-
chiwum Wojskowym w Warszawie, stanowisko w powyzszej kwestii przedsta-
wiono nastepujgco:

Flotylla Pinska powinna mie¢ taka organizacje i wyszkolenie aby mie¢ moznos$¢
walki jednocze$nie na rzece i na ladzie w rejonie Polesia. Co za$ dotyczy uzycia
Flotylli jako $rodka przewozowego to moze to mie¢ miejsce w sensie taktycznym tj.
dostarczenia niewielkich oddzialéw wojska do pewnych punktéw, gdzie tego wy-
magaja konieczno$ci operacyjne w danej chwili. Transportowanie wigkszych iloéci
wojsk w celach strategicznych (nie dla bezposredniej wspotpracy z Flotylla) bytoby
skuteczniej i taniej zapewnione przez statki cywilne niz uzycie do tego celu Flotylli®.

¥ CAW-WBH, Akta Kierownictwo Marynarki Wojennej (KMW), t. 443, Pismo gen. J. Rybaka
do GISZ z 5 XI1 1927 r., k. 1-2.

% CAW-WBH, Akta GISZ, t. 1933, Pismo gen. J. Rémmla do GISZ z29 X 1929 ., k. 1-2.

¥ CAW-WBH, Akta kancelarii SG, t. XLVII, Notatka do Oddziatu I SG zawierajgca stanowisko
KMW z9XI11929r, k. 1.
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Z ograniczonych mozliwo$ci dziatania Flotylli Pinskiej zdawat sobie réwniez
sprawe dowddca Okregu Korpusu nr IX w Brzesciu n. Bugiem, gen. bryg. Mie-
czystaw Rys-Trojanowski. Majac na uwadze ich poszerzenie, skierowal w 1931 r.
pismo do szefa komunikacji wojskowej w Sztabie Generalnym (SG), w ktérym
zawarl szereg postulatow dotyczacych uregulowania drég wodnych na obszarze
Polesia. Za najwazniejsze zadanie uznal udroznienie drogi wodnej na trasie rzeka
Pina-Kanal Krolewski-rzeka Muchawiec, dzieki czemu jednostki plywajace flo-
tylli moglyby w kazdej chwili przeptyna¢ z Pinska do Brzescia n. Bugiem. W jego
ocenie, obecna baza flotylli byta polozona zbyt blisko granicy, co nie stanowilo
dla niej dostatecznego zabezpieczenia w przypadku koniecznosci wycofania wta-
snych sil na zachdd od Pinska. Przemieszczenie si¢ jednostek ptywajacych flotylli
na tym kierunku bylo bowiem mozliwe tylko w czasie kilku miesiecy wiosen-
nych, przy wysokim stanie wody. W pozostalym okresie, z powodu matej ilosci
wody, badz zamarzania rzek, przeplyw jednostek flotylli ta droga byl niemoz-
liwy. Przeprowadzenie regulacji drogi wodnej na trasie Pinsk-Brzes$¢ n. Bugiem
zapewniloby swobodne plywanie jednostek flotylli przez caly okres wiosenno-
-letnio-jesienny. Realizacja tego przedsiewzigcia pozwolilaby na zabezpieczenie
flotylli w przypadku niepowodzenia w dziataniach wojennych w rejonie Pinska,
a takze umozliwilaby przerzucenie i wykorzystanie jednostek ptywajacych flo-
tylli na innych rzekach. Dlatego tez, proponowat rozbudowac baze¢ zimowg flotyl-
li w Brzesciu n. Bugiem, bowiem w przypadku zimowej ofensywy wojsk rosyjskich
w kierunku Pinska, przy zamarznigtych rzekach, flotylla nie mogtaby wykona¢
zadan, do ktdrych zostala przeznaczona. Natomiast w sytuacji, gdyby zimowa-
nie flotylli odbywalo si¢ w Brzesciu n. Bugiem, bylaby ona w znacznie lepszym
polozeniu (mimo unieruchomienia przez lody), ze wzgledu na wieksza odleglos¢
od granicy. Zgodnie z tg koncepcja, Brze$¢ n. Bugiem spetnialby role bazy tylko
w czasie zimy, bowiem z chwilg puszczenia lodow jednostki ptywajace wracalyby
do swojej bazy letniej w Pinsku (uregulowang droga wodng). W celu rozszerze-
nia obszaru operacyjnego dzialania flotylli, gen. M. Rys-Trojanowski sugerowat
tez potrzebe uporzadkowania $luz na rzece Szczarze oraz rozbudowe Kanatu
Oginskiego, ktérego w aktualnym stanie monitory nie mogly pokonac. Jednak
realizacja tych przedsiewziec byla uzalezniona od wielkosci srodkéow finansowych
przeznaczonych na te cele®.

Jak wczesniej wspomniano, dzialania flotylli byly uzaleznione réwniez od
panujacych na Polesiu warunkéw wodnych. Na terenach polozonych na wschod
od Pinska flotylla mogta dziata¢ bez probleméw tylko w okresie nawigacyjnym,
tj. od potowy kwietnia do listopada (okoto 8 miesiecy). Utrudnienia w nawigacji
okretow i statkow flotylli na rzekach wystepowaly najczesciej w okresie niskiego

30 CAW-WBH, Akta GISZ, t. 1929, Pismo dowddcy Okregu Korpusu nr IX gen. bryg. M. Rysia-
-Trojanowskiego do szefa komunikacji wojskowej SGz 11 V 1931 r.,, k. 1-2.
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stanu wody, ktdry trwat z reguly od 15 lipca do 15 wrze$nia kazdego roku (okoto
3 miesigce), tj. w czasie najbardziej sprzyjajacym prowadzeniu dziatan bojowych
przez wojska ladowe. Natomiast przeplyniecie najwiekszych jednostek ptywaja-
cych flotylli (o najwickszym zanurzeniu) z Prypeci na Wiste - bylo ograniczone
i mozliwe tylko w okresie wysokiego stanu wody, od 15 kwietnia do 30 maja
(okoto 1,5 miesigca)®'.

Gen. K. Sosnkowski dostrzegt w potowie 1933 r. takze znaczne mozliwosci
oddziatywania flotylli na przebieg dziatan wojennych na Polesiu, dzieki posiada-
nej artylerii. Za gléwne zadania tej jednostki uznat opanowanie szlakéw zeglugi
rzecznej i zwalczanie sit nawodnych nieprzyjaciela, a takze zapewnienie facznosci
taktyczne-operacyjnej obu brzegéw dorzecza Prypeci i wspétdziatanie ogniowe
artylerii flotylli z oddzialamiladowymi. Warto doda¢, iz w Regulaminie bojowym
Flotylli Rzecznej obowiazujacym od 1934 r., ustalono nastepujace gléwne zada-
nia tej jednostki: panowanie nad rzekami, wspdtdziatanie z oddzialami wojsk
ladowych oraz transportowanie pododdzialow wojsk ladowych*. Jednoczesnie,
za obszar dzialania jednostki rzecznej uznano $rédladows sie¢ wodnag oraz teren
do niej przylegajacy, nad ktérym mozna bylo sprawowac kontrole poprzez arty-
lerie flotylli®.

W polowie lat trzydziestych dzialanie flotylli nadal uzalezniano od przebiegu
przyszlych operacji wojskowych na Polesiu. Mogta by¢ ona wykorzystywana do
prowadzenia nastepujacych dziatan: walki nawodnej majacej na celu zniszczenie
flotylli przeciwnika, wspdtdzialania z wtasnymi sitami ladowymi poprzez wspie-
ranie ich na ladzie ogniem artylerii (zaréwno podczas natarcia, jak i obrony),
ubezpieczania sil na ladzie w czasie odwrotu, wysadzania desantu i wspoétdzia-
tania w czasie akgji przerzucania oddziatéw ladowych przez rzeki wraz z obrong
przepraw, niszczenia umocnien nieprzyjaciela w poblizu rzek i pasa przyleglego,
niszczenia linii komunikacyjnych nieprzyjaciela na rzekach oraz ubezpieczania
wlasnych linii komunikacyjnych na wodach srédladowych?.

Przeglad zaprezentowanych powyzej stanowisk na temat mozliwosci wykorzy-
stania Flotylli Pinskiej w dzialaniach bojowych pozwala dostrzec przynajmniej
jeden istotny fakt, ktéry przy rozwazaniu tych dziatan brano pod uwage, cho¢
tylko w ograniczonym zakresie. Chodzi mianowicie o utrudnienia w przemiesz-
czaniu si¢ jednostek plywajacych, wynikajace z niskiego stanu wody w rzekach
w okresie lata i ich zamarzania w czasie zimy. Wszyscy wojskowi decydenci ma-
jacy wplyw na ustalenia dotyczace Flotylli Pinskiej, opowiadali si¢ za wariantem

31 CAW-WBH, Akta kancelarii SG, t. 50, Referat Oddzialu III SGz 1 X1I1 1932 r,, k. 1-3.
2 Archiwum Maryarki Wojennej w Gdyni (obecnie w CAW-WBH), sygn. nr 290/15, Regulamin
bojowy Flotylli Rzecznej, cz. 1, Warszawa 1934, k. 3 (odpis w zbiorach autora).
jowy rloty ] p
* CAW-WBH, Akta GISZ, t. 1939, Wytyczne gen. K. Sosnkowskiego w sprawie wyszkolenia
artyleryjskiego Flotylli Pinskiej z sierpnia 1933 r., k. 1-2.
yleryjskieg y ) P
* CAW-WBH, Akta szefa SG, t. XXIV, Opracowanie w sprawie flotylli rzecznej z21 X 1936 r., k. 6-7.
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bardzo optymistycznym i byli sklonni widzie¢ jej decydujaca role w dzialaniach
bojowych, bez wzgledu na wystepujace warunki wodne i rozwdj innych rodzajow
wojsk. Mozna przypuszczaé, ze o takim mato krytycznym podejsciu do tematu
flotylli rzecznych w okresie miedzywojennym ze strony czotowych wojskowych
IT RP zadecydowala ich fascynacja nowoczesng technika i nowymi srodkami
walki. Flotylle rzeczne, na tle rodzacych si¢ woéwczas w innych panstwach kon-
cepcji zastosowania roznych rodzajow wojsk szybkich na polach przyszlej wojny,
nie wzbudzaly tylu kontrowersji. Mimo to, juz wowczas zdawano sobie sprawe
z ograniczonych mozliwo$ci wykorzystania jednostek rzecznych w czasie poten-
cjalnej wojny. Jednak przewazyly wcigz doswiadczenia wyniesione z wojny z Rosja
bolszewicka, ktére zdaniem wielu decydentéw — potwierdzily potrzebe utrzyma-
nia Flotylli Pinskiej w jej dotychczasowym ksztalcie. Dopiero rok 1939 dowiodl,
iz w nowoczesnej wojnie flotylle rzeczne mogg by¢ wykorzystane tylko w bardzo
ograniczonym zakresie.

Parametry techniczne jednostek ptywajacych i wynikajace
stad ograniczenia

W latach 1918-1939 jednostki plywajace funkcjonujace w ramach flotylli rzecz-
nych, zaréwno w Polsce, jak i na §wiecie, zaliczano do kilku podstawowych typow,
takich jak: monitory, statki pancerne, tralowce rzeczne, motoréwki uzbrojone
i §lizgacze oraz pomocnicze jednostki ptywajace.

Najwiekszymi i najsilniej uzbrojonymi okretami plywajacymi po wodach
srédladowych byly monitory. Na ich zalogach spoczywal gtéwny ciezar walki
z sitami nieprzyjaciela na rzekach i ladzie. Jednostki te byly uzbrojone w artyle-
rie duzego kalibru oraz bront maszynows i posiadaly silne opancerzenie. Kolejna
kategorie stanowily statki pancerne. Stuzyly one do przeprowadzania operacji na
wodach ptytkich i prowadzenia walki z oddzialami ladowymi wroga. Jednostki
te mogly wykonywa¢ akcje wywiadowcze oraz zabezpieczaé transporty na rze-
kach, cho¢ byly zazwyczaj stabo opancerzone. Uzbrojenie statkéw pancernych
stanowila artyleria $redniego kalibru. Z kolei tralowce byly typem jednostek
specjalistycznych. Ich zadaniem bylo stawianie i wylawianie min, a takze likwi-
dowanie innych przeszkdd na rzekach. Posiadaly one stosunkowo niewielkie wy-
miary i byly wyposazone w sprzet specjalistyczny, niezbedny do wykonywania
zadan, za$ ich uzbrojenie sktadalo si¢ z broni recznej i maszynowej oraz min. Do
kategorii mniejszych jednostek ptywajacych nalezaly tez uzbrojone motoréwki
i $lizgacze (hydroglisery). Podstawowe ich zadania sprowadzaly si¢ do wykony-
wania rozpoznania, ochrony wiekszych jednostek, konwojowania, a takze wypa-
dow i pelnienia funkcji facznikowych. Ich zasadniczym atutem byla stosunkowo
znaczna predkos¢, zas minusem stabe opancerzenie. Uzbrojenie ich skladato sig
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z broni recznej i maszynowej. Jednak dzigki malemu zanurzeniu dysponowaty
najwigkszymi mozliwosciami ptywania po plytkich akwenach srodladowych.
Pomocnicze jednostki ptywajace flotylli rzecznej stanowily odrebng kategorie, do
ktorej zaliczano: statki sztabowe, sanitarne, holowniki, statki obrony przeciwlot-
niczej, warsztaty ptywajace, barki stuzace do transportowania zywnosci, paliwa,
amunicji i zolnierzy. Wszystkie wymienione typy jednostek ptywajacych wyko-
rzystywano we Flotylli Rzecznej MW w Pinsku. Ponadto na wypadek dzialan
wojennych przewidywano znaczna rozbudowe posiadanych jednostek rzecznych,
gltéwnie w drodze rekwizycji statkow, barek i motoréwek od 0séb prywatnych i in-
stytucji cywilnych, z przeznaczeniem ich zasadniczo do zadan transportowych,
a po odpowiednim uzbrojeniu réwniez do dzialan bojowych*. W odniesieniu do
wykorzystania jednostek ptywajacych na Polesiu (pod koniec lat dwudziestych
XX w.) oceniano, ze najwieksza role beda odgrywaé monitory, jako sita gléwna,
oraz uzbrojone motoréwki, spetniajace funkcje pomocnicze (wywiad i tacznos¢).

Jak juz wspomniano, na ograniczenia uzycia jednostek ptywajacych Flotylli
Pinskiej, rzutowaly gléwnie warunki nawigacyjne, wystepujace na rzekach Pole-
sia. Na poczatku lat trzydziestych, najwigksze jednostki ptywajace znajdujace sie
we flotylli miaty zanurzenie (od 0,90 do 0,35 m) uniemozliwiajace im w praktyce
przeplyniecie Kanatu Kroélewskiego, a tym samym przedostanie sie ich droga
wodna na inne rzeki bylo niemozliwe. Zanurzenie rzecznych jednostek ptywaja-
cych zaprezentowano w ponizszej tabeli*.

Tabela 1

Maksymalne zanurzenie jednostek ptywajacych Flotylli Pinskiej w 1931 r.

Typ jednostki ptywajacej zarlrlllil;::?:il:l(llelrem)
Monitory typu ,Warszawa” 0,90
Statki parowe 0,85
Kutry ciezkie (ze $rubg) 0,75

* CAW-WBH, Akta KMW, t. 27, Plan stworzenia flotylli rzecznych w latach 1920-1929, k. 3-6.
Vide: J. BOREYKO, Flotylle Rzeczne, ,Morze” 1926, nr 1, s. 10; Marynarka Wojenna, oprac. zbiorowe
red. E. KosI1ARzZ, J. KRASNOWIECKI, T. MANDAT, E. SZPITUN, Warszawa 1961, s. 129-130. Autorzy tego
opracowania w kategorii okretéw rzecznych wymieniaja: monitory, okrety artyleryjskie (kanonierki
i kutry opancerzone) oraz tralowce rzeczne.

3¢ CAW-WBH, Akta GISZ, t. 1929, Pismo oficera flagowego Flotylli Pinskiej do dowddcy Okre-
gu Korpusu nr IX z 21 V 1931 r,, k. 1-2.
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Tabela 1 (cd.)
. . . Maksymalne
Typ jednostki ptywajacej zanurzenie (w m)
Kutry lekkie (ze $ruba) 0,65
Monitory typu ,,Krakdéw” 0,45
Tralowce 0,35

Zrodto: CAW-WBH, Akta GISZ, t. 1926, Pismo oficera flagowego flotylli do dowddcy
Okregu Korpusu nr1Xz 21V 1931r.,s. 1-2.

Z tabeli tej wynika, iz sposrod szesciu typow jednostek ptywajacych we Flo-
tylli Pinskiej, najwigksze problemy eksploatacyjne na wodach srédladowych Po-
lesia sprawialy monitory typu ,Warszawa” (zwane gdanskimi), gdyz posiadaly
one najwigksze zanurzenie wynoszace 0,90 m. Dlatego tez tym okretom, ktére
w przyszlych dziataniach bojowych miaty odegra¢ gléwna role, poswigcano we
flotylli duzo czasu, podkreslajac potrzebe zmniejszenia ich zanurzenia. Nie-
sprzyjajace warunki nawigacyjne na rzekach Polesia oraz okresowo niskie stany
wody powodowaly, ze zaczeto poszukiwaé rozwiazan, ktére pozwolilyby na
plywanie najwigkszych jednostek flotylli (o najwiekszym zanurzeniu) o kazdej
porze roku. Proponowane rozwigzania i prowadzone prace badawcze zmierzaty
w dwoch kierunkach: zmniejszenia zanurzenia i spietrzenia wody na okreslonym
odcinku rzeki®.

Poniewaz zanurzenie tych monitoréw przy pelnym wyposazeniu wynosito
minimum 0,80 m, przeplyniecie przez plytsze miejsca wymagalo oprdzniania
komér amunicyjnych oraz zbiornikéw paliwa. Powyzsze trudnosci prébowano
rozwigza¢ w rézny sposob, m.in. w 1933 r. powstal plan przecigcia monitoréw
wzdluz, a nastgpnie ich poszerzenia o 2 m. Ostatecznie jednak zrezygnowano
z tego rozwigzania. Kolejne doswiadczenia przeprowadzono w 1935 r., kiedy to
monitor ,Warszawa” (kotwiczacy na stojacej wodzie w porcie oraz na jeziorze
koto m. Nyrcza) wyposazono w 6 ptywakoéw, napetnionych woda (przymocowane
po 3 z kazdej burty). Z chwila wypompowania wody plywaki spowodowatly pod-
niesienie burt 0 0,16 m (zanurzenie rufy zmniejszyto si¢ z 0,80 do 0,64 m). Prace
dos$wiadczalne z plywakami na monitorze ,Warszawa” kontynuowano réwniez
w czerwcu 1936 1., gdy poziom wody na rzekach byt wyjatkowo niski, a mielizny
utrudnialy plywanie jednostek o wigkszym zanurzeniu, co opdznialo przemiesz-
czanie sie flotylli i utrudnialo ¢wiczenia. Jedynym rozwigzaniem w tej sytuacji

7 CAW-WBH, Akta KMW, t. 576, Pismo dowddcy Flotylli Pinskiej do szefa KMW w sprawie
plywakow i zagrody do spietrzania wody z 12 II1 1936 1., k. 1-2
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byto zmniejszenie zapasu paliwa (o potowe) i calkowite rozbrojenie jednostki (co
w warunkach bojowych nie moglo mie¢ miejsca). Zastosowanie plywakéow do
monitora ,Warszawa” przy niskim stanie wody i zmniejszenie czgsciowo zapasu
paliwa ograniczalo zanurzenie jednostki nawet do okofo 0,60 m, co umozliwialo
jej przeptyniecie mielizn, na ktérych osiadaly inne jednostki. W zwiazku z pozy-
tywnymi wynikami tych prob, dowodca flotylli zwrocit sie z prosba do szefa KMW
o wyrazenie zgody na budowe kolejnych ptywakéw (po wprowadzeniu pewnych
udoskonalen), dla pozostalych monitorow. W latach 1936-1938 wybudowano
cztery komplety trojczlonowych ptywakéw przyczepianych do burt monitordw,
dzieki ktérym ich zanurzenie zmniejszylo si¢ do 0,60-0,64 m, co pozwalato im
tatwiej przemieszczac si¢ przy niskim stanie wody, jednak ich predkos¢ ptywania
zmniejszyla si¢ z 13,5 do 10,5 km/godz.*

Kolejne doswiadczenie - takze z polowy lat trzydziestych — dotyczylo zbadania
przydatnosci zagrody stuzacej do spietrzania wody na rzece. Zrealizowano ja na
rzece Horyn, powyzej m. Dawidgrédek (w poblizu m. Uholec). Testowana zapora
skladata sie z dwdch czesci (przesel) - kazde o dlugosci 20 m. Po rozstawieniu
zajmowala ona okolo % szerokosci koryta rzeki. Zapore ustawiono w ciagu pot go-
dziny, skutkiem czego woda nad mielizng podniosta si¢ o okoto 2 cm. W oparciu
o uzyskane wyniki uznano, iz dlugos¢ zastosowanej zapory do spietrzania wody
byta zbyt mala, poniewaz zaraz po spietrzeniu wody splywata ona na boki. Dla-
tego tez stwierdzono potrzebe¢ dodania do niej jeszcze jednego cztonu (elementu)
o dlugosci 20 m. Oceniano, ze zagroda skiadajaca si¢ z trzech przeset o dtugosci
60 m lub dluzsza moglaby w znacznie wigkszym stopniu podnies¢ poziom wody
w plytkich miejscach, co umozliwitoby przeplyniecie nad mieliznami jednostek
Flotylli Pinskiej®.

Zakonczenie

Podsumowujac dotychczasowe ustalenia, nalezy stwierdzi¢, ze flotylle rzeczne
II RP byly zmuszone do prowadzenia dzialan na niewygodnym i niedostatecz-
nie przygotowanym akwenie. Charakteryzowal si¢ on niekorzystnym ukladem
granicy panstwowej, a takze trudnymi warunkami wodnymi i atmosferycznymi.
W tym czasie w Europie Srodkowej rzeki zimg zamarzaty na 2-3 miesiace, a su-
sze wywolane upalami letnimi skutkowatly obnizeniem poziomu wéd przecigtnie
na 2-3 miesigce. Wplywalo to na ograniczenie zeglugi, przy niesprzyjajacych wa-
runkach wodnych, do 4-6 miesigecy w skali roku*.

% CAW-WBH, Akta KMW, t. 576, Pismo dowddcy Flotylli Pinskiej do szefa KMW w sprawie
plywakoéw do monitoréw z 5 VII 1936 ., k. 1-2.

* Ibidem.

" J. DYSKANT, op. cit., s. 72.
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Polesie przysparzato szeregu trudnosci dla operujacych tu wojsk, ktore wy-
nikaly z ograniczonych mozliwosci wykorzystania broni pancernej, artylerii
i niedoskonalego jeszcze lotnictwa. Do zapewnienia panowania na tym obsza-
rze wojsko musialo posiada¢ niezbedne srodki przeprawowe i transportowe oraz
by¢ wspierane przez ruchome $rodki ogniowe. Istniejacy na Polesiu uklad sieci
wodnej, przy znikomej sieci drogowej i kolejowej, rzutowal na konieczno$¢ wy-
korzystania jednostek ptywajacych flotylli w charakterze srodkéw uniwersalnych
- zaréwno ogniowych, transportowych, jak i przeprawowych. Dlatego tez flotylla
ta posiadala teoretycznie duze znacznie, szczegdlnie w warunkach prowadzenia
wojny ze Zwigzkiem Radzieckim.

Prype¢, ze wzgledu na swoj dofrontowy bieg, umozliwiala i wrecz narzucata
prowadzenie dzialan ofensywnych, do momentu osiagniecia przez flotylle linii
Dniepru, gdzie jej jednostki ptywajace mogty realizowa¢ wypady w gore i dot tej
rzeki. Za linig Dniepru Flotylla Pinska nie miala mozliwosci prowadzenia dziatan
zaczepnych. Chociaz Prype¢ byla zeglowna na odcinku 555 km, to jednak wa-
runki hydrograficzne tej rzeki, zwigzane z porami roku, czgsto nie pozwalaly na
jej operacyjne wykorzystanie. Odcinkiem newralgicznym byt srodkowy bieg tej
rzeki, ktory mogl by¢ wlasciwie wykorzystany do prowadzenia dziatan bojowych
tylko w okresie sprzyjajacych warunkéw wodnych.

W przypadku wojny ze Zwigzkiem Radzieckim, przy niekorzystnym wyniku
dzialan zaczepnych, rubiez Prypeci byla trudna do obrony, gdyz zasadniczo nie
stanowila powaznej przeszkody wodnej. Linie obronne mozna bylo zbudowac,
wykorzystujac do tego celu potudnikowo ptynace doptywy, ktére jednak nie za-
wsze byly zeglowne dla okretow Flotylli Pinskiej. Jednoczesnie krete koryta rzek
utrudnialy prowadzenie dzialan zespotom okretow.

W ewentualnych dziataniach bojowych szczegdlna role odgrywala rzeka Pina,
Kanal Kroélewski i rzeka Muchawiec, ktore stanowily arterie taczaca dorzecze
Prypeci i Wisly. Byta to jedyna droga odwrotu jednostek polskiej flotylli, stad
wymagala utrzymywania jej w stalej gotowosci technicznej i eksploatacyjnej oraz
zabezpieczenia na wypadek zagrozenia ze strony lotnictwa przeciwnika czy grup
dywersyjnych. Ograniczone znaczenie w operacjach frontu polskiego mogta tez
mie¢ arteria wodna Jasiolda-Kanal Oginskiego-Szczara, ktéra faczyta dorzecze
Prypeci i Niemna - réwniez mogla by¢ wykorzystana do budowy rubiezy obron-
nej. Natomiast wykorzystanie w tym charakterze drogi ewakuacyjnej dla okretow
polskiej Flotylli Pinskiej w praktyce bylo malo istotne, ze wzgledu na zbyt duza
dlugos¢ tego przejscia przez Niemen do Wisly.

W obliczu wojny z Niemcami Flotylla Pinska byta w stanie przerzuci¢ wigk-
sz0$¢ okretéw Kanalem Krélewskim do dziatan na dolnej Wisle. W takiej sytuacji
Polesie stawalo si¢ dla flotylli glebokim zapleczem, ktdre jednak bylo narazone na
dzialalno$¢ lotnictwa wroga i dywersantow. Jednoczesnie, zatamanie si¢ polskiej
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obrony na dolnej Wisle i Bugu decydowalo o praktycznym wylaczeniu z dzia-
tan bojowych Flotylli Pinskiej. Réwniez wykorzystanie zaplecza Flotylli Pinskiej
w postaci Portu Wojennego MW i Warsztatéw MW w Pinsku, w przypadku wojny
ze Zwigzkiem Radzieckim bylo problematyczne ze wzgledu na bliskos¢ frontu.
Tylko w przypadku wojny z Niemcami zaplecze to moglo funkcjonowac i re-
alizowac¢ zadania dla potrzeb flotylli, gdyz byto ono zagrozone jedynie atakami
lotniczymi*'.

Nalezy stwierdzi¢, ze Flotylla Rzeczna MW w Pinsku, podobnie jak Flotylla
Wislana, w swoich dziataniach byla uzalezniona od panujacych na Polesiu warun-
kow hydrometeorologicznych oraz wlasciwej regulacji i utrzymania srodkowego
biegu Prypeci, systemu Kanalu Kroélewskiego oraz $srodkowego i dolnego biegu
Bugu. Jednak trudnosci ekonomiczne odrodzonej Polski nie pozwolily na realiza-
cje tych prac w calosci. Natomiast w przypadku wojny z Niemcami i usytuowaniu
linii frontu na Wisle - istniala mozliwo$¢ przerzucenia tu wigkszosci jednostek
Flotylli Pinskiej, celem ich wykorzystania do obrony przepraw i mostéw na Wi-
sle, Bugu oraz Narwi. Pozostawienie jednostek plywajacych Flotylli Pinskiej
w dorzeczu Prypeci zadecydowalo z goéry o jej dalszych losach i samozatopieniu.

Oceniajac role, jaka obszar Polesia mogt odegra¢ w dzialaniach obronnych
podczas przysztej wojny ze wschodnim sgsiadem, nalezy zauwazy¢, iz strona pol-
ska w ogole nie brata pod uwage mozliwosci zaistnienia takiej sytuacji na froncie,
w czasie ktorej moglo nastgpi¢ odciecie i wylaczenie z dziatan bojowych stosun-
kowo niewielkich sit skoncentrowanych na tym terenie. Dopiero operacje woj-
skowe przeprowadzone podczas II wojny $§wiatowej dowiodly, ze takie dzialania
na polu walki s3 mozliwe, a brak przewidywania takich rozwigzan przyczynit sie
do porazek znacznie wiekszych zgrupowan wojska.

Na zakonczenie warto przytoczy¢ oceng mozliwosci dzialania Flotylli Pin-
skiej na Polesiu sporzadzong przez dlugoletniego dowodce tej jednostki — kmdr.
W. Zajaczkowskiego:

Poczawszy od roku 1937 poziom wody na Prypeci stawal si¢ coraz nizszy, a na-
wigacja coraz trudniejsza. O ile w 1935 roku uwazane bylo, Ze jednostki o zanu-
rzeniu 0,75 m sg w stanie przy kazdej porze roku swobodnie plywa¢ po Prypeci,
o tyle w 1939 r. nawet matle kanonierki o zanurzeniu 0,45 m nie byly w stanie
przejs$¢ wielu mielizn bez dtugotrwatego i Zzmudnego przeciggania ich. Pomimo,
ze dla monitoréw typu ,,Torun” zostaly skonstruowane specjalne ptywaki wynu-
rzajace je o 0,18 m, monitory te w sierpniu i wrzesniu 1939 r. byty prawie unie-
ruchomione, a przesuwanie ich rzeka nosilo charakter zmudnego przepychania
po kilka lub kilkanascie godzin z mielizny na mielizne. Statki dywizjonowe
i pomocnicze, jak ,Generat Szeptycki”, ,Hetman Chodkiewicz”, ,,Generat Sikor-
ski” i ,,General Sosnkowski” byty zupelnie unieruchomione. Pierwszy z nich nie

4 Ibidem, s. 74.
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mogl wyjs¢ z Pifiska, dalsze 3 staly w rejonie Mostow Wolanskich, majac zaledwie
4 km przestrzeni, po ktérej mogly sie poruszac. Z tychze wzgledéw monitory nie
mogly zaladowac wigcej niz po kilkadziesigt pociskéw i tylko nieznaczng ilo§¢
paliwa. Przechodzenie do granicy [z ZSRR - 1.B.] i zajmowanie stanowisk trwato
3 dni, nie zwazajac, ze Flotylla szta ,,z pradem”. Wciaz byta nadzieja, ze ze wzgledu
na zblizajaca si¢ jesien, woda lada chwila podniesie sie. W rzeczywisto$ci woda
opadata wcigz dalej [...]*%
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BtOTO PRZYCZYNA KLESKI?
STUDIUM WtOSKIEJ OPERACII POD
GUADALAJARA 8-23 MARCA 1937 R.

o nieudanych prébach zdobycia Madrytu podejmowanych od konca
sierpnia do potowy grudnia 1936 r.!, w drugiej polowie stycznia 1937 r.
w Naczelnym Dowddztwie ,frankistéw” zaplanowano operacje polegajaca
na rownoczesnym uderzeniu z linii rzeki Jaramy w kierunku pétnocno-wschod-
nim i z rejonu Sigiienzy w kierunku potudniowo-zachodnim ku Guadalajarze.
Zakladano, ze obydwa uderzenia spotkaja si¢ pod Alcala de Henares, zamykajac
tym samym pier$cien okrazenia wokdét Madrytu. W takiej sytuacji los miasta, i co
najwazniejsze wladz Republiki, zostalby przesadzony, by¢ moze doprowadza-
jac nawet do ich kapitulacji, zakonczenia wojny i przejecia pelni witadzy w kraju
przez ,rebeliantéw” z gen. Francisco Franco na czele.
Przekroczenia rzeki Jaramy i uderzenia w kierunku Argandy dokona¢ mialo
pie¢ hiszpanskich brygad w sile okolo 20 tys. zolnierzy, przy wsparciu podod-
dzialéw niemieckiego Legionu Condor’. Natarcie na Guadalajare przeprowadzi¢

! Vide: R.G. CoLODNY, The Struggle for Madrid. The Central Epic of the Spanish Conflict 1936-
1937, New York 1958; J.M. REVERTE, La batalla de Madrid, Barcelona 2004; A. BEEVOR, Walka
o0 Hiszpanig 1936-1939. Pierwsze starcie totalitaryzmoéw, Krakéw 2009, s. 241-265; L. WYSZCZELSKI,
Madryt 1936-1937, Warszawa 1986.

? Calym frontem dowodzil gen. Luis Orgaz Yoldi, natomiast operacjg gen. José Varela. Szerzej na
temat bitwy nad Jarama (6-27 II 1937 r.): L. D1ez, La batalla del Jarama, Madrid 2005; ].M. GAR-
CIA RAMIREZ, La batalla del Jarama, febrero de 1937, Madrid 2007; J. GONZALEZ DE MIGUEL, La
batalla del Jarama. Febrero de 1937, testimonios desde un frente de la Guerra Civil, Madrid 2009;
M. KRAWINKEL, La Batalla dl Jarama. Entre memoria e historia, Madrid 2009; S. CLEMENTE GARCIA,
La batalla del Jarama, ,Revista de Historia Militar” 1959, no 4, s. 161-192.
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mial natomiast wloski Corpo Truppe Volontarie (CTV) dowodzony przez gen.
Mario Roatte, przy wsparciu hiszpanskiej Dywizji ,,Soria” gen. José Moscardé®.

Wyznaczenie do powyzszej operacji wloskiego korpusu ochotniczego bylo
przede wszystkim spowodowane stanowiskiem Benito Mussoliniego, ktdry spo-
dziewajac sie szybkiego zakonczenia wojny nalegal, by zanim to nastapi, odniost
on dwa-trzy spektakularne zwycigstwa, ktére bytyby gwarancjg utrzymania poli-
tycznych wpltywow we frankistowskiej juz Hiszpanii. W tym celu po zakonczonej
pelnym sukcesem operacji zajecia Malagi (5-10 lutego 1937 r.)*, szef Sztabu CTV
pik Emilio Faldella zadeklarowal przeprowadzenie natarcia z Teruelu w kierunku
na Sagunto i Walencje lub ofensywy na wigksza skale z rejonu Sigiienzy w kie-
runku Guadalajary.

Podczas zwolanej w tym celu 13 lutego 1937 r. dwustronnej konferencji szta-
bowej®, gen. F. Franco odniost si¢ jednak sceptycznie do powyzszej oferty, otwar-
cie artykulujagc obawy zwiazane z brakiem jakiejkolwiek kontroli nad wloskimi
,ochotnikami™

[...] wojska wloskie zostaly wyslane tutaj bez pytania o moja zgode. Najpierw
powiedziano mi, Ze kompanie ochotnikéw bedg wcielane do hiszpanskich bata-
lionéw. Potem poproszono mnie o utworzenie wloskich batalionéw i zgodzilem
sie. Przybyli kolejni oficerowie i generalowie by nimi dowodzi¢, i wreszcie zaczely
przybywac juz uformowane jednostki. Teraz chcesz mnie zmusi¢, abym pozwolit
tym oddziatom walczy¢ razem pod rozkazami generala Roatty, kiedy moje plany
byly zupelnie inne. Uzyteczno$¢ tych zolnierzy jest znacznie ograniczona przez
wymog, by zawsze byli uzywani razem. Jest to szczegdlny rodzaj wojny, ktorg
trzeba zwalcza¢ w specjalny sposob. Tak duza masa nie moze by¢ uzyta na raz,
rozdysponowanie jej na kilka frontéw bytoby bardziej uzyteczne.

Ostatecznie odrzucit pierwszg koncepcje, uznajac, ze Walencje moga zajac
wylacznie sity ,narodowe”. Sklaniajac si¢ natomiast ku drugiej, tj. operacji w kie-
runku Guadalajary, zalozyl, ze ulatwi ona osiggniecie sukcesu oddziatom hisz-
panskim walczacym od 6 lutego nad rzeka Jarama:

Jestem absolutnie przeciwny wykorzystaniu wloskich legionistow przeciwko
Walencji, poniewaz Walencja musi by¢ zdobyta przez oddzialy narodowe [...]
Zastrzegam sobie decyzje co do wykorzystania masy wojsk wloskich, ktore
chciatbym uzy¢, jak planowalem, na réznych frontach. Ale prawdopodobnie
poprosze [...] o zaatakowanie Guadalajary®.

* Na temat militarnego aspektu zaangazowania si¢ Wloch w hiszpanskiej wojnie domowej
- vide: A. RoviGHI, E STEFANI, La participazione italiana alla Guerra Civile Spagnola (1936-1939),
vol. 1-4, Roma 1993-1994.

* J.F. COVERDALE, Italian Intervention in the Spanish Civil War, Princeton 1975, p. 207-212.

> Ze strony wloskiej uczestniczyli w niej plk Faldella i jego asystent pptk Giacommo Zanussi,
natomiast z hiszpanskiej: gen. Franco, ptk Barosso i gen. José Moreno Villa.

¢ J.E COVERDALE, 0p. cit., s. 213-216.
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Twarde stanowisko przywoddcy hiszpanskiej rebelii sprawilo, ze strona wloska
ostatecznie odstgpita od koncepcji operacji przeciwko Walencji. Godzac si¢ na
przeprowadzenie ofensywy w kierunku Guadalajary, postawila jednak trzy zasad-
nicze warunki: objecia nad nim wylacznego dowodztwa, skoordynowania dziatan
z »rebeliancka” ofensywa nad rzeka Jarama oraz rozpoczecia operacji dopiero po
przetransportowaniu wszystkich oddziatéw spod Malagi. Gen. F. Franco zaak-
ceptowal 14 lutego 1937 r. koncepcje uzycia CTV przeciwko Guadalajarze, cho¢
w dalszym ciggu targaly nim watpliwosci wynikajace ze zbytniej niezaleznosci
oddzialéw wloskich:

Propozycja zlozona przez wloska misje wojskowa w Hiszpanii w sprawie okupacji
centralnej cze$ci Hiszpanii pokrywa sie w ogélnym zarysie z decyzja Naczelnego
Dowddztwa w sprawie przysztych operacji. Uzycie en masse wojsk wloskich nie
bylo jednak przewidziane. Nie mozna jednak dopuéci¢ do powstania wrazenia,
ze sity wloskie dziatajg same i niezaleznie. Inne postepowanie moze spowodo-
waé napiecia miedzynarodowe, wywolaé okreslone trudnosci, a nawet kolejne
interwencje. Z punktu widzenia naszej polityki wewnetrznej konieczne jest, aby
zdecydowane dzialania przeciwko politycznie transcendentnym celom nie byty
realizowane bez wspotdziatania hiszpanskich i wloskich jednostek [...]. Akcja
z Siglienzy w kierunku Guadalajary, ktérej dokonatyby sily wloskie, zbiega sie
dokladnie z planem ogélnym opisanym powyzej i moze by¢ przeprowadzona
w ramach ustalonych granic. Wojska wloskie moga dziata¢ w ogélnym kierunku
Sigiienza-Guadalajara, lewg flanka ku [rzece] Tajufia’.

Kiedy jednak 17 lutego 1937 r. nad rzeka Jaramg oddziaty republikanskie prze-
szty do kontrofensywy, nie pozostalo mu nic innego, jak przysta¢ na wloskie wa-
runki, proszac zarazem o jak najszybsze rozpoczecie dziatan chocby czeécia sil,
by w ten sposob odciazy¢ rebelianckie brygady walczace nad wspomniang rzeka?®.

Gen. M. Roatta postanowitl zaangazowa¢ do tej operacji niemal wszystkie po-
siadane wowczas sily, tj. cztery dywizje piechoty i samodzielng grupe, czyli ogétem
ok. 35 tys. ludzi’. Trzy dywizje ,,milicyjne” tzw. czarnych koszul, tj. 1 Dywizja ,,Dio
Io Vuole” (,,Bég tego chce”) gen. Edmondo Rossiego, 2 Dywizja ,,Fiamme Nere”
(,Czarne plomienie”) gen. Amerigo Coppiego i 3 Dywizja ,Penne Nere” (,,Czarne
piéra”) gen. Luigi Nuvoloniego - liczyty kazda po 6,3 tys. Zolnierzy w trzech pul-
kach strzelcow. W kazdym putku byty trzy bataliony po 650 Zolnierzy. Kazdy z ba-
talionow posiadal trzy kompanie strzeleckie i jedng kompanig ciezkich karabinow
maszynowych, a kazdy pulk bateri¢ dzial polowych 65/17 i pluton mozdzierzy
kal. 45 mm. Samodzielna Grupa ,,XXIII de Marzo” skladata si¢ z okoto 3,5 tys.

7 Ibidem, s. 217.

8 Ibidem, s. 218.

® Wedlug stanu na marzec 1937 r., CTV liczyta 20 334 Zolnierzy regularnej armii oraz 26 842
»czarnych koszul’, czyli ogélem 47 176 zotnierzy - ibidem, s. 417.
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zolnierzy w dwdch putkach, z ktérych kazdy posiadat bateri¢ dzial polowych
65/17 i pluton mozdzierzy. Z kolei armijna Dywizja ,Littorio” gen. Annibale
Bergonzoliego liczyta 7,7 tys. zolnierzy w dwoch pulkach, wspartych batalio-
nem karabinéw maszynowych, 8 bateriami dzial polowych 65/17 i 2 bateriami
dzialek przeciwlotniczych 20/65. Wsparcie ogniowe zapewniala artyleria korpu-
$na gen. Ugo Zanottiego, na ktdrg skladalo si¢ 6 baterii haubic 149/12, 4 baterie
dzial 105/28, 14 baterii dzial 100/17, 12 baterii dzial 75/27, bateria dziat prze-
ciwlotniczych 75/27CK i 2 baterie dzialek przeciwlotniczych 20/65 oraz batalion
(trzy kompanie) czolgéw lekkich Fiat-Ansaldo L.3/35 (48 pojazdéw), kompania
samochodéw pancernych Lancia 1ZM (8 pojazddw) i zmotoryzowana kompa-
nia karabinéw maszynowych. Dysponujac okolo 1400 ciezaréwkami, Korpus
posiadal w pelni zmotoryzowang artylerie i cze$ciowo piechote. Dywizje ,,czar-
nych koszul” dysponowaly bowiem kazda 70, a , Littorio” — 400 samochodami.
Ponadto, CTV mogla réwniez liczy¢ na wsparcie lotnicze Aviazione Legionaria
ptk. Ruggero Bonomiego, dysponujacego w tym czasie okoto 60 samolotami
w 2 eskadrach bombowcow (Savoia S.81), 6 eskadrach mysliwcow (Fiat CR.32)
i 2 eskadrach rozpoznawczych (Romeo Ro.37bis)".

Zgodnie z przyjetymi zalozeniami, zasadniczym zadaniem operacji, ktorej
nadano kryptonim ,Folgore” (Btyskawica) bylo przerwanie szosy Guadalajara-
Cuenca i tym samym odciecie Madrytu od Walencji. Uderzenie mialo zosta¢
przeprowadzone trzema kolumnami - gléwna po osi tzw. szosy saragoskiej, z re-
jonu Sigiienzy w kierunku Guadalajary i dalej Madrytu (2 Dywizja), a pomocni-
cze po obu jej stronach: na lewym skrzydle 3 Dywizja, a na prawym Samodzielna
Grupa ,,XXIII de Marzo” i hiszpanska Dywizja ,Soria”. Natomiast 1 Dywizja
oraz Dywizja ,,Littorio” mialy pozosta¢ w odwodzie.

Natarcie rozpoczelo sie¢ 8 marca 1937 r. o godz. 7.30 na froncie o szerokosci
okoto 25 km, po uprzednim 30-minutowym przygotowaniem artyleryjskim. Przy
padajacym deszczu ze $niegiem, w porywach lodowatego wiatru, przy pelnym
zaskoczeniu, dzieki masowemu uzyciu czolgéw — w tym uzbrojonych w miota-
cze ognia, 2 Dywizja przerwala do wieczora linie obronne 50 Brygady Piechoty

10 Ibidem, s. 222-223; H. THOMAS, The Spanish Civil War, London 2003, s. 495; J. SALAS LAR-
RAZABAL, Air war over Spain, London 1969, s. 128; M. WAWRZYNSKI, Z. LALAK, Regia Aeronautica
1935-1943, Warszawa 1998, s. 12; A. LogoLuso, Fiat CR.32 aces of the Spanish Civil War, Oxford
2010, s. 33; A. MEHTIDIS, [talian Corpo Truppe Volontarie in the Spanish Civil War, 1936-1939. Or-
gansiation orders of Battle, www.academia.edu [dostep: 20 V 2019 r.]; E. FINAZZER, Le artigliere del
CTV italiano nella guerra civile spagnola, www.academia.edu [dostep: 20 V 2019 r.]. Vide: G. MAT-
TIOLI, L’Aviazione Legionaria in Spagnia, vol. 1, Roma 1940; F. PEDRIALI, L’Aviazione Legionaria
nella Guerra di Spagnia 1936-1939, Roma 2016; IDEM, Guerra di Spagnia e Aviazione Italiana, Rome
1992; 1DEM, Ali di Guerra Sulla Spagna 1936-1939, Roma 2016; M. SoBskl, Crickets against Rats.
Regia Aeronautica in the Spanish Civil War 1936-1937, vol. 1, Lublin 2015; Z. LALAK, Corpo Truppe
Volontarie w wojnie domowej w Hiszpanii, ,Technika Wojskowa. Historia” 2015, nr 4.
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wojsk republikanskich, osiagajac zakladang rubiez Almadrones-Hontanares—
Alaminos. Centralna kolumna zajeta Hontanares, prawa kolumna zostala po-
wstrzymana przed m. Argecilla, alewa kolumna - przed m. Cogollor i Masegoso
de Tajuna. Tym samym 2 Dywizja dokonala wylomu o glebokosci 6-13 km.
Walczaca na prawym skrzydle, hiszpaniska Dywizja ,Soria” réwniez przelamala
republikanska obrone, zajmujac do wieczora Mirabueno i Almandrones (2 Bry-
gada) oraz Veguillas i Cogolundo (1 Brygada), po czym jednak wyraznie zwolnita
tempo marszu, uzalezniona wylacznie od trakcji pieszej i konne;j.

Nazajutrz pomimo réwnie trudnych warunkéw atmosferycznych natarcie
kontynuowano. Zgodnie z przyjetym planem, uderzenie na zasadniczym kie-
runku, czyli po osi szosy w kierunku Torija-Guadalajara, poprowadzi¢ miata
3 Dywizja, ktéra w zwigzku z tym musiala rozpocza¢ manewr ,wyprzedzania”
2 Dywizji. Doprowadzilo to jednak do zakorkowania szosy, po ktorej poru-
szaly si¢ obydwie jednostki, w zwiazku z czym 3 Dywizja nie zdofala rozpoczac
go przed godz. 13.30. Kiedy juz ruszyla, to gwaltowne opady deszczu i $niegu
doprowadzily do zawalenia si¢ mostu na rzece Rio Badiel pod Valdearrenas, tuz
po przejsciu przezen strazy przedniej. Opoznito to znacznie marsz sit glownych,
uniemozliwiajagc wykorzystanie efektu zaskoczenia i przewagi sit zmotoryzo-
wanych'. W efekcie do wieczora zdotano ogétem pokona¢ 19-21 km, zatrzy-
mujac si¢ przed m. Trijueque. Samodzielna Grupa ,XXIII de Marzo” porusza-
ta si¢ wzdluz drogi prowadzacej z Almadrones w kierunku Brihuegi, zatrzymujac
sie ostatecznie okofo 4 km przed miastem. W tym samym kierunku, cho¢ inng
droga, bo z Masegoso de Tajuiia, atakowala z kolei 2 Dywizja, ktéra po zdobyciu
o0 godz. 10.00 Almadrones i Cogollor, powstrzymana zostala przez republikanska
obrong niecale 5 km od Brihuegi.

W dniach 10-11 marca oddzialy wloskie - z coraz wiekszym trudem - kon-
tynuowaly natarcie, zdobywajac ostatecznie Brihuege (2 Dywizja), a na gléwnym
kierunku uderzenia zatrzymujac si¢ 3 km przed m. Torij¢ (3 Dywizja), zblizajac
sie tym samym na odlegto$¢ okoto 30 km od Guadalajary. Z kolei na péinocy,
2 Brygada z Dywizji ,Soria” zdolata co prawda opanowa¢ Hite, a nastgpnie Torre
del Burgo, jednak jej dalszy marsz zostal takze powstrzymany'.

Jak sie mialo okaza¢, byly to ostatnie sukcesy wloskiej ofensywy. Dzieki
uporczywej obronie, bledom wloskiego dowddztwa oraz pogarszajacym si¢ wa-
runkom atmosferycznym dowddztwo armii republikanskiej zyskato niezbedny

' Centralne Archiwum Wojskowe w Wojskowym Biurze Historycznym (dalej: CAW-WBH),
Oddzial IT Sztabu Generalnego (od 1928 r. Sztabu Gléwnego) Wojska Polskiego (dalej: SG WP)
1921-1939, sygn. 1.303.4.4072, Zatacznik ,,Guadalajara” do raportu attaché wojskowego przy Posel-
stwie RP w Lizbonie pplk. dypl. Aleksandra Kedziora z 16 VII 1937 r., k. 137.

12 Ibidem, k. 141-143; ibidem, sygn. 1.303.4.4060, Bron pancerna w hiszpanskiej wojnie domo-
wej, Zalacznik do L.dz. 3879/Tjn. z [b.d.] 1939 ., k. 130-131; J.E. COVERDALE, 0p. cit., s. 225-235.
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czas do sprowadzenia odwod6w na zagrozony odcinek frontu. Jeszcze 10 marca
1937 r. skierowalo do obrony elementy XI Brygady Miedzynarodowej im. Ernsta
Thalmanna (okolo tysigca ludzi) i jedng bateri¢ dzial oraz XII Brygade Miedzy-
narodowg im. Giuseppe Garibaldiego, ktorym przy cigzkich stratach udalo sig
jeszcze bardziej spowolni¢ wloskie natarcie, dajac tym samym czas na sprowadze-
nie kolejnych odwodéw, w tym ciezkiej artylerii. Nastepnie z 11, 12 i 14 Dywizji
sformowano 11 marca 1937 r. IV Korpus pod dowddztwem gen. Enrique Jurado,
przydzielajagc mu dodatkowo 1 Brygade Czolgéw kombriga Dmitrija Pawlowa
i dwie Brygady Kawalerii. W sktad 11 Dywizji gen. Enrique Listera — dzialaja-
cej na centralnym odcinku frontu wzdluz szosy Guadalajara-Saragossa — weszly
XTI i XII Brygady Miedzynarodowe oraz Brygada Szturmowa i 2 Brygada. W sktad
12 Dywizji dowodzonej przez Nino Nanettiego — skierowanej do obrony odcinka
Cogolludo-Jadraque - weszly 49, 50 i 71 Brygada, za$ w sktad 14 Dywizji gen. Cy-
priano Mery - skierowanej do obrony linii rzeki Tajufia — weszly natomiast 65,
70172 Brygada®.

Przez kolejne dni oddzialom republikanskim udato si¢ skutecznie powstrzy-
mac napor sit wloskich, do czego znaczaco przyczynila sie zreszta pogoda. O ile
przez pierwsze dwa dni ofensywy Aviazione Legionaria zapewnita wsparcie pie-
chocie i czolgom, o tyle w kolejnych nie byta juz w stanie tego zrobi¢, gdyz lot-
niska polowe, z ktérych operowala — rozmiekty do tego stopnia, ze calkowicie
uniemozliwily prowadzenie jakichkolwiek operacji lotniczych'. Tymczasem
lotnictwo republikanskie operowalo z betonowych lotnisk w rejonie Madrytu'®
z coraz wigkszg intensywnoscia. Nie niepokojone przez wloskie mysliwce niemal
bezkarnie bombardowaly i ostrzeliwaly z broni maszynowej wloskie kolumny.
Dowodzacy nim gen. Ignacio de Cisneros pisat po latach:

W operacji tej, dzieki stosunkowo malej ilo$ci uzytych samolotéw nieprzyjaciel-
skich, mieliSmy mozliwo$¢ skierowania do akcji maszyn wszelkiego typu, nawet
samolotow szkolnych, jesli tylko mogly utrzymac si¢ w powietrzu i udzwignac na
pokladzie bombe lub karabin maszynowy*.

Powstrzymawszy natarcie, oddzialy republikanskie przeszly nastepnie do
kontruderzenia, wykorzystujac przewage swej artylerii i lotnictwa. Rozmiegktly
grunt nie pozwalal wloskim samochodom ci¢zarowym zjecha¢ z szosy, a te ktore

* M. BroN, E. Kozrowsk1, M. TECHNICZEK, Wojna hiszpariska 1936-1939. Chronologia wyda-
rzen i bibliografia, Warszawa 1964, s. 139.

4 Wiloskie eskadry operowaly z lotnisk w Sorii, Almazan i El Burgo de Osma - A. LoGoLUSO,
op. cit., s. 39.

'* Lotnictwo republikanskie operowalo z baz: Madryt-Barajas, Alcala de Henares i Guadalajara.
Vide: Ch. SHORES, Spanish Civil War Air Forces, London 1977, s. 21; A. LoGOLUSO, 0p. cit., s. 39.

16 J.H. CisNEIROS, Lotnik Republiki, Warszawa 1970, s. 295; T. NOWAKOWSKI, M. SKOTNICKI,
Legion Condor. Hiszpatiska wojna Hitlera, Warszawa 2011, s. 68.
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to uczynily, ugrzezly w blocie. W rezultacie na drogach potworzyly si¢ ogromne
zatory z czolgow, cigzardéwek i ciggnikow artyleryjskich, automatycznie stajac sie
doskonatym celem dla republikanskiego lotnictwa, ktére 12 marca zrzucito 492
bomby i wystrzelifo okolo 200 tys. pociskéw karabinowych, a 13 marca - kolej-
nych 120 bomb i 50 tys. pociskow karabinowych".

Dnia 13 marca 1937 r. pododdzialy republikanskiej 11 Dywizji wyparly z Tri-
jueque — pozbawiong zaopatrzenia i krwawigcg pod ogniem artylerii i lotnictwa
- 3 Dywizje. Aby ratowac sytuacje, dowodztwo CTV zdecydowalo wprowadzi¢
do walki swoje odwody w postaci Dywizji ,,Littorio”, ktorg skierowano na szose
saragoska celem udzielania wsparcia 3 Dywizji oraz 1 Dywizji, ktérej nakazano
przeprowadzi¢ natarcie wzdtuz drogi taczacej Brihuege z Torija, celem wsparcia
walczacej tam 2 Dywizji. Oddzialy republikanskie - przy pomocy czotgéw i lot-
nictwa — powstrzymaly je jednak, a dodatkowa masa wojska zwigkszyta i tak juz
ogromny chaos na obydwu zakorkowanych juz przeciez drogach'.

W powyzszej sytuacji, ewidentnie watpigc w szanse powodzenia ofensywy, do-
wodca CTV gen. M. Roatta zaczal sklania¢ sie ku koncepcji przejscia do obrony,
koncentrujgc si¢ wylacznie na utrzymaniu zajetego terenu. Telegrafujac 14 marca
do Mussoliniego, uznal bowiem dotychczasowe efekty operacji za ,,chwilowy suk-
ces”, ktory moze si¢ przerodzi¢ w kleske: ,,Bioragc pod uwage nasza szczegélng sy-
tuacje, moze